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Hodnotici kritéria zavéreénych praci

Zaverecné prace jsou hodnoceny poctem bodu, slovné a navrzenym klasifikaénim stupném na
zéklad¢ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektii prace, navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajob¢.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj
muze v odivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleensky piinos mize
pfevazit drobné nedostatky, nebo naopak pies nesporné kvality prace v nékterych aspektech
muze byt prace nedoporucena k obhajobé¢ pro natolik zadsadni pochybeni v kli¢ovém aspektu).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zavazna, ta
k posudktim pftihlizi, ale rozhoduje se na zéklad¢ prib&éhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I ptes
jeden nebo dva nedoporucujici posudky mize student zavéreCnou praci obhajovat pied
komisi.




Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

£ v POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodu)
e Obsahuje abstrakt vSechny kli¢ové ¢asti (cil a smysl prace, zplisob feSeni
problému, nejzavaznéjsi vysledky a implikace)?
e Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma pitiméfeny rozsah? 2

Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicova slova by se neméla
nachézet v nazvu prace)?

Abstrakt (slovni hodnocent)
Nazev prace v abstraktu nekoresponduje s nazvem v SIS. Autor zde zjevné ponechal nazev pracovni.
Kli¢ova slova jsou zvolena adekvatné.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodil)

Je zdivodnéni prace uvedené v tivodu logické?

Je popsana metoda reSerSe?

Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

Obsahuje reserse literatury (¢ast teoreticka vychodiska prace) podrobnou
zpravu o zvolené problematice vychazejici z ¢eské i1 zahrani¢ni literatury?
Je vybér literatury aktualni a jeji zabér vzhledem k tématu dostatecny
(0plny)?

Je pouzita literatura fadné citovana?
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Oduvodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)

V resersi literatury dle mého nazoru absentuji specifické odborné medicinské prameny, ¢ast literatury
je popularné nauc¢ného charakteru, ktery je vhodny pro pecujici rodinné prislusniky, zde vSak snizuje
odbornost vécného sdéleni.

Citacni norma nema vzdy jednotny charakter.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodi)

Je cil prace definovan presné, stru¢né a srozumitelne?

Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?

Uvadi a zdtivodnuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zakladé dosel k vysledktim?

Jsou pouzité metody dobie a podrobné popsany tak, aby umoziovaly
replikaci?

Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?
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Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Cile prace jsou jinak formulovany, vyzkumné otazky jsou uvedeny ve tvaru pracovni verze BP.
Replikovatelnost prace by byla obtizna, kandidat zde shromazdil data specificka pro dany vybér, ale
vlastni pestrost pfiznakii onemocnéni se mtize vyrazné lisit u §irsi skupiny probandt — otazkou
zustava, zda vybirat podle symptomd onemocnéni, ¢i symptomy nasledné verifikovat a hodnotit
cetnost.

Z4dost EK podana.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZiSKANYCH
POZNATKU (0-25 bodi)
e Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumitelné, stru¢né, piehledné a presvédéive
(at’ uz prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?
e Jsou ziskané vysledky nélezité¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné 10
interpretovany?
o Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
e Jsou zavery prezentovany srozumitelné a korektne?
e Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)

Uvadéné informace maji statut aktualniho poznani.

Vysledky vidim jako adekvatn€ uvedené.

Jako doporuceni pro dal$i vyzkum bych vid¢l zvazit zptisob podrobné&jsiho provedeni sbéru
anamnézy a jejim zaklad¢ presnéji determinovat vyzkumnou skupinu.

Diskuze vidim jako primérné zpracovanou, postradam vetsi provazanost s kap 2.1.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bod)

e Zabyva se prace aktualnim/praktickym problémem? 10
e Je prace z hlediska oboru ptinosna?

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnocent)
Préaci shledavam jako ptinosnou.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodi)

Obsahuje prace vSechny kli¢ové casti?

Je prace zpracovana v dostateéném nebo pfiméfeném rozsahu?
Je prace logicky uspotfadana?

Ma prace dobrou jazykovou troven?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb? 10
Jsou spravné pouzivany zkratky?

Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasné a srozumiteln¢ oznaéeny a popsany?
Jsou piilohy fadn¢ ¢islovany (oznaceny) a je na né v textu fadné odkazano
(jsou-li obsazeny v praci)?

Formalni urovei prace (slovni hodnoceni)




Drobné formalni chyby a nepiesnosti, nékdy nejasny tok textu.
Ptilohy v riznych formatech.




Doporucéena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobie 80 -61
Dobte 60 —41

Praci klasifikuji stupném: velmi dobie (62 b.)
Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Jednoznac¢né pozitivné hodnotim vybér tématu a zaméfeni BP. Praci zvoleného tématu si
kandidat vybral na zéklad¢€ osobni zkuSenosti z rodinného prostredi. I pies néktera zjevna
opomenuti v predlozené BP se jako student nezdravotnického sméru dle mého nazoru velmi
dobfte zorientoval v dané problematice a ptedlozil pomérné dobie zpracovany nastin
problematiky, kterou s sebou PN piinasi.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky ¢i pripominky k obhajobé prace:

Nepokladam Zadné otazky.

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

V Praze, 14.6.2021




