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1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[IPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, é&i metodologii), vysvétleni bud chybi,
pfipadné je neakceptovatelné

V ptipadé volby tfeti moZnosti strucné rozvedte:

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledemnna | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace A

Zpracovani bibliografie, dodrZeni citacni normy a Uroven odkazovani | A
v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafd, map a jinych grafickych prvk( A
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) Zvolte polozku.
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A

Komentafr: v pfipadé hodnoceni E a F vzdy stru¢né vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

3) Hodnoceni odborného charakteru prace




Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida

Struktura prace, vyuZzita data a metody odrazi systematickou snahu | A
o feSeni vyzkumného cile/otazky

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou A
vyzkumnou otazku

Kvalita a (relativni) Gplnost vyuZité literatury (zdrojd) a schopnost B
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury B
(ptipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka B
Celkové hodnoceni obsahové urovné B

Komentafr: v pfipadé hodnoceni E a F vidy stru¢né vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z préace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znaku). Zejména v pFipadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odlvodnéte Vase hodnoceni.

Téma prace je oboroveé relevantni a aktualni.Autor srozumitelné definuje, jak a pro¢ téma chce
zpracovat a navrzeny pfistup v praci nasledné peclivé aplikuje. Deskripce situace v Kazachstanu i

v Kyrgyzstanu je provedena peclivé, nebot text vychazi z dostatecné Siroké zékladny relevatntich a
aktudlnich zdrojd. Nasledna komparace siutace v obou zemich a zhodnoceni rozdild v ptistupu Ciny,
je provedena zdafrile a autorova argumentace je srozumitelna a poucenad. Oproti tomu je Skoda, jak
strucné je pojaty zavér prace. Autor sice vypichl hlavni zjiSténi, ale ctenar by si zaslouZil preci jen
ponékud obsirnéjsi shrnuti.

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfit v pribéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: B

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmirnuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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