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Abstrakt

Predkladand prace se zabyva komparaci britské Konzervativni strany a jeji ekologickeé
politiky, a to zejména pod vedenim jejiho predsedy Davida Camerona, ktery byl predsedou
vlady vletech 2010 az 2015. Pozornost pfildkal zejména svym zijmem o
environmentalismus, klimatické zmény a presunuti zajmu strany z klasickych
konzervativnich témat na témata vice socialni a ekologicka. S jeho postoji a vedenim byla
porovnavana strana, kterd predstavuje Cesky konzervatismus — Obcanska demokraticka
strana. V jejim pfipad¢ se jednd zejména o environmentédlni postoje zakladatele Vaclava
Klause, ktery je silné spjaty s environmentalnim skepticismem a s popiranim klimatickych
zmén. Prace analyzuje vliv Vaclava Klause na stranu a jednotlivé nastupce v jejim vedeni.
Komparaci byla zjiSténa jistd nazorovd shoda na ekologickou politiku, na jistd feSeni
environmentalni problematiky a byla nalezen 1 konsenzus na urcita zelena témata. Béhem
analyzy jednotlivych lidri ODS byly zjistény odliSnosti pfistupil k zelené problematice

v porovnani s pristupem Davida Camerona.

Abstract

This thesis analyses the comparasion of green policy in the United Kingdom, specially under
the leadership of The Conservative Party. The aim of this thesis was to analyse green policies
made under the David Cameron’s leadership between 2010 and 2015 while he was the prime
minister. He was considered to be the ,,greenest prime minister that UK ever had “. He
attracted the attention mostly by his interest in green issues, environmental issues, climate
change and preserving the natural heritage. He was open to less conservative topics and more
into the social issue. The thesis tried to compare his policy with the Czech conservative party
— Civic Democratic Party. In this case, green policy was mostly made by its formal leader
Viclav Klaus, who is known for denial of the climate change and green skepticism. The
thesis analysed his influence on the party’s green policies and each of his successors in the
leadership. The aim of this thesis is to compare the attitude of conservative parties to green

policy and environmental issues, which were found to be alike in certain areas.
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Uvod

Ochrana  zivotnitho  prostiedi, zmény klimatu, globdlni oteplovani,
environmentalismus. V poslednich letech velmi diskutovana témata, pti¢ina mnoha sport,
at’ uz mezilidskych nebo politickych. Konzervativni pravice se k tomuto tématu stavila
prevazné odmitave a ochrana zivotniho prostiedi byla ¢asto spojovana hlavné s krajni levici,
¢1 jinymi extrémistickymi skupinami.

V soucasné dobé je ale jasné, Ze se tématu ochrany Zivotniho prostiedi musi vénovat
pravé 1 strany konzervativniho razu. Tento fakt si uvédomil i tehdejsi predseda britské
Konzervativni strany, David Cameron. Neni tedy divu, ze kdyZ se fekne Konzervativni
strana a ekologicka politika, vétSina si vybavi heslo ,,Vote blue, go green* nebo fotku nového
piedsedy s psem huskym. Otdzkou ale zlstava, jestli se v ptipadé¢ Davida Camerona
nejednalo o Cisty ekologicky populismus, o snahu ptildkat nové voli¢e a pouhé sliby. David
Cameron vedl Velkou Britanii 6 let a jeho konec v Downing street zapfiCinilo GspésSné
referendum o vystoupeni z Evropské unie. Cameron, byt je k Evropské unii kriticky, zastdva
mekky euroskepticismus a byl pro setrvani zemé v evropském spolecenstvi. Ve své praci se
zam¢efenim na ptisobeni Davida Camerona ve stran€, na jeho vizi politiky ochrany zivotniho
prostiedi a na jeji realizaci. Ke konci své prace se pokusim zhodnotit, co se Cameronové
vladeé v ramci ekologické politiky povedlo, od ¢eho upustil a co nesplnil. Ve své praci se
tedy nebudu vénovat ekologické politice Konzervativni strany jako takové, ale zaméfim se
na novy diskurz tehdejSiho piedsedy, ktery se pak pokusim porovnat s jeho soucasniky na
Ceské konzervativni scéné.

V piipadé Ceské republiky se zamé&fim na nejsilngjsi konzervativni stranu politické
pravice, a to na Obcanskou demokratickou stranu. Stranu v devadesatych letech zaloZzil
ekonom a vyznamna osobnost tehdejSiho Obcanského fora, Vaclav Klaus. Nelze mu upfit
velky vliv a silny odkaz, ktery ve stran¢ zanechal i po své rezignaci na post Cestn¢ho
ptedsedy. Vaclav Klaus se pfi zakladani ¢eské konzervativni strany nékolikrat odvolaval na
vzor u britskych kolegli, nicméné ekologicka politika mu blizka neni.

Ve své praci se budu vénovat predev§im komparaci ODS a Konzervativni strany
v oblasti ekologické politiky, a to pfedevSim v porovnani pod taktovkou Davida Camerona.
V ptipadé Ceskych konzervativel predstavim postoje Viaclava Klause, u kterych budu

vychédzet zejména z jeho vlastnich knih, které se environmentalismem zabyvaji a jeho



proslovy a rozhovory, které k problematice poskytl.

Kli¢ové téma pro mou praci pak bude porovnani Cameronova ,,Vote blue -Go green*
pristupu Konzervativni strany a jednotlivych ekologickych politik ptedsedit Obcanské
demokratické strany, po odchodu Véaclava Klause. Zaroven zhodnotim vliv Klause na
jednotlivé predsedy a ke konci své prace porovndm i obecné politiky stran ohledné
historického pristupu, ekologické politiky jako takové nebo ptistupu stran k obnovitelnym
zdrojiim a ziskavani energie. Casové lze praci vymezit tedy v piipads britské Konzervativni
strany na obdobi od roku 2010 do roku 2016. V ptipadé¢ obcanskych demokratli potom
zejména na obdobi od roku 2007 do roku 2013. U ODS stru¢né¢ zhodnotim 1 postoj
soucasného predsedy Petra Fialy k této problematice.

Prace se pokusi zodpoveédet na tyto ndsledujici vyzkumné otdzky, s dil¢imi vyzkumnymi
otazkami:

1. Jak se [isi pristup k ekologické politice zkoumanych konzervativnich stran?

1.1.1.Jaky pristup méli k ekologické politice predsedove ODS v porovnani se zelenou
strategii Davida Camerona.

1.1.2.Jak moc ovlivnil Vaclav Klaus smérovani ekologické politiky obcanskych
demokratu?

1.1.3.Existuje urcita ndzorova shoda v nékterych aspektech pristupu obou

konzervativnich stran?

Préace je rozdélena do Sesti kapitol. Prvni kapitola se vénuje teoretickému vymezeni a
ideologii konzervatismus. Piedstavi také typické znaky britského konzervatismu a zaroven
predstavi charakteristiku konzervatismu v Ceské republice. K zavéru prvni kapitoly
predstavim problematiku ochrany zivotniho prostredi, jeji zakotveni v politice a jak se

k ochran¢ stavi strany.

Ve findlni verzi prace jsem se mirn¢ odklonila od pivodniho projektu, kde jsem
zamysSlela komparovat strany ve vymezeném casovém obdobi a zaroven jsem se chtéla
soustfedit 1 na socidlni politiku stran. Béhem studia dostupnych materiali. postupného
vytvareni prace a po konzultaci s panem doktorem Mlejnkem, jsem dosla k zavéru, ze pro
mou bakalafskou préci postaci téma ekologické politiky, které je samo o sobé dost vyrazné
u obou stran a pro komparaci postaci analyza ptistupti k problematice. Zaroven jsem upustila

od komparovani vlad v daném obdobi a soustiedila jsem se spiSe na porovnavani piistupti



jednotlivych lidrt k ekologické politice. U britské Konzervativni strany jsem se soustfedila
predevsim na Davida Camerona, jelikoz jeho ekologické politika byla velmi vyrazna a je
Casto spojovan s pojmem ,,zeleného konzervatismu*. V ptipad¢ ob¢anskych demokratti jsem
se hodné vénovala osobnosti ,,Otce zakladatele® Vaclava Klause, ktery sice svoje
predsednictvi ve stran¢ ukoncil jesté pfed Cameronovym nastupem, ale jasné urcoval
puvodni sméfovani strany. Proto jsem se zaméfila na jeho vliv na dalsi lidry stran a pro
komparaci s Cameronem jsem vyuzila predevsim pfistup Mirka Topolanka a Petra Necase.
K z&véru jsem neopomnéla ani soucasného piedsedu ODS Petra Fialu, byt nikdy predsedou

vlady nebyl.



1. Teorie konzervatismu

Pocatky konzervativniho mysleni sledujeme jiz v osmnactém stoleti. Je spojeno
predevsim s anglickym filozofem Edmundem Burkem. Ten se stal hlavnim piedstavitelem
proudu zejména diky svému dilu ,,Uvahy o revoluci ve Francii ve kterém ostie kritizuje
francouzskou revoluci a jeji okolnosti. Vidél v ni rozchod s tradi¢ni spolecnosti, ktera byla
doposud stabilni a méla svilj vyvoj. Mim to byl zastancem volného trhu a vymezoval se proti
statnim zasahtim. Svym mySlenim ovlivnil mnoho dalSich konzervativnich politiki.
Konzervatismus se (jako 1 klasicky liberalismus) fadi mezi pravicové ideologie, jelikoZ stoji
v opozici vuci levicovému (americkému) liberalismu a socialismu. Je proti rovnostafstvi,
etatismu a prosazovani tzv. pozitivnich prav, jako je pravo na vzdélani, praci apod. (Petiik,
2008; 29-42) Naopak mezi zakladni pilite konzervatismu ftadime tradici, svobodu,
vlastnictvi a spolecenské uspotfadani. Tradice predstavuje zvyky, obiady a participaci
jedincti na spolecenském zivot€. Diky ni utvaii jedinec spolecnost a zachovava jeji zvyklosti.
Svoboda je vnimana jako duasledek spolecenského jednani. Lidé jsou ve spolecnosti
svobodni a diky svobod¢ jsou chranény jejich prava a z4jmy. Konzervativci nevnimaji
rovnost mezi jedinci ve spole¢nosti, nybrz pouze rovnost pied Bohem. Poslednim pilifem je
vlastnictvi, které¢ umoziuje stat se clovéku tvorem spoleenskym. Majetek je chdpan jako
néco, co poji a vytvaii spolecnost. (Scurton, 1993; 41-43)

Oznaceni ,.konzervativni méa hned né¢kolik vyznamii a moznych interpretaci.
Mizeme jej interpretovat jako odmitani zmén ¢i néceho nového, dodrzovani pravidel a
zachovavani tradic nebo zasad. Zastanci konzervatismu tak reagovali na zrychleny sled
politicko-hospodaiskych zmén, ke kterym v Evropé dochazelo. Konzervativei se ostie
vymezovali proti spole¢enskym zménam, reformam nebo revolucim Heywood, 1994 ;55).

Nejznamg;jsi politickou stranou, ktera je tizce spojena s myslenkou konzervatismu je
Konzervativni strana ve Velké Britanii. Mimo jiné se jedna o prvni politickou stranu, ktera
ma piimo ve svém nazvu oznaCeni ,konzervativni“. Strana vznikla na pocatku

devatenactého stoleti a dodnes je hlavnim ptedstavitelem pravice ve Velké Britanii (Norton.

1996: 71).



1.1 Britsky konzervatismus

Zakladni znaky britského konzervatismu lze definovat v nékolika bodech. Prvnim
z nich je ,,Organicka podstata spolecnosti” Ta je zdkladnim tématem konzervatismu, ktery
vnima spolecnost jako vysledek dlouhodobého a piirozeného vyvoje, jehoz soucasti je
jedinec. Stabilita a funk¢nost statu nebo spolecnosti je zaloZzena na dodrzovani pravidel a
radu. Jedinci musi stat chranit a respektovat jej. Dilezité pro konzervatismus je 1 smifit se
se zmeénami, které ptichazi, ovSem nedovolit jim zniCit spolecenskou strukturu. Toho lze
docilit zeyména postupnymi zménami — nedochazi tak k revoluci, nybrz k evoluci (Norton.
1996 :71-78).

Dal§im znakem je fad, zakon a disciplina — nepocita se spoleCenskymi reformami.
Vénuje se spise péci o soucasné spolecenske uspotradani. Hlavnim rysem, kterym se odliSuje
konzervatismus od liberalismu ¢i socialismu je vira v hierarchické uspotfaddani spole¢nosti.
V&t ve spole€nost, ktera je tvofena nékolika spolecenskymi vrstvami, uznéavaji ale rovnost
lidi pred soudem pozemskym 1 tim Bozim (Kirk.2000: 26-29). Konzervatismus
upfednostiiuje tradini instituce — jako je rodina v tradicnim pojeti (tedy Zena a muz,
v manzelském svazku, kdy muz je hlavou rodiny a Zena pecuje o domdacnost), ¢i cirkev nebo
jiné spolky, které urcuji postaveni Clovéka ve spolecnosti. Dulezitou roli hraje také
nabozenstvi, zejména prostifednictvim statni cirkve. Majetek je uzce spjat se svobodou
jedince, proto striktné¢ dodrzuji osobni vlastnictvi (Kirk. 2000: 21).

Apeluje na silny stat, se silnou vladou, ktera ve spolecnosti vzbuzuje autoritu a ob¢ané
jsou ke statu loajalni. Loajalita je podpofena ekonomickou stabilitou, kterd je zaruCena
statnim zdsahem do ekonomiky. Stat dokaze prosadit svou myslenku a vili, v konani je ale
omezeny — tim se liSi od socidlniho statu. Britska konzervativni strana, jejiz registrovany a
oficialni nazev je Konzervativni a unionistickd strana je stiedopravicovou politickou
stranou, jednou z dvou hlavnich stran Spojeného kralovstvi. Strana byla zaloZena v roce

1834 a navazuje na tradici strany Toryl (Kroupa.2010: 39).

1.2 Konzervatismus v Cechach

Konzervatismus v Ceské republice predstavuje predeviim lidskou svobodu a
samostatnost. V politickém poli je reprezentovan piedev§im pravicovymi stranami. Témi
nejvyrazngjSimi je Obcanskd demokratickd strana (ODS), dale Kiest'ansko-demokraticka

unie — Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL), nebo nejmladsi z téchto — politické strana



TOP 09.Pojednavame zde tedy o stranach soucasného stranického systému, ktery vznikl po
Sametové revoluci v roce 1989.

Véclav Klaus o ideologii konzervatismu ve své knize prohlasil ,, Krédem
konzervatismu neni touha za kazdou cenu uchovavat vsechno staré, krédem je snaha
zachovat skutecné a osvédcené hodnoty ... “ Tyto hodnoty potom povazuje za ,, trvalé a nicim
a nikym nenahraditelné (Vaclav Klaus, 1992: 12-13). Z jeho slov lze tedy usoudit, ze
konzervatismus nutné nelpi na soucasnosti, nybrz pragmaticky pfistupuje k moznostem a
vybiré to, co je pro spolecnost nejlepsi.

Problém ceského konzervatismu byla absence historickych hodnot, na které by mohl
navazat, tedy nemd co ,konzervovat“ (Fiala, Miks.2000:126). Zékladni mySlenkou
konzervatismu je zachovavat spoleCenské pomeéry. To je ovSem v postkomunistickych
zemich pomérné slozité, jelikoz komunisticky rezim byl svrzen a jeho hodnoty byly nadale
nezadouci. Cesky konzervatismus ma tudiZ pfirozené jina specifika, vzhledem ke svému
historickému vyvoji a bylo dilezité vyrovnat se zejména s minulosti. To prob&hlo predevsim
formou rehabilitace — snahou zrusit vSechny nespravedlivé rozsudky a procesy a formou
restituce — ta méla fungovat jako nejrychlejsi forma majetkového vyrovnani a nalezenim
pravého vlastnika (Fiala, Miks. 2000: 127).

Déle bylo dulezité upevnit a také ochranit nové nastolenou demokracii. K tomu doslo
predevsim piijetim lustraéniho zakona a postavenim osob, které se dopustily trestnych ¢inii
v komunistickém rezimu pred soud. Konzervativci v Cechach byli také postaveni pred
nelehky kol — zaméfit se na zdiskreditovani vSech myt ohledné soukromého vlastnictvi,
politické participace, postaveni cirkve ve spolecnosti ¢i nediivéru k dal§im ideologiim, které

komunisticky rezim spolecnosti prezentoval.



1.3 Zelena politika
Ve své praci jsem pracovala s pojmem ekologicka politika, kterou je chapana politika

ochrany Zzivotniho prostfedi. Ta je siln¢ spjata se zelenymi stranami, které jsou zamétené
pravé na zelenou problematiku.

VéEtsi pozornost se na zelenou politiku upiela v reakei na zhorSujici se stav zivotniho
prostiedi, ktery se dotyka zivotli po celém svéteé. Ovsem az do poloviny minulého stoleti se
ochrané nasi planety pfili§ pozornosti nevénovalo. Debaty o zivotnim prostfedi zacaly v roce
1968, kdy byl zalozen Rimsky klub, ktery se zabyval souéasnym vyvojem svéta s ohledem
na environmentalni problematiku. Jako prvni poukazal na vyCerpatelnost zdrojii. Na zaklad¢
téchto zjisténi probéhlo nékolik konferenci, které se zajimaly o ochranu Zivotniho prostfedi
a prijimaly opatfeni ke zlepSeni situace.

Prvni velkou reakci vSak byla konference OSN o Zivotnim prostredi ve Svédském
Stockholmu v roce 1972. Prilomové bylo oznaceni ochrany Zivotniho prosttedi jako zasadni
pro vSechny clenské staty a zachovani ptirody bylo oznaceno za globalni zalezitost. Na
konferenci se fteSil predevSim vztah Clov€ka k planeté, jako ke zdroji a bylo jasné
definovano, ze se musi omezit znecistovani, a naopak podpoftit zachovani piirodnich zdrojt.
Vysledkem konference bylo ptijeti ,,Zavérecné deklarace o Zivotnim prostredi clovéka®. Na
zéklad¢ této konference vznikl i novy orgén, ktery se m¢l tomuto tématu vénovat — UNEP
(Program pro zivotni prostiedi). Stockholmska konference dala podnét pro vznik novych
zelenych ekologicky zaméienych stran, i aktivistickych skupin (Kruzikova, Adamova,
Komarek. 2003).

V Ceské republice se tématem ochrany Zivotniho prostiedi za¢ala vefejnost zaobirat
vyraznéji v roce 1989, zakon o Zivotnim prostfedi byl poprvé pfijat az o 3 roky pozdé¢ji v
roce 1992. Je dobré zminit, Ze s porevolucnim vyvojem se pristup k zivotnimu prostiedi
vyrazné zlepsil, a to 1 pfes to, ze vladnouci strany nebyly nikterak ekologicky zaméiené.
Ceska Strana Zelenych byla zaloZena v prosinci roku 1989 a poslanecka kiesla ziskala az
v roce 1992. VéEtsi tispéch zaznamenala az v roce 2002 a v roce 2006 se dokonce ucastnila
vladni koalice pod vedenim Martina Bursika. Ten stranu neoznacoval ani jako levicovou, ¢i
pravicovou, ale jako stranu zelenou.

Strany s ekologickym zaméfenim zacaly vznikat pfedevsim z touhy zachovat piirodni
dédictvi a s uvédoménim si moZnych zne€isténi z protéZovani primyslu a moderniho
technologického pokroku. Autor teorie stranickych rodin Klaus Von Beyme definoval 1

zelenou stranickou rodinu. Ekologickd hnuti vznikla spojenim angaZované obcanské



spole¢nosti a postmateridlni stiedni tfidy (Beyme, 1985: 131). Dal§im podnétem pro vznik
zelenych stran bylo rozsifeni vyuzivani jadra. Proti tomuto trendu vystupovalo mnoho
protijadernych skupin, které formovaly dalsi vznikajici zelené strany. Nové vzniklé zelené
strany akcentuji predev§im environmentalni politiku, ale pfejimaji i socialni problematiku.
Obecné jsou zelené strany uspésné spiSe v zemich, kde je socidlni politika siln¢ upevnéna a
tam, kde zelend politika nema pfili§ velké zastoupeni u tradi¢nich stran, ale zaroven ma
spole¢nost zajem o ochranu piirodniho dédictvi. Je tomu tak pfedevsim ve vyspélych
evropskych statech jako je Déansko, Nizozemsko nebo Severské staty. Nejlépe ukotvenou
zelenou stranou je rozhodné ta némecka. (Kitschelt 2006: 284-285).

Zelena politika neni naopak piili§ Gispé$nd v jiznich statech jako je Spanélsko, Italie
nebo Portugalsko. Tato skuteCnost souvisi zejména s pfechodem na demokraticky rezim
v 70.letech 20.stoleti a s nizsi ekonomickou vyspélosti (Hlousek, Kopecek 2010: 85). Zemée
byvalého vychodniho bloku jsou naopak casto postizené silnym zneciSténim zivotniho
prostiedi, zptusobenym ekologicky neSetrnym pramyslem. Komunisticky rezim zaroven
neumoznoval jakykoliv svobodny protest proti ekologicky neSetrnému jednani a strany
s ekologickym zaméfenim viibec neexistovaly.

Ekologicky zamétené strany Cerpaji z mnoha ideologickych smért jako je socialismus,
feminismus, environmentalismus ale 1 konzervatismus. Hlavni myS$lenkou je harmonického
souziti ¢loveéka s ptirodou. Tato myslenka je pak d€lena dale na dva proudy. Ten prvni
zastava casteCny antropocentricky pohled, oznaCovan jako environmentalismus, ktery
respektuje pfirodu a jeji hodnoty, ale upfednostiiuje lidské potieby a cile. Zajima se o
snizovani neobnovitelnych zdrojii, omezovani znecistovani ptirody a prosazuje udrzitelny
rozvoj. Druhy proud se oznacuje jako hlubiné ekologicky a stavi vSe zivé na jednu uroven.
Obvinuje environmentalisty z nadiazenosti lidi nad jinymi zivymi bytostmi a zastavaji
ekocentricky pohled na svét. Tento proud odmita jakykoliv ekonomicky rist (Heywood,
2008: 276).

Dilezitym aspektem zelenych stran je diiraz na lidska a socidlni prava a rovnopravnost
ve spole€nosti. Vyznamna je také idea trvalé udrzitelnosti, kterd vnima lidstvo jako soucast
ptirody. Cilem je pfedat pfirodni bohatstvi dalSim generacim v co nejlepSim stavu a co
nejméné ponicené a vycerpané, co se tyce zasob nerostnych surovin a ptidy (Heywood, 2008:
282).

DalS§im znakem zelenych stran je antimilitarismus a pacifismus, decentralizace
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evropskymi zelenymi stranami pfijata Charta evropskych zelenych, v které byly vytycené
hlavni programové zéasady evropskych ekologickych stran. Hlavnim bodem je ekologicka
zodpovédnost k zivotnimu prostiedi, snaha zachovat biologickou diverzitu a boj proti
globalnimu oteplovani. Zeleni neopomijeji ani bezpecnostni politiku, kde zastavaji svobodu
a demokracii, pozaduji mensi rozdily mezi bohatymi a chudymi obcany. Zelené strany
obecné prilis nepodporuji NATO a ZEU. Jako alternativu vidi vytvofeni nadndrodniho
organu, ktery by konflikty fesil pomoci kompromisu, nenasilné a bez zbrani. Mezi zelenymi
stranami rozliSujeme dvé skupiny. Prvni skupinou jsou takzvani ,,Puristé. Puristické strany,
oznacované jako zeleno-zelené, se stavi predev§im za striktni dodrzovani a prosazovani
environmentalistickych pozadavki. Mezi tyto strany zapada naptiklad britskd Green Party,
nebo nizozemsti De Groenen. Druhou skupinou jsou strany oznacovany jako rudo-zelené.
Ti se snaZzi spojit zelené pozadavky s levicovou politickou ideologii. Tyto strany vétSinou
inklinuji ke spolupraci se socidlnimi demokraty a maji vétsi z4jem na tvofeni vladni koalice
(Blahova, 2006).

Obecné se zelena politika spojuje predevsim s politickou levici. Zastava takzvanou
zelenou ideologii, jejimz cilem je vytvofit socialné a ekologicky udrzitelnou spolecnost.
Zelené strany v Evropé jsou v porovnani napiiklad se stranami konzervativniho razu
pomérné nové. Z pocatku se strany profilovaly spiSe jako levicové, postupné ale zacali
odmitat toto fazeni. Ekologicka politika ma ale své zastupce i na pravici — zde se oznacuje
jako zeleny konzervatismus, ktery je typicky uplatiovan u pravicovych konzervativnich
stran, jako je naptiklad ta britskd. Z ideologie zeleného konzervatismu cCerpal pravé
piedev§im David Cameron, ale pfed nim jiz Margaret Thatcherova. (Pecinka, 2002).
Postupné se zelena témata dostala do programu vSech politickych stran a, to zejména diky
zvySenému zajmu o ochranu zivotniho prostfedi napiic¢ voli¢i. Podle vyzkumu CVVM je az
pro 95 lidi ze 100, kvalita Zivotniho prostiedi stejn¢ tak dilezita, jako je jejich zdravi, péce
o druhé a stabilni zdzemi. Ochrana Zivotniho prostfedi je pak osobné dilezitd 98%
dotazanych. Zajimavé je, Zze podle vyzkumu z roku 2010 je pouze 6% obyvatel CR klima
skeptickych (Zeleny kruh. 2010).

Ve Velké Britanii je naptiklad povaZzovan za velky milnik Klimaticky zdkon z roku
2008. Ten zavazuje zemi ke sniZeni uhlikovych emisi az o 100% v porovnéni s rokem 1990
a to do roku 2050. Zaroven chce tohoto cile dosdhnout za co nejniZ§i mozné néaklady.
Opatieni obsazend v tomto zdkoné€ se tykaji predevsim energie, kterd je v UK nejvétSim

zdrojem emisi. Soucasnd opatieni, pomoci kterych se UK snazi zabranit zménam klimatu,

10



se daji rozdélit do nekolika kategorii. Jiz zminéné sniZeni emisi uhliku, dale statni podpora
dodavani energie Cistéj$i formou, podporovat energetickou ucinnost a podporovat
celosvétové opatieni proti zménam klimatu v ramci OSN. ! V roce 2019 vyhlasili MPs
ekologickou a klimatickou emergenci (mimotadnou situaci). Nejedna se vSak o legalné
prijaty zakon. Doslo k tomu v reakci na trvajici protesty ekologickych aktivistti (BBC.com.

2019).

1 Nedatovéno, Dostupné online z : https://eciu.net/analysis/briefings/uk-energy-policies-and-prices/how-is-
the-uk-tackling-climate-change
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2. Britska konzervativni strana

Britskd Konzervativni strana vznikla roku 1834, jako pokracujici strana Torytl. Jedna
nejvyznamngjsi politickou stranou ve Velké Britanii (Dvordkova a spol. 2008: 138-139).
Zhruba od Sedesatych let minulého stoleti se hlavnim tématem diskuse uvniti strany stala
otazka evropské integrace. Zejména pro ekonomické zajmy Velké Britanie a navaznosti na
evropsky trh. V roce 1972 tedy premiér Edward Heath podepsal Dohodu o pristoupeni
k jednotnému trhu, ¢cimz se stala Britanie ¢lenem Evropského ekonomického spolecenstvi.
K prvnimu referendu o setrvani doslo v roce 1975 a bylo vyhlaseno vladni Labouristickou
stranou. Az do této chvile zastavala Britanie pomérné pro-evropské postoje (Rovna. 2004. :
153). Piekvapivé miize byt zjisténi, ze v prvnim referendu o setrvani Britanie v Evropském
spolecenstvi hlasovala prvni Britskd premiérka Thatcherova pro setrvani zemé. Vysledkem
referenda nakonec bylo setrvani Velké Britdnie uvniti spolecenstvi. Thatcherova vSak
uptednostnovala vzdy zajmy Velké Britanie, pied témi evropskymi a nesettila kritikou viici
spole¢né evropské politice, byrokracii a nespravedlnosti, pachanou na jeji zemi (Moore.
2013:47-56). Thatcherova se postupem Casu propracovala k tzv. Mékkému Euroskepticismu
(definovany politologem Paulem Taggartem). Ten se vyznaCuje opozici k evropské
integraci, nikoliv ke Clenstvi v EU. Vyznacuje se odmitanim jednotlivych integracnich
prvki, naptiklad jednotné mény (Kopecek. 2004: 242).

Co se ekologické politiky tyce, byla si Thatcherova védoma provazanosti zdravé
ekonomiky zem¢ se zdravym zivotnim prostiedim. Ve svém projevu pied Valnym
shromazdénim OSN pronesla: ,,7To, co nyni provadime svetu, devastaci piidy, znecistovanim
vod a vypousténim sklenikovych plynii do ovzdusi v bezprecedentni miie — to vsechno je pro
Zemi nova zkuSenost. Je to lidstvo a jeho aktivity, co meéni Zivotni prostiedi nasi planety
Skodlivym a nebezpecnym zpiisobem. (...) Problém globadlni zmény klimatu je jednim z téch,
ktery ovliviiuje vSechny z nds, a kroky k jeho ndpravé prinesou uzitek pouze v pripadé, Ze
budou podniknuty na mezindrodni urovni,” ¢imz prakticky vyzvala staty ke kooperaci a
k neopominani nebezpe¢i spojenym se zménami klimatu. Zarovent podporovala tradi¢né
jadernou energetiku a nejlepSim feSenim klimatické krize pro ni bylo vytvafeni novych
technologii, které mély byt ekologicky Setrnéjsi (Mlejnek.2019).

Jeji pokracovatel, David Cameron nastoupil do Ufadu ministerského piedsedy v roce

2010, ctyfi roky po tom, co se stal predsedou Konzervativni strany. Tehdy vystiidal

12



Michaela Howarda, ktery Konzervativni stranu vedl v postaveni opozi¢nim. Na rozdil od
svych ptfedchiidcii, pracoval zpocatku Cameron ve vladé na bazi koali¢ni spoluprace.
Koali¢nim partnerem mu byla Liberaln¢ demokraticka strana. Ta se od strany Konzervativni
lisi vyrazné proevropskym pfistupem. Cameronova politika byla vzdy vice fazend do
tradi¢niho proudu britského euroskepticismu. V ramci Evropské unie prosazoval svébytnost

narodnich jednotlivych statt (Heppell, Hill ; 2009: 397).

2.1 Nejzelenéjsi vlada UK

David Cameron se stal pfedsedou strany v roce 2005, kdy se postavil do pozice vidce
modernizace strany a jejich starych struktur. Jeho cilem bylo zménit pohled na
Konzervativni stranu, kterd byla doposud vnimana jako strana zamétena na ekonomicky rist,
ktery nebral ohled na zneciSténi planety. Béhem vlady Thatcherové ziskala totiZ strana a ve
vysledku 1 celd Britanie obraz ,,Dirty man of Europe a to zejména diky problematice
kyselych dest a jaderného odpadu. To se lehce zménilo v 80.letech, kdy se vlada zamétila
na feSeni ozonovych dér nebo ukladani kyselin, a to pomoci védeckych diagnéz. Strana byla
do Cameronova nastupu vnimana jako siln¢ euroskeptickd a Casto branila progresivni
evropské legislativé v oblasti zivotniho prostiedi. Jako typicky konzervativni pravicova
strana podporovala spiSe prumysl a zastavala spiSe primyslové lobby.

Novy pfedseda se snazil stranu transformovat a zahrnout 1 jiné hodnoty, jako podporu
socialn¢ znevyhodnénych skupin a celkové se pokusil posunout Konzervativni stranu vice
do stfedu politického spektra. Sousttedil se prekvapive 1 na to, aby v britské politice byly
vice zastoupeny zeny a pfisluSnici jinych etnickych skupin. (Bale. 2011. 284-285).
V neposledni fadé se ale zaméfil praveé na politiku ochrany zivotniho prostiedi, kterd méla
byt hlavnim pilifem jeho nové politické taktiky.

Aby toho Cameron docilil, nebal se spoluprace s neziskovymi organizacemi, které
mu mély pomoci k dosazeni vize, mozné transformace Britdnie na nizkouhlikovou energii.
Svoje ekologické zaméfeni zapocal v dob¢, kdy byla strana jesté v opozici. Behem tohoto
obdobi diskutoval s pfednimi klimatology, setkal se se zastupci Greenpeace, organizace
Pratelé Zemé& nebo Svétového fondu Zivotniho prostfedi (Cevro.cz. 2008). Vyslovil se proti
navrhu labouristické vlady na vystavbu tieti runwaye na letiSti Heathrow nebo proti vystavbé
novych elektraren, které by jako zdroj energie vyuZivaly nepopularni uhli. I pfes to ale
divéra v silici ,,environmentalismus® konzervativni strany nevzrostla. Podle vyzkumu

vefejného minéni z roku 2011, byla Konzervativni strana vnimana jako nejméné ,.eko-
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friendly* strana ze vSech tii hlavnich politickych subjektti. Dle vyzkumu ohledné divéry
obcantl v ekologickou politiku stran, vétsina (tedy 53% respondentil) souhlasilo s tvrzenim
»Nemdm dirveru v environmentalni politiku Konzervativni strany*(Carter, Clements.2015:

9-17).

2.2 Zivotni prostiedi v programu Konzervativni strany

Programové prohlaseni Konzervativni strany z roku 2006 mimo jiné vyzdvihuje
nutnost zachovat zivotni prostfedi, krasu na$i pfirody a udrzitelnost. S hlavnim cilem
zachovat planetu pro budouci generace. Kvalita Zivota se stala pro Konzervativni stranu
prioritou, a to 1 za cenu vyjednavani napfi¢ politickym spektrem. Snaha piejit od
kratkodobych feseni k t€ém dlouhodobé udrzitelnym a funkénim. (Guardians. 2006).

Ve svém projevu Cameron oznacil sebe samého jako vasnivého ochrance Zivotniho
prostiedi. Mimo jiné odkazal obCany k filmu An Inconvinient truth od Al Gore. Jeho hlavnim
cilem bylo ale snizovani uhlikového spalovani. A toho chtél docilit zejména zdrazovanim
neekologickych prostredkil, a naopak danovym ulevam ekologi¢téjSim moznostem.

Mnoho ¢lentl strany se oznacuje za ptiznivce ochrany Zivotniho prostiedi, a tvrdi, Ze
Konzervativni strana je historicky ekologické politice oteviend. Jiz Margaret Thatcherova
byla znama svou podporou k ochrané klimatu (Meyrick .2006). Podle ¢lanku Nondeka
zvefejnéného na CDK byl Thatcherovéa dokonce tou, ktera ptivedla téma globalni oteplovani
do politiky, kdyz jej v roce 1989 na OSN kongresu oznacila za vazné nebezpeci. Tento ndzor
vSak nesdili poradce tfi ministrii pro ochranu zivotniho prostfedi Tom Burke, ktery tvrdi, ze
v ptipad¢ Thatcherové §lo jen o akty ,,na oko*. Naopak se vzdy rozhodla pro ekonomicky
priznivési feseni, 1 kdyz meéla nevalny dopad na klima (Nondek. 2006). Tak jako tomu je u
ODS a pravdépodobné v kazdé strané, ani v Konzervativni strané nejsou vsichni ochrané
zivotniho prostiedi zcela naklonéni. Tento fakt byl mnohokrat spatfen béhem hlasovéani
poslancti za Konzervativni stranu. (gov.uk.)

V letech 2006 az 2010 doslo v Evropé k politizaci zivotniho prostfedi. ZasaZena byla
1 Velka Britanie a Konzervativni strana v ¢ele s Cameronem, ktery svou kampan postavil
pravé na ochrané nasi planety. Obecné politicti komentatofi Casto oznacovali jeho strategii
jako zaméfenou na ,detoxikaci* environmentdlniho postoje Konzervativni strany
(Rollinson. 2010). Cameron se piiklonil k myslence, ze kvalita zivota v zemi neni pfimo
umérnd ekonomickému ristu. A jelikoz v té dobé byla Velka Britanie hospodatsky velmi

zdatnd, chtél se novy predseda soustiedit na kvalitu Zivota — a to 1 prostfednictvim zivotniho
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prostiedi. Obecné konzervativei uznavaji fakt, ze priroda ovliviiuje kvalitu zivota, a proto je
tireba o ni pecovat, primarn¢ ale vnima pfirodu jako urcitou formu uzitku. Ptiroda je tedy
dilezita pro ¢loveka, nikoliv sama o sobé. Zde je patrny antropocentricky pfistup, ktery je
pro konzervativce typicky a odliSuje se od levicového geocentrického ptistupu, ktery je ¢asto
reprezentovan radikalnimi ekology. (Dvorak, 2008).

Cameron se zaméfil na téma zivotniho prostiedi velice chytfe. Reagoval na téma,
které ve spolec¢nosti rezonovalo a upiel na né pozornost své strany (Dvotak. 2008). Chytie
se zamétil na nova, popularni témata, ktera rezonovala se stfedni tfidou, na kterou cili
zejména Liberalni Demokracie nebo opozicni Labour Party. Pomoci zelené tématiky se
pokusil zaméftit na vétsi voli€ské spektrum a predstavit Konzervativni stranu jinak, nez jen

stranu ,,bohatych a nafoukanych*(Kottasova.2009).

2.3 Vote blue, go green — vladni program Konzervativni strany

V roce 2010 po uzavieni koalice s Liberdln¢ demokratickou stranou se nechal
Cameron slySet, ze si pieje, aby tato vlada byla ,,nejzelené;si vladou®, kterou kdy Velka
Britanie méla. V cCele resortu pro klimatickou a energetickou politiku stal liberalni demokrat
Chris Huhne. Ten pii jmenovani do ufadu prohlasil, Ze vnima globalni oteplovani, jako
nejvetsi vyzvu, které bude lidstvo v budoucnu Celit. S nastupem vladniho mandatu, se sim
Cameron prohlasil za premiéra, pro kterého bude resort na ochranu zivotniho prostredi tim
prioritnim (Guardian. 2010).

Nové zaméfeni na ekologické otdzky mnohé ptiznivce konzervativni strany
,»podnikani odradila. Heslo ,,Vote Blue, Go green* bylo povazovano za levicové tvrzeni.
Spolu s timto heslem pfiSel i novy znak konzervativei — Logo stromu jakoZto symbol zmény.
Mimo to méla Cameronova vlada ve svém volebnim programu z roku 2010 za cil zamé&fit na
NHS (National Health Systém) a naopak opustit téma pfist€éhovalectvi. Ke konci svého
mandatu byla ovSem strana nucena téma migrace znovu postavit na prioritni pticky, a to
zejména kvili prichazejici uprchlické krizi a feSeni nasledkt Brexitu.

Za své prioritni body si zvolil zelenou ekonomiku, zménu klimatu a energetickou
bezpecnost, snizovani emisi oxidu uhli¢it¢ho — do roku 2020 o celych 30 procent a do roku

2050 az o 80 procent (Svehla. 2007). Konzervativni strana vyjadiila pfani usnadnit p¥istup

vvvvvv

15



vzniklou koalici byla shoda ohledné jaderné energie, ktera byla pro konzervativce klicova.
LibDem naopak musela upustit nevrazivy postoj k ziskdvani energie timto zplsobem.
Prosadili vSak pozadavek, Ze na vystavbu reaktorti neptijde zadna z vetejnych dotaci.

Ve svém programu Conservative party Aims z roku 2010 ptedstavili vizi UK jako
nejzelenéjSiho statu Evropy. Soucasti tohoto planu byla Green Investment Bank, auta na
elektricky pohon a zejména podpora nizkouhlikové ekonomiky a ziskdvani energie
z obnovitelnych zdrojt. Strana neopomenula ani zeleny venkov, ochranu pfirody a pfislibila
vysazeni vice zelen¢. Historicky prvné meéla Konzervativni strana jako prioritni téma
politiku ochrany Zivotniho prostiedi.

Dle vlastnich slov nového predsedy, z proslovu ke Konzervativni stran€ v roce 2006,
je povinnosti strany vice se zajimat o ekologii, jakozto povinnosti k nadeslé generaci
(Cameron. 2006). Tyto hodnoty prosazovala strana i pozd¢ji ve svém programovém
prohlaseni z roku 2010. Strana se nechtéla postavit proti lidem a kazat jim ekologicka
nafizeni a restrikce. Chtéla jit smérem upiednostiiovani ekologicky ptiveétivych moznosti,
podporovanim ekologickych domacnosti a pfirozenou nenucenou cestou piimét britskou
spolec¢nost k zelen¢jsSimu chovéani. Toho chtéla docilit prostiednictvim tzv. Green deal.
Projekt mél zajistit vyhodné piijcky domécnostem, které mély slouzit k financovani
energeticky uspornych opatieni. Tyto pijcky by se pak ,samovolne“ splacely
prostiednictvim placeni Gt za energie (Stanova, 2017 ; 36-39).

Na zacatku roku 2012 byla zaloZena tzv. Zelena Banka(Green Investment Bank),
jejimz ucelem bylo poskytovat vyhodné ptlijcky, financovat a zvyhodnovat podminky pro
zelené projekty, environmentalné Setrné technologie ¢i napiiklad vétrné elektrarny,
technologie pro ziskavani energie z mofe a obecné méla za cil podpofit rozvoj zeleného
podnikani (Stanova, 2017 ; 36)

V roce 2015, ke konéicimu prvnimu volebnimu obdobi Camerona doslo k ¢aste¢né
privatizaci ,,Zelené* banky. Do té doby banka investovala téméet dvé miliardy liber do
padesati moznych projektii. K prodeji banky se vldda uchylila zejména s cilem sniZit statni
schodek.

V tomto ptipad¢ 1ze tedy ukazkoveé demonstrovat zménu sméru vlady Konzervativni
strany, co se ekologie ty¢e. Mnoho expertil kritizovalo vladu, Ze ustupuje od ekologickych
zavazkl a slibli a zaméfuje se spiSe na posileni ekonomiky a hospodéistvi, jako tomu bylo
do roku 2010. Ze strany ptedsednictva byl prodej banky prezentovan jako vyhodnéjsi zpiisob

ziskavani vétsiho kapitalu pro zelené projekty. Departament for Business (Ministerstvo
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obchodu) prohlasilo, ze GIB byla pieduréena k budoucimu prechodu do soukromého
vlastnictvi. Vybor pro ochranu zivotniho prostiedi s timto krokem ale nesouhlasil. Obéval
se, ze by mohlo vést k poskozeni pohledu na GIB jako prostfedek podpory zelené
ekonomiky. OvSem je nutné zminit, ze projekt GIB stale funguje jako podpora pro zelené
technologie a nové projekty.

Ke konci svého prvniho volebniho mandatu bylo patrné, Ze Cameron a jeho kabinet
pomalu ale jist¢ zelend témata opousti a piiklani se zpét k tématim ekonomického razu.
Z postmaterialnich hodnot se pfechazi na pohodlné a finan¢n¢ vyhodna feseni. A to 1 na tkor
environmentalnich ptisliba (viz zruSeni Green Deal pro jeji neefektivnost a ptili§ velké
naklady, ¢i zprivatizovani Green Investment Bank). Postupné doslo ke zruseni jednotlivych
dotaci, které¢ méli podpofit obCany v ekologicky pfivétivym mozZnostem. Byla zruSena
datiova uleva pro nizkoemisni dopravu, zruSené dotace na ziskdvani energie pomoci
jadernych elektraren ¢i ptechod zpét k fosilnim paliviim. Camerontiv ambicidzni plan, vést
nejzelengjsi vladu selhal a stal se tak ter¢em kritiky 1 posméchu britskych médii (Carter,

Clements.2015: 11-21).

2.4 Zhodnoceni Cameronovy ,,Go green* strategie

V prabéhu vlady Cameronova kabinetu doslo ale ke znacné kritice strategie ze strany
ochranct ptirody. Dle jejich nazoru se jednalo o Cisté populistickou kampan. Nékolik eko
logickych organizaci naiklo Camerona z pohrdani ekologickou politikou. Reditel skupiny
Friends of the Earth zminil fakt, ze Cameronova vlada své ptivodni ,,zelené cile* uz davno
nedodrzuje. Podle néj, nelze zastavat budovani silné ekonomiky, a pfitom hlasat ochranu
zivotniho prostfedi. Minimalné ne stylem, ktery vyuziva Cameron (Mason. 2013). Pfitom
by investice do domaci obnovitelné energie a energetické €innosti mohla usetfit mnoho
domécnostem zbytecné vydaje. Vlada Camerona a jeho ,,Go green® piistup byl vitany mnoha
organizacemi, které se zamétuji na ochranu Zivotniho prostfedi. OvSem i ty postupem casu
nesSettily s kritikou. Zndma Greenpeace oznacila Cameroniiv obrat v ekologické politice jako
neférovy a véfi, Ze voli¢i mu jeho ndhly obrat nezapomenou. Politicky feditel organizace jej
oznaCil za politického chameleona, ktery se z environmentalniho nadSence zménil
v fadového ¢lena radikalni Casti strany, kterd se snazi zavdégit UKIP2,

I pfes snahu Davida Camerona, at’ uzZ ¢ist¢ pragmatickou nebo opravdovou, se jeho

politika Zivotniho prostiedi nejevi jako UspéSnd. Paradoxné vice uspéchii v ochrané

2 Strana nezavislosti Spojeného kralovstvi
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zivotniho prostfedi zaznamenala strana v obdobi ptfed rokem 2010, tedy kdyz byla jeste
v opozici. Cameron sice vyzyval obCany k zelengj§imu zivotu a je patrnd jasnd snaha
k zelen¢jSim krokiim vlady, vétSina projektd ztroskotala po nepftili§ dlouhém trvani.
Cameroniv problém tkvél zejména v nedostatku podpory ve vlastni strané a neschopnosti
zajistit si dostatek podpory a pochopeni pro danou problematiku. (Carter, Clements.2015:
25).

Ve vysledku by se dalo shrnout jeho ,,zelené ptisobeni jako libiva hra, ktera neméla
zadné velké uspéchy. Camerontliv ,,Green Deal* se ukazala jako nefunkcni, jelikoZ na néj
dosahla jen mala ¢ast britskych domécnosti a obecné se tato nabidka nejevila jako pfilis
atraktivni (Carrington. 2013).A tak byl stéZejni projekt Cameronovy zelené vlady v roce
2015 v ramci Gspornych opatteni Gpln¢ zastaven.

To se odrazilo 1 v programu, s kterym §la strana do voleb v roce 2015. V tom strana
uz tolik nezduraznovala své ,,zelené zaméreni®“. Setrvala vSak v dekarboniza¢nim trendu
energetiky, ovSem v co nejvice ekonomicky piivétivém sméru. Hlavnim cilem bylo tedy
uchovat cenu energii a zachovat energetickou bezpecnost zemé. V Cervnu téhoz roku byl
vydan statni rozpocet, ktery byl ispornéjsi zejména v oblasti obnovitelnych zdrojt, jaderné
energetiky a celkové politiky boje s klimatickymi zménami. Autorem rozpoc¢tu byl ministr
financi za Konzervativni stranu George Osborne, ktery se dlouhodobé profiloval jako
odptrce environmentalnich kroka. Vlada upustila od vétrné i1 solarni energie a mirné
omezené byly 1 dotace na solarni panely pro domacnosti. Program Green Deal byl vladou
pro neefektivitu zruSen v roce 2015.Néahradni program nebyl pfedstaven (Gov.uk. 2021).

Béhem druhé Cameronovy vlady tedy doslo k upusténi od téméf vSech danovych
ulev pro ziskavéani energie z obnovitelnych zdroji, nebo byly Gplné€ zruSeny. Paradoxné
navic od roku 2015 zavedla danové ulevy pro distributory plynu a ropy — tento pro zelenou
vladu absurdni krok, byl zdGvodiiovan cenovou dostupnosti pro domacnosti. Velka Britanie
se tak stala jedinym clenskym stitem G7, ktera podporuje prostfednictvim dotaci téZbu

fosilnich paliv (Policyconnect.org.uk. 2011). 3

Vsechny tyto zminéné kroky ztiZili VB posun k naplnéni svych klimatickych zavazki

a zbrzdili zemi v efektivni klimatické politice, ke které méla z poc¢atku naslapnuto. Redlna

3 Government to cut tax relief for community green energy schemes, Carbofin Connect, 2.11. 2011

http://www.policyconnect.org.uk/cc/news/government-cut-tax-relief-community-green-energy-schemes
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ekologicka politika Konzervativni strany nebyla tedy nijak prilomova, ba naopak se ke
konci své vlady dokonce od svych piivodnich cili vzdalila.

Velkym fiaskem byla jiz zminéné Green Investment Bank, na kterou byl zpocatku
Cameron velice hrdy. Ovsem v pritbéhu mandatu se od ni pomalu opoustélo az doslo
k ¢asteéné privatizaci banky, a to po necelych ¢tyfech letech. Obecné je samostatna vlada
Konzervativni strany, kterd neméla dlouhé trvani, vniména jako environmentalné velmi
neuspeésna.

Premiér Cameron si 1 pfes vSechny tyto nezelené kroky snazil zachovat svou
ekologickou image. V roce 2016 se z¢astnil konference na ochranu planety a zaroven tésné
pfed summitem vytvofil specialni post pro zvlastniho vyslance pro klimatické zmény, kterou
ale zdhy po summitu zrus$il. Hlavnim problémem byla finan¢ni situace. Vlada musela vydat
uspornd opatteni, a to neslo dohromady s postem lidra v boji proti klimatickym zménam. A
tak se postupné Konzervativni strana vratila k pragmatické vladé, zamétena na ekonomickou
stabilitu a hospodarstvi.

Nepodaftilo se mu tedy ziskat nové liberalni volice, kteti se o ekologickou politiku
zajimaji a klimatické zmény jsou v bodu jejich z4jmu, ale naopak se podatilo odklonit od
strany skalni konzervativni volice. Ti se od roku 2015 piesunuli k vice euroskeptické strané
UKIP. Strana se tedy navratila k t¢ématim ekonomické stability a efektivity a pragmatismu
(Stanova. 2017: 48-53)

Cameronovo pusobeni v britském cele skoncilo referendem v roce 2016. VétSina
obyvatel v referendu tykajiciho se dalSiho setrvani Velké Britanie z EU, hlasovala pro
odchod. Cameron na post premiéra rezignoval, jelikoZ on sdm byl pro setrvani. Vystiidala
ho jeho kolegyné ze strany - Theresa May, ktera v minulosti hlasovala v konzervativnim
duchu, vétSinou tedy proti environmentdlnim postupim. V roce 2008 po pfiijeti
Klimatického zdkona ale vyjadrila velké nadSeni ze zmény, kterou Britanie pfijala a nechala
se slySet, Zze bude nadale podporovat mozné kroky k snizovani emisi. Mimo to podporovala
ve svém MP obvodu zisk4avani energie z obnovitelnych zdroja.

V feci, kterou pronesla kratce po zac¢inajicim procesu Brexitu prohlasila Mayova, Ze
je pro ni dulezité i nadale pokraovat v ochrané ptirodniho dédictvi, a to i bez diktatu
EU(Chambers.2019). Obecné strana v ¢ele s Mayovou vidéla v Brexitu moznost vétsi
realizace ekologické politiky, ktera by se fidila pouze dle hlasovani britského kabinetu.
Nutno podotknout, Ze ekologicka politika a ochrana Zivotniho prostfedi od roku 2016 nebyla

hlavnim tématem, nebot se vyjednavaly pifedev§im podklady k odchodu =z EU.
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Konzervativni strana si moc dobfe uvédomovala, jak moc ,trendy* se environmentdlni
témata za poslednich pét let stala. Dle nejnovéjsich prizkumi je patrné, ze si vétsina volici
pieje, aby se zelena politika opravdu dostala do popiedi a aby ji byla vénovana urcitd

pozornost (vlada.cz. 2007).

2.5 Frakce v Evropském parlamentu

V roce 2007 vytvotila Britsk4 konzervativni strana frakci v Evropském parlamentu.
Ve frakci mimo jiné spolupracovala pravé s Ceskou Ob&anskou demokratickou stranou
(dal§imi ¢lenskymi stranami je napiiklad polské Prdvo a spravedinost, italsti konzervativci,
nebo Madarské demokratické forum) pod ndzvem ,,Evropsti konzervativcei a reformisté®.

Koncici premiér Velké Britanie Tony Blair tehdy ironicky komentoval spojeni téchto
dvou stran, zejména pro rozdilné postaveni ke globalnimu oteplovani. Zpochybnil slova
Davida Camerona, ktery se chce zaméfit na boj s klimatickymi zménami, kdyz poukazal na
postoje predni tvar a zakladatele ODS, Vaclava Klause — ten globalni oteplovani nékolikrat
oznacil za faleSny mytus. S vytvofenim nové frakce tedy Cameron velky tspéch nesklidil,
ba naopak, stal se ter¢em kritiky Siroké vetejnosti i1 tisku. Denik Financial Times novou
frakci oznacil jako ,,zdsadni chybu* a krok k odsouzeni konzervativni strany na kraj politické
scény. Vytykdna mu byla hlavné izolace Velké Britanie a zhorSovani uz tak ,,rozpadlych*
(Lidovky.cz . 2009). V dob¢ uzavieni dohody s ODS na nov¢ vytvorené frakci, zacala totiz
Evropska unie fesit otdzku globalniho oteplovani a zaméfila se na zménu klimatu ¢i finanéni
regulace.

David Cameron vnové vytvorené evropské frakci ,,Evropsti konzervativei a
reformisté* zvolil mezi tfi hlavni priority hnuti pravé otdzku zmény klimatu. Denik FT
citoval rozhovor prezidenta Vaclava Klause a byvalého pfedsedy ceskych konzervativci pro
HN z roku 2012 ohledn€ zmén klimatu a popirani globalniho oteplovéni. V tomto ptipad¢ je
problém i v novém ptedsedovi ODS, Mirku Topolankovi, ktery se n¢kolikrat nechal slySet,
mnoho evropskych diplomatii oznacuje stranu jako nejsilnéjsi odpiirce zavaznych cilli pro

zvySovani vyuZivani energie z obnovitelnych zdroji (FT.com . 2007).
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3. ODS — Obc¢anska demokraticka strana

Obcanska demokraticka strana se po sametové revoluci a zméné k demokratickému
rezimu, stala jasné¢ dominantni pravicovou stranou. Vznikla rozs§tépenim revoluc¢niho
Obcanského fora seskupenim kolem jejiho tehdejsiho predsedy Vaclava Klause. Ten do
pocatku vyzadoval pfeménu revolu¢niho hnuti na klasickou pravicovou stranu (Strmiska,
2005: 450). Do ¢ela nove vzniklé strany se poprvé postavil po kongresu strany v roce 1991.
Jeji viidce se vyrazné podilel na konci roku 1992 o rozpad Ceskoslovenska. Po isp&§ném
rozdéleni a vzniku nového Ceského statu byla Obcanska demokraticka strana prezentovdna
jako konzervativni strana se siln¢ projevujicim se pragmatismem (Mares. 2002: 121-149).
Jejim cilem bylo stat se hlavnim predstavitelem Ceské pravice. Ve své praci se budu vénovat
strané pouze vyvoji v ramci Ceské republiky, tedy od rozpadu federace.

Z pocatku se nové vznikld strana vénovala pifevdzné tématu ekonomické
transformace a prechodu systému a klasickym konzervativnim tématim — jako je cirkev,
rodina nebo tradi¢ni hodnoty — nevénovala pfili§ pozornost. Sam Véaclav Klaus oznacil
stranu za hlavniho garanta ekonomické transformace (Klaus, 1992; 10 -15). Tohoto sméru
se strana drzela 1 nadale az do roku 1996, kdy doslo k uplné ekonomické transformaci. Vladé
pod Klausovym vedenim se tak postupné uspésné podatilo oddélit ekonomiku od své
socialistické minulosti. Aby strana ale nezlistala v zapomnéni, jako strana, ktera méla sviyj
ucel a po jeho naplnéni neni nadale potifebna, musela si najit jiné zaméfeni a diuvod pro dalsi
existenci (Mares. 2006: 127-128).

Mimo ekonomicka témata prevzala strana i tradicni konzervativni hodnoty. Zejména
obCanskou svobodu, ktera je pro stranu klicova. ODS také deklarovala Clovéka neboli
obcana, jako zdklad nového demokratického statu — tudiz i soucasti svého nazvu. Postupem
Casu prevzala 1 nékterd socialni témata. K dal§imu rozsifeni doslo po roce 1995, kdy byl
schvélen dlouhodoby program strany ,,Svoboda a prosperita®, ktery se rozsifil o liberalni
principy. To mélo velky uspéch naptic¢ spolecnosti a doslo k znaénému rozsiteni voli¢ské
zékladny strany. Zajimavé je i poukazani na diileZitost zakotveni Ceské republiky v NATO
a EU v ramci zapadoevropského prostoru (ODS 1996: 5-6).

ODS sama sebe definuje jako pravicovou stranu stavéjici na konzervativnich
spolecenskych a na liberdln€ ekonomickych hodnotach (Vodic¢ka, Cabada. 2011: 229).
Strana byla pfevazné povazovana za euroskeptickou, 1 kdyz v souc¢asné dobé se hlasi spiSe

k ,eurorealismu“ a vold po reformaci Evropské wunie. Podporuje ptedevsim
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intergovernmentalni ptistupy (PSeja. 2006). Ve spojeni s ODS je Casto pouzivan termin
,ceského thatcherismu®, coz predstavuje spojeni neoliberalismu a konzervativni tradice —
volny trh, tradi¢ni hodnoty a liberalni instituce. Jiz zde se tedy setkdvame s napojenim na
Britskou Konzervativni stranu a jeji vliv na ODS (Smigol. 2007).

Politika ODS ma zaklad ve ¢tyfech tzv. ,,Podébradskych artikulech®, které schvalila
v roce 1998 (Cabada, Sanc. 2005 : 190). Jedna se o étyti zakladni principy, které mé strana
dodrzovat v kazd¢ situaci. Prvnim principem je nedotknutelné vlastnictvi, které oznacuje
svobodu, bezpeci a dodrzeni soukromi obcanil. Dal§im je levny stat, kdy poZaduji zestihleni
statni spravy, zjednodusSeni pravniho systému, snizeni danového zatizeni a zastavaji
obc¢anskou svobodu. Silny a akceschopny stat vyzaduje tam, kde jde o obanskou bezpecnost
Ttetim principem je dilezitost nezadluZzené budoucnosti, kdy cilem je vytvofeni stabilni,
prosperujici zemé s liberalné trzni ekonomikou. Vytvotfenim Sirokého prostoru s vhodnymi
podminkami pro uplatnéni podnikatelskych aktivit ¢eskych ob¢anti 1 zahrani¢nich investort,
se zatazuji k typickym konzervativnim stranam. Poslednim principem je solidarita
zodpovédnych, kdy po obcanech stitu na oplatku pozaduji socidlni a obcanskou

zodpovédnost. (Cabada, 2011: 281)*

3.1 ODS o¢ima Vaclava Klause

Véclav Klaus v roce 2002 zvetejnil clanek pro MF Dnes, kde v n¢kolika tezich uvedl
svou predstavu, jak by strana ODS m¢éla fungovat a co strana piedstavuje. ODS je dle n¢j
pravicova konzervativni politickd strana. Inspirovana je vyznamnymi konzervativci,
zejména Margaret Thatcherovou a britskymi pravicovymi politiky. Vaclav Klaus se nikdy
netajil upfimnym obdivem k britskym konzervativciim a snaZil se, aby se ODS stala stranou
podobnou. (Klaus. 1992; 10 - 12).

Déle je inspirovdna anglo-americkym politickym stylem a smyslenim, tedy Ze se
strana se nespojuje s kiestansko-demokratickou stfedni Evropou a ur€itym zptisobem se
vymezuje 1 proti populismu. Ten definuje v piedstavé politika, ktery je ochoten uzavitit
spolupraci s kymkoli a o ¢emkoliv, bez ohledu na ideje, zasady ¢i politicky program.
Definoval i proti ¢emu strana pfimo vystupuje. Jedna se predevSim o varianty socialismu a

komunismu, ¢i jiné formy totalitniho zfizeni, proti vS§em druhiim tfetich cest, potlatovani

4 Obé&anska demokraticka strana. Ctyfi Podébradské Artikuly
(http://archiv.ods.cz/volby/programy/1998/program.php?kap=4, 30.4.2012)
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vyznamu typického parlamentarismu, politické korektnosti, multikulturalismu a
environmentalismu. Zejména v poslednich dvou bodech je jasn¢ vidét soucasna proména
sméfovani strany. A uz zde, tedy na zacatku prace, mizeme vidét, ze strana se od ,,éry
Viaclava Klause* vyrazné zménila.

V letech od roku 1998 do roku 2002 byla strana pod vedenim Véaclava Klause
vnimana jako spise eko-skepticka strana. Ochrana Zivotniho prostfedi, venkov ¢i jind zelena
témata ve volebnim programu vibec zahrnuta nebyla. Poslanecky klub prosazoval
pfedevsim zajmy lobbystickych skupin, pro které byly zakony chranici Zivotni prostfedi
nezadouci. Napojeni na Krom zamitani pfili$ zelenych zakont, saim Casto prichazel se siln¢
neekologickymi ndvrhy. Strana se netajila také ostrymi vystupy proti riznym obcanskym
sdruZenim ¢i ekologickym skupinam. Do jisté miry byla strana vnimana jako protisocialni
ve smyslu socidlni politiky (Klima. 2004: 393-411). To se potom zobrazilo 1 ve volbach do
poslanecké snémovny téhoz roku, které pro ODS skoncili naprostym fiaskem. Jednalo se
také o posledni volby pod vedenim zakladajiciho piedsedy. Klaus pravdépodobné doplatil
na pozici jednozna¢ného lidra, nacionalistickou rétoriku a velkou otevienost a zadna fesSeni
v nepopuldrnich otazkach. (Mrklas, Sokol. 2002). Po drtivé pordzce ve volbach se Vaclav
Klaus rozhodl svlij post predsedy strany naddle neobhajovat. Nebyla to velkd politicka
porazka, protoze se Klaus jiz v tuto dobu rozhodoval o mozné kandidatufe na prezidentsky
post.

V prosinci roku 2002 byl do cela zvolen poslanec Mirek Topolanek. Pod jeho
vedenim pak strana v roce 2006 vstupovala do nésledujicich voleb s nové pojatym program
»dpolecné pro lepsi zivot®, ktery se zamétoval mimo typickd témata konzervativni strany
(danova reforma, rovna dan, zména socialni politiky) i na vice socialni témata. Cilem bylo
snizit nezaméstnanost, omezit byrokracii ve staté, zlepseni zdravotnictvi. Mimo to byla
v programu vénovana pozornost i ochrané zivotniho prostedi. Jednalo se spiSe o mozné
formy souladu ochrany s hospodaiskym rozvojem — nové technologie, podpofeni
ekologickych krokii spole€nosti, sniZzeni energetické naroc¢nosti ekonomiky (Spole¢né pro

lepsi zivot. 2006 : 61-65).

3.2 Vaclav Klaus

Spoluzakladatel Ob¢anské demokratické strany, Cestny predseda a byvaly $éf. Velky
vliv. Tak by se dal oznacit Vaclav Klaus. Sdm sebe oznacuje pfedev§im ze ekonoma a

politika. Znadmy je také svym kritickym postojem k problematice ochrany Zivotniho
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prostiedi a kteorii globalniho oteplovani, ke které pristupuje politicky ([Klaus,
2007:17,22,32,123]). Ackoliv o sobé tvrdi, ze nehodnoti poznatky ¢i argumenty odborniki
jinych védeckych odvétvi, Casto tak ¢ini. Vzdy se na danou problematiku divd ofima
ekonoma, coz podle n¢j prezentuje pohled ekonomie, ktera nahlizi na vS§echny aspekty svéta
(Klaus. 2009 : 65-66). Klaus se vyznacuje zejména svou konzistentnosti, odkazovanim se na
své minulé vyroky, data a dlouhodobé postoje (Klaus. 2009 : 10-19).

Je autorem mnoha odbornych knih, nejznaméjsi je ale pravdépodobné ta o
environmentalismu 1 ptes to, Ze Klaus nedisponuje Zadnym environmentalnim vzdélanim.
Kniha, nesouci nazev Modra nikoliv zelena planeta, se pravé timto tématem zaobira. Ve své
knize environmentalismus oznacuje jako ideologii nebo doktrinu. Mnoho zndmych ekologi,
odbornikii na klimatické zmény ¢i jeho stranickych kolegti (napt. Bediich Moldan), ho za
jeho vystupy v knize ¢i obecné, oteviené kritizuji. Rozchazi se pfedevSim v pohledu na
pusobeni ¢loveéka na nasi planetu a jeji oteplovani (iDnes.cz. 2007). Obecné se Klaus ve
svych knih4ch obraci zejména k nazorim ekonomf, politikli ¢1 jemu podobné smyslejicim
autorim. Malokdy odkazuje na klimatology a ekology. Na prvni knihu navazal dal$imi,
pokracujicimi dily, Modrda planeta v ohrozeni a nejnovéjsi z roku 2017 Znici nas klima nebo
boj s klimatem?. Ani v posledni knize nebere v potaz kritiku odbornikli, vychazi pouze ze

své pravdy, kterou povazuje za jedinou spravnou.

3.3 Vaclav Klaus a ekologie

Poprvé se vyjadril k environmentdlni problematice jiz v devadesatych letech na
konferenci ekologii a ekonomt v Kosoveé Hote. Zde zformuloval svych dvacet tezi, které se
mu v problematice ekologie jevi jako nejpodstatnéjsi. O téchto dvacet tezi se opira i pozdéji
a nékolikrat na n¢ odkazuje i ve svych knihach. Tehdy vsak vinil z ekologicky nesetrného
chovani pfedevsim socialisticky systém a jeho uspotadani — tedy centralné direktivnimu
pojeti ekonomiky. Reseni vidél tedy v uplné novém pojeti, a to predeviim ve volném trhu.
Zde je hezky demonstrovano propojeni Klause jako ekonoma s jeho pohledem na ekologii
(Klaus.2007: 38-39).

Na rozdil od ochrancii Zivotniho prostfedi, prosazuje Vaclav Klaus hodnoty
antropocentrismu — tedy zamé&feni se na cloveéka a déni okolo néj. Mimo to se od nich
odliSuje soustfedénim se na soucasnost, nikoliv na budoucnost nasi planety ¢i naSich
potomkil, protoze budoucnost je dle jeho slov nejista (Klaus. 2007 : 81).

Viaclav Klaus jako pfedstavitel ,,antropocentrického pojeti svéta® nesouhlasi
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s moznosti ustupku lidské Cinnosti a pohodli pied ochranou ¢i zachovani ptirody. To
dokazuje i jeho navrh na zménu pojmu ,,zivotniho prostfedi* na termin ,,prosttedi pro zivot*
— to prezentuje fakt, Ze tu ptiroda je pro cloveéka, ne ¢lovek pro prirodu (Klaus. 2009: 123).
Zaroven se ohrazuje proti zasahu a ,,diktatu* vyspélejsich zapadnich zemi, kdy vnima rizna
omezeni jakozto viméSovani zapadnich zemi (Klaus. 2009; 65). Jiz od 80. let minulého stoleti
povazuje ekologickou problematiku za spole¢ensky problém. Badat nad ni by tedy mély
zejména spolecenské védy — dle Klause prave védni obor ekonomie. Tvrdi ze ,,dodrzovani
urcitych ekonomickych principii vede k ekologicky raciondlnimu chovani*“(Klaus, 2003 : 25-
26). Ekology vnima piedevsim jako odptrce rychlych zmén zemé na trzni spolecnost
(Stastny Jiti. 2017).

Véclav Klaus také vyjadiuje ve své knize nazor, ze ptirod¢ dava vyznam c¢lovek, a ta
je na ném tudiz zavisla. Pfiroda dle néj nema vétsi dillezitost nez jiné lidské problémy. Je
nutné podotknout, ze Klaus pfimo nezpochybiiuje existenci ekologickych problémi. Casto
se sam hlasi k ekologické Setrnosti a uspornosti (Klaus. 2009: 56, 86). Problém tedy tkvi
piredev§im v Klausové ignoraci Skod pachanych na zivotnim prostiedi — neuznava totiz
»skody* nybrz vyznava ,,doprovodny efekt“. To jsou dle n¢j externality, které na ptirodu
pusobi a piisobit budou a neda se jim nijak zamezit. Tyto externality lidského chovani jsou
pro spolecnost Casto i pozitivni. Nevidi tudiz zddny redlny dopad, zadné ,,Skody*, které by
zpusobovaly globalni oteplovani (Klaus. 2009. 90).

Do podvédomi jakozto predstavitel proudu popiraci globalniho oteplovani, se dostal
zejména po zvefejnéni rozhovoru v unoru roku 2007 pro Hospodaiské noviny. V ném
zpochybnil panel OSN jakozto politicky organ, ne védeckou instituci (panel OSN vydal
zpravu, ktera varuje pied globalnim oteplovanim, jakozto pied nejvétsi soucasnou hrozbou
lidstva). Oznacil je za skupinu ,,zpolitizovanych védctu®, ktefi zastavaji pouze jednostranny
pohled na véc. Dale oznacuje enviromentalismus Cisté jako ideologii a svétondzor — nema
podle Klause s pfirodnimi, spole¢enskymi védami ¢i klimatem nic spole¢ného. Je dalezité
zminit, Ze Klaus netvrdi, Ze globalni oteplovani je jev vymysleny. Uvédomuje si, Ze planeta
se za poslednich sto let ,oteplila®. Je to ale pouze mirny a pfirozeny nartst, ktery si
nezaslouZzi tolik pozornosti. Vyhrazuje se zejména proti tvrzeni, Ze se vinikem je ¢lovek a
jeho €innost. Ve své knize tika ,,je zcela prirozené, ze se Zemé v poslednich dvou stoletich
otepluje, kdyz se v predchazejicich péti stoletich ochlazovala.* (Klaus, 2007: 109) Dale
argumentuje takto ,,Dochazi k oteplovini nejen na Zemi, ale také na Marsu, Jupiteru,

Saturnu, Enceladu, Tritonu a Plutu.” Stejné tak odmita dilezitost C02 v atmosféte, coz
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podle n¢j ma taktéz minimalni vliv na souc¢asnou situaci planety (Klaus. 2007: 109-120).

V rozhovoru pro britské radio BBC v roce 2007, zduraznil fakt, ze co se tyCe hrozby
klimatickych zmén, nejedna se o védeckou debatu, ¢i klimatologii. Podle n¢j jde Cisté o
ideologicko-politickou debatu, jejiz cilem je zménit spolecnost. Globalni oteplovani bude
brzo zapomenuta ,,aféra“ stejné¢ tak jako tomu je s ,globalnim ochlazovanim®, které
probihalo v 70.letech (Nutno podotknout, ze rozhovor je v soucasné chvili 14 let stary a
Véclav Klaus se do jist¢ miry dle mého nazoru mylil. Globalni oteplovani je stale velmi
diskutovanym problémem, a i ptes fakt, Ze naptiklad ¢eska Strana Zelenych se v poslednich
volbach nedostala ani do parlamentu, zelena témata a ekologie jsou pomérné dulezitou
soucasti volebnich programii soucasnych stran.).

Viclava Klause a jeho odpor vii¢i environmentalismu vnimalo jako pozitivni vzor
mnoho americkych konzervativnich a libertarianskych think-tank®. Pfedstavoval zastupce
post-komunistické zemé&, sdm oznacoval environmentalismus jako novou ,,zelenou hrozbu*,
ktera po padu Zelezné opony nahradila ,,rudou hrozbu. Oznacil jej naptiklad za novou formu
maktivistického levicactvi® (Klaus.2011:106). Naproti tomu, 1 mezi svymi stranickymi
kolegy mél své odptrce. Bedfich Moldan, uznavany ekolog a autor knihy Podmanéna
planeta, ktera je uplnym opakem Klausovy planety modré, se Casto stavil proti vyrokiim
predsedy a pozdéji 1 prezidenta Klause. Moldan tvrdi, ze zména klimatu je globalni krize
s potencidlné vaznymi nasledky. S Klausem se zasadn¢ rozchézi i v piistupu ke Kjotskym
umluvam z roku 1997, ktery Klaus oznaCuje za fatalni omyl, Moldan za kone¢né krok
spravnym smérem. Klausova kniha je zalozena predev$im na jeho ndzorech a odvolava se
na tvrzeni jemu podobnych. Moldan spoléha na tabulky, grafy a ovéfené védecké studie
(Baroch, 2009). Predni c¢esti klimatologové, véetné Moldana oteviené kritizovali knihu
Modré, nikoliv zelend planeta a vyzvali Klause, at’ se rad¢ji vénuje vécem, kterym opravdu
rozumi.

Své myslenky $ifil Klaus po celém svété, a to zejména jako persona, nikoliv jako
predstavitel statu. V kvétnu roku 2011 vystoupil Klaus na Univerzit¢ Cambridge, kde se
vyjadfoval pfedevsim k tématu globalniho oteplovani, zejména pak o Doktriné globalniho
oteplovani. Tu oznacil za nebezpecnou ideologii. Ve svém projevu kriticky okomentoval
stéZzejni body doktriny. Doktrina za¢ina tvrzenim, ze globélni oteplovani je redlnou a
nezpochybnitelnou hrozbou, ktera exponencialné roste. Tento vyvoj oznacuje za lidstvu
nebezpecny, ba dokonce nebezpecny pro zivot celé planety. V tomto ptipadé€ rozliSuje Klaus

pohled na véc mezi dvé skupiny environmentalisti — na mekké a tvrdé. Ti ,tvrdi dle néj
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preferuji zajmy planety pied zajmy lidstva. Doktrina dale vini lidstvo za novy vzriist teploty,
ktery je zptisobeny zvysenim emisi CO2. Dle GWD jde tomuto trendu ale snadno zabranit —
a to pravé snizenim emisi CO2. Toho lze docilit prostfednictvim regulaci a globalnich
nafizeni. A pravé v tomto bod¢ vidi Klaus zasadni problém. Dle néj se jedna o zasah do
demokracie, nezavislosti jednotlivych stati a ekonomické prosperity. Hledi na doktrinu
zejména z ekonomického pohledu. Kritizuje také politiky, ktefi podle n¢ho vyuzivaji téma
globalniho oteplovani pro ziskani politickych bodt a nehledi na mozné nasledky doktriny.

Ve svém projevu se pokusil vysvétlit praveé sviij pohled, jakoZzto jiz zminény pohled
ekonoma. Doktrinu povazuje za zdvazny zasah na trhu a politické ovliviiovani, které by
mohlo mit za nasledek selhani statu ¢i trhu. Ekonomové jsou tu také proto, aby varovali
politiky pied moznymi katastrofickymi nasledky jejich slep€ populistickych krokl. Zaroven
nevidi spasu svéta ve sniZovani emisi. Naopak se obavaji toho, Ze pokud dojde k rapidnimu
snizovani CO2, 1ze oc¢ekavat 1 ekonomicky pokles. A to si dle Klause doktrina a jeji ptiznivci
neuvédomuji. Ke konci analyzy zmifiuje, ze vidi uréitou podobnost v diktatu doktriny, jako
J1 vidél cely svét u komunistickych reZiml minulého stoleti. Tento argument je pro Klause
pravicovy konzervatismus a svoboda lidského jednéni. Zaroven vyzdvihuje praci
klimatologt, ktefi nepodporuji tento proud a zastavaji stejny nazor jako Klaus. Tedy fakt, ze
clovek je piilis malym elementem a Ze jeho Cinnost nema na podnebi zaddny markantni vliv.
Z ekonomického hlediska tedy povazuje boj s klimatem za iraciondlni. Ekonomické ztraty
spojené s mirnym oteplovanim budou totiz minimalni. Pokud by vSak doslo ke zbytecnému
boji s oteplovanim, bylo by na misté¢ oCekavat velké ekonomické ztraty (Klaus, Cambridge,
2011)

Dalsi vyznamnou cestou pro Klause, jako bojovnika proti trendu globalniho
oteplovéni, byla cesta do Austrdlie na pozvani IPA (konzervativni Institute of Public
Affairs). Clenové vlady se s nim oficialné nesetkali, a tak se stala tour pouhym vyznavacem
proti-environmentélnich postojii. Klimaskeptismus je totiz vyhradné Klausovou parketou,
ceska vlada zastava postoje EU, co se sniZovani emisi tykd. Béhem svého pobytu v Australii
poskytl i mnoho rozhovorti, kde uvedl, Ze nevéii bojovnikiim za klima, ktefi tvrdi, Ze je
motivuje zdjem o planetu a jeji zachranu. Vinni je ze zdméru omezit svobodu a prosperitu
soucasné demokracie. I v Australii nezapomné&l upozornit na radikalni levicové tendence
environmentalismu. Nebezpecné je cilené omezovani demokratickych svobod za ucelem

ochrany zivotniho prostedi. Mimo to pohrda idajnou politizaci védy, kterou taktéz spojuje
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s obdobim komunismu. A jako ekonom vidi velké minus v ndkladech za boj s udajnym
globalnim oteplovanim (Sidlov4,2011). Kdyz se Australané Klause ptali, v ¢em vidi nejveétsi
ohrozeni svobody, odpoveédél: ,,Vidim je v environmentalismu a odnarodnovani statit a v
prechodu ke globalnimu (a evropskému) viadnuti. Téchto dvou véci se bojim vic nez al-
Kaidy.” (Klos. 2013).

Obecné bych ¢ast o Vaclavu Klausovi a jeho postoji ke globalnimu oteplovani,
environmentalismu a debaté mezi védci, vefejnosti a politiku uzaviela citaci z jeho eseje
»Boj s globalnim oteplovanim je chybnou prioritou* publikované v roce 2008 na strankach
Institutu Vaclava Klause: ,,Debata o globalnim oteplovani je o nécem jiném. Neni o stupnich
Celsia nebo o mire koncentrace sklenikovych plynu. Je o lidech, o jejich chovani, o jejich
hodnotach, o jejich navycich a o jejich Zivote.

Shrnuje v ni stiet mezi environmentalisty, neliberdlnimi politiky, byrokraty
mezinarodnich organizaci, nezodpovédnymi novinafi, nékterymi ekonomy a dalSimi védci,
ktefi se snazi zménit nds (nikoli klima) a témi, ktefi veéii ve svobodu, trh, lidskou
vynalézavost a technologicky pokrok. Svobodna a oteviend diskuse o téchto vécech musi
pokracovat, protoze volny trh mysSlenek je vyznamnéj$i nez jakykoli trh normalniho
zbozi.(Klaus, 2008)

Ve vysledku lze fict, ze Vaclav Klaus povazoval a stidle povazuje boj o globalni
oteplovani, jako boj lidské svobody a pravdy s propagandou. Oponovat hrozbam
klimatickych zmén, které jsou spojené se spalovanim fosilnich paliv, s narGstem oxidu
uhlic¢itého v atmosféfe a nartstu teplot, se stalo politicky nekorektnim a velmi nepopularnim.
Prezident oznaCuje mimo jiné zelend témata za siln¢ populisticka a obvinluje politiky
z cileného ovliviiovani voli¢t ku svému prospéchu. Prostiednictvim udajné hrozby ze zmény
klimatu, omezuji lidskou svobodu a nastavuji dalsi regulace (Klaus. 2009: 144). Klaus
neuto¢i na pfirodu, jeji krasy a jeji dileZitost. Upozoriiuje na ekologické védomi,
ekologickou pozornost a vnimavost lidstva. Naopak vyzyva lidi k ekologicky citlivému a
Setrnému chovani — k malym krokim, které ¢loveka a jeho Cinnosti nijak vyrazné neomezi.
. Vymezuje se vyhradné¢ proti environmentalismu politizaci ochrany Zivotniho prostiedi. Je
diilezit¢ mit rozumnou ne-environmentalistickou zelenou politiku. (to pfirovnava napf.
k dilezitosti socialni politiky statu ale bez socialismu) (Klaus. 2007 : 124).

Ve své posledni knize, Zni¢i nés klima nebo boj s klimatem* Klaus tvrdi, Ze ,,jsme
my* (mySleno my, jako Véaclav Klaus a ti, co s nim v tomto souhlasi) prohrali. Lidé

environmentalistické propagandé uvétili, vefi ve fakt, Ze za globalni oteplovani muze
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clovek. Dle jeho slov se téma vycerpalo, zevSednilo a uz se o ném ani nemluvi. Zmenseni
zajmu vSak neznamena pro Klause zadné vitézstvi. Naopak vyjadiuje obavy nad pocitem, ze
prave ekologicti alarmisté maji pocit vitézstvi — o environmentalnich problémech se uci ve
Skolach, déti jsou vedeny k ,,zelenému mysleni a v politické sféie doslo k prosazeni mnoha
hospodatsko-politickych a technicko-organizacnich opatfeni. (Klaus. 2017: 8-11). Polapen
byl i byznys, ktery selhal v obhajovani svych trznich principti a pfistoupil na ekologicky
privétivejsi a libivé technologie a vyrobky. A k tomu doslo zejména diky nesmyslnym
dotacim a usilim zbavit se statni regulace. Zelena produkce je diky statnim dotacim velice
pfinosna a vydélecnd (Klaus. 2017: 12).

Lidskéa svoboda podle Klause stoji u environmentalistli na Gplné poslednim misté
(Klaus. 2017 : 195) a obviniuje environmentalisty z absence dialogu. Pfitom sam Klaus nikdy
nereagoval na kritiku ze strany jeho oponentt, at’ na jeho prvni (¢i druhou) knihu, nebo jeho
anti environmentalni vyroky. (Klaus. 2017 : 145). Svobodné chovéani a jednani jedince, které
v knize tak ¢asto obhajuje a kterému tidajné environmentalisté brani a zamezuji, totiZ ¢asto
oznacuje 1 niceni a negativni vyuZivani ptirody a ptirodnich zdroji. Jeho posledni kniha tedy
dokazuje, ze si Vaclav Klaus opravdu, i1 o deset let pozd¢ji, neptipousti fakt, Ze by mohlo
dochazet k n¢jaké Uymé na zivotnim prostiedi. Neuvédomuje si, ze prachsprostym
zhasinanim ¢i vypindnim svétla v mistnosti, kde se zrovna nenachazite, planeté pftilis

nepomaha a je tfeba jednat (Méachal, 2017).

3.4 Odklon Klause od ODS

Odklon Klause od ,,jeho* politické zakladny zapocal v roce 2002, kdy opoustél své
stranické misto, jelikoz byl v nepfimé volbé zvolen novym prezidentem. Na jeho misto
nastoupil senator, Mirek Topolanek, se kterym mél Klaus od zacatku velky problém, sdm si
jako svého nastupce predstavoval Petra Necase. Topolanek plsobil ve strané jakozto
predstavitel ,,antiklausovského* kiidla, které sam Klaus neuznaval a oznacoval nového
ptfedsedu a dal§i (Pfremysl Sobotka, Petr Bendl aj.) za zastupce zregionalizované a
zkomunalnéné strany. Strana tak pfisla o podporu velkého a uznavaného ,,otce zakladatele®,
kterou diive v osobé Klause mé¢la.

Spor pokracoval po parlamentnich volbach v roce 2006, kdy ODS vytvotila vladni
koalici spolu s~ KDU — CSL a Stranou Zelenych. Strana pod Topolankovym vedenim
nevidané uspéla. Dle politologl a politickych komentatorti se Topolankovi povedlo ,,stranu

zlidStit a umoznit tak fad¢ lidi ji volit. ODS uz totiz neni narodovecka bojliivka, ale pravicové
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uskupeni s normalnimi klady a zapory.* (Tabery, 2019). Pfi nasledném vytvareni vlady byl
jasné patrny konflikt, ktery mezi sebou minuly a souCasny lidr strany méli. Klaus
nepodporoval koalici, kterou chtél Topolanek vytvofit a tvrdé proti ni vystupoval. Mirek
Topolanek jej pak nékolikrat obvinil z toho, ze je pfili§ ,,aktivisticky prezident™ nikoliv
nadstranicky (Leinert. 2008)

ODS ve svém volebnim programu ,,Spole¢né pro lepsi zivot* vénovala prostor prave
i ekologii a ochran¢ zivotniho prosttedi — ,,Plus pro Zivotni prostiedi®. Spole¢né s timto
programem zacina také opatrné postaveni ODS k otdzce zmény klimatu: ,,Cilem nasi politiky
je zrevidovat soucasnou neucinnou strategii opatreni proti zmené klimatu. Nové ji zaloZime
nejen na snizovdni energetické narocnosti ekonomiky a zavadeni novych technologii, ale i
na pozadavku globadlniho postupu k odvrdceni této hrozby* (Spolecné pro lepsi zivot. 2006).
Otéazkou zustava, jak moc je prave pohled na zménu klima ovlivnén skeptickym pohledem
Véclava Klause. Programové prohlaseni totiz jasné nedefinuje, kde je problém a jak jej
vyfesit.

Topolanek stejné jako Klaus nebyl velkym ochrancem Zivotniho prostfedi a
neuznaval kult globalniho oteplovani. Ve spojeni se Stranou zelenych vidé€l pragmaticky
krok, ktery byl nutny pro sestaveni vlady proti levicové CSSD. Ve svém komentaii pro web
aktualne.cz se Topolanek vyjadiil k silicimu trendu klimatickych zmén, s typickou ironii a
nadsazkou. Je zného patrny typicky konzervativni postoj k zelenym aktivistim 1
presptilisné hysterii. V tomto je tedy Topolanek s Klausem za jedno. OvSem nevyvraci
zévazky, které plynou z Kjotského protokolu, ktery byt s vyhradami vlada naplituje
(Topolanek. 2007).

Véclav Klaus toto spojeni nerespektoval ani jako krok Cisté pragmaticky. Kritizoval
odklon od konzervativni pravice k politickému stfedu a zejména pak ,,zezelenani““ v oblasti
ekologie (CT24. 2009). Dalo by se tedy Fict, Ze po odchodu Véclava Klause z parlamentu na
hrad, jeho vliv v ODS vyrazné klesl, a to i pies pfedpoklad mnoha odborniki a politologt.
Ocekéavalo se totiz, ze 1 pies odchod Klause bude jeho odkaz velice patrny a neustane, ba
naopak. Tomu se vSak nestalo, a to zejména diky hlavnim aktériim tohoto sporu. Byvaly
pfedseda Klaus a nové zvoleny Mirek Topolanek. Klaus si sice uchoval ¢ast ,,vérnych
stranickych kolegt* ale ne dostate¢né silnou, coZ je vidno i z vitézstvi Topolanka. Nelze ale
fici, ze by tato ¢ast strany ustoupila do pozadi. Naopak po celou dobu Topolankovy vlady
pomérné hlasité vystupovala, a nakonec pfispé€la 1 k pred¢asnému padu vlady. Definitivné

Klaus se stranou skoncoval, kdyz se dobrovolné zfekl postu Cestného predsedy na sjezdu
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roku 2008.

Nicméné nelze tvrdit, Zze se strana od Klausova vlivu tplné ocistila. Nejenom
v fadach clenti, ale i vtadach volicl, predstavuje Klaus ten ,spravny“ pravicovy
konzervatismus, od kter¢ho se Topolanek odklonil pravé pragmatickym spojenim
s levicovou Stranou Zelenych a pozdé&ji 1 Petr Necas, ktery naopak nebyl dostatecné

prabojny.
3.5 Odklon od klausismu — nastup Mirka Topolanka

Sam Topolanek nebyl zadny zeleny piivrzenec, ¢i podobny revizionista
konzervativni strany jako byl David Cameron ve Velké Britdnii. Nicméné se netajil
sympatiemi k britskému ptedstaviteli a pfed volbami jej i1 pfivital v Praze. Nedokazal vSak
na rozdil od Camerona ptevzit nové sméfovani konzervativni strany a pfibliZit se vice stiedni
tride tak, jako to ud¢lal jeho britsky kolega. Tomu se pomérné uspéSné podaiilo ptibrat
k tradi¢nim tématim i témata ekologicka a chtél tak ud€lat z Konzervativni strany stranu pro
vSechny a nejen pro ,,vys§i“ bohatou vrstvu. (Kottasova. 2009) Cameronovi si podatilo
oprostit se od negativniho odkazu, ktery Konzervativni strana v Britdnii méla. Topolanek se
snazil podobnym zptsobem oprostit od odkazu Klause a kiivd spojenych s opozi¢ni
smlouvou. Nicmén¢ ekologicka politika Davida Camerona mu nic moc nefikala. Jak jsem
jiz zminila, spojeni se Zelenymi byl Cisty pragmatismus, ne zdjem nového vedeni strany o
stav planety.

ODS naopak v Britanii velky tuspéch neméla. Kritika prezidenta Klause a
diametraln¢ rozdilné pohledy na ochranu prostiedi a ekologii vlady byly zaznamenany hned
nekolikrat. V roce 2009 byl kritizovan britskym listem The Guardian, ktery odsoudil
Klausovy anti-environmentélni postoje a projevy na jeho tour. Tehdejs$i ministr pro ochranu
zivotniho prostiedi, Martin Bursik, v zasad€ s Guardianem souhlasil, nicméné se od vyrokil
prezidenta jménem vlady distancoval. Podle Bursika reprezentuje Klaus jen urcitou skupinu
svych ptivrzencii, nikoliv cely narod.

Strana s rokem 2006 a novym volebnim programem podporovala privatizaci CEZu
a oproti jinym strandm, a to i v celoevropském kontextu, se nestavi proti atomovym
elektrarnam. ,,Vyrazné sniZime energetickou narocnost ekonomiky. Jednoznacnym cilem je
sniZeni energetické narocnosti ekonomiky a s tim spojené dalsi snizeni znecisteni ovzdusi a
snizeni produkce sklenikovych plynu. Nizsimi danémi vytvorime podnikiim vétsi prostor pro

investice do ekologicky Setrnych a energeticky efektivnich technologii.*“(ODS. 2006).

31



Pivodné chtéla vlada vytvofit emisni dané, které mély byt transformaci poplatku za
zneCisténé ovzdusi. Nakonec se ale ptiklonila k systému povolenek na vypousténi emisi.
DalSim zelenym ekonomickym krokem bylo snizeni DPH u rizného palného dfeva. Za
nejvetsi zeleny uspéch lze ovsem povazovat program ,,Zelena Gsporam* — ziskavani penéz
z vynosu prodeje emisnich povolenek, pro program na usporu energii v ubytovacich
jednotkach a administrativnich budovéch. Doslo také k zachovani limitd tézby hnédého uhli
(Ekolist.cz, 2009).

Vlada pod vedenim Mirka Topolanka splnila 1 slib, Ze nebude nadale podporovat
vystavbu novych jadernych blokli, podpofila vznik Nezdvislé komise k posouzeni
energetickych potieb Ceské republiky. Naopak podpotili rozvoj jaderné energetiky a ma se
vyrazng zlepsit efektivita spotieby a uspory energii. To podpoti nartst podilu obnovitelnych
zdrojii energie (biomasa, geotermalni a solarni energie). Problémem vlady byl naopak
jaderny odpad a jeho skladovani.

Obecné byla Topolankova vlada bez velkého prekvapeni oznacovana jako nejvice
naklonéna vlada ochrané Zivotniho prostiedi od vzniku Ceské republiky. V podstaté by se
dalo fict, Ze vlada Mirka Topolanka byla ,,Vote blue, go green a ,,The greenest government
ever” v Ceském podéani. Neni divu, ze tomu tak bylo, vzhledem k ¢asti samotné strany
Zelenych. Sam predseda Zelenych a Topolankliv ministr Zivotniho prostiedi oznacil tuto
vladu jako vladu ,,s nejohleduplnéjSim programem k zivotnimu prosttedi, ktery u nas kdy
byl“ (Bursik, 2007, aktualne.cz). Netradi¢ni spojeni vladni koalice svlj mandat ale
nedokoncila. Historicky poprvé doslo k vysloveni nediivéry vladé. Aby toho nebylo malo,
Ceska republika v tu dobu predsedala Evropské Unii, tudiz se modrozelenému neuspéchu
vénovala nemald pozornost. Opozice se 101 hlasy dokdzala svrhnout vladu Mirka
Topolanka, a tak bylo jasné, ze se budou konat nové, pfedcasné volby. Prezident Vaclav
Klaus totiz neudélil dosluhujicimu premiérovi druhy pokus pro sestaveni vlady a jmenoval
vladu tifednickou, pod vedenim tehdejsiho feditele CSU Jana Fischera.

Topolanka vlada a jeho predsednictvi ve stran¢ 1ze hodnotit jako velice proménlivé.
Povedlo se mu stranu vyvést ztemna zpatky na politické vysluni, dokonce dosahl
historického tspéchu. Ovsem dovolil, aby jeho povaha a soukromé zéalezitosti stranu opét
strhli. Nicméné navratil strané typicky konzervativni diskurz, navrat k zakladnim hodnotam,
euroskepticismus ale presto zddouci vstup do EU. PfedevSim tim a nulovou toleranci
k mozné spolupraci s opoziéni CSSD se vyrazné lisil od svého rivala a piedchidce,

prezidenta Klause.
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Topolanek je od roku 2011 piedsedou vykonné rady Teplarenského sdruzeni Ceské
republiky. Casto se stavél na stranu vystavby novych spaloven, jakoZto prostiedek pro
ziskavani energie pomoci zpracovani komunalniho odpadu. Jedna se podle né o
nejlogictejsi, nejpraktictéjsi a nejlevnéjsi zpisob ziskdvani energie. Netaji se nazorem, ze
koncept postaveny na ziskdvani energie pomoci obnovitelnych zdroji je podle néj
nesmyslny. V rozhovoru pro Hospodaiské noviny zroku 2013 prohlasil ,,Za celym
klimatickym Silenstvim vidim novy zeleny komunismus, ktery Evropu privede do
neskutecnych problému.“(Poliakov. 2013).

Topolanek zastaval, a 1 v souCasné dob¢ zastdva pragmaticky postoj témet ke vSem
politickym tématlim a v oblasti energetiky tomu neni jinak. V nésilné dekarbonizaci svéta a
nucenému piechodu na pouze obnovitelné zdroje vidi hysterii posilenou ,,zelenym
nabozenstvim* a populistickou tématikou ochrany Zivotniho prostfedi. V rozhovoru z roku
2018 pro stranku trade-off.cz tika ,,Nejsem popirac klimatickych zmen! K tem dochdazelo,
dochazi a dochdzet nepochybné bude. Po stovky tisic let. A ty zmény byly mnohdy
dramatické! Nesouhlasim nicméné s metodou ,,predbézné opatrnosti‘** a masivni, chybnou
alokaci vzacnych zdrojii pod zpupnou ideologickou mantrou zdchrany svéta. Kromé
nehysterické a cilené ochrany Zivotniho prostredi rozlozené socialné a ekonomicky v case
preferuji metodu ,,adaptace . Jsem pro trvale udrzZitelnou adaptaci na zmeény a kontinualni
redukci geopolitickych, zdravotnich, environmentalnich, teroristickych a civilizacnich
hrozeb bez ideologicke preference. (Stroukal. 2018). Tento pohled je pomérné shodny
s pohledem Vaclava Klause na celou problematiku zmény klimatu. Jedna se dost mozna
spiSe o typicky pohled na ekologii ¢eského konzervativce nezli piivrzence Vaclava Klause.
Coz Topolanek bez pochyb neni. Topolanek po svém neuspéchu rezignoval na post predsedy
strany a do pfiStich voleb vedl stranu nové zvoleny Petr Necas. Prezident Klaus svou
podporu novému vedeni ale nikterak nevyjadrtil. Od svého odstoupeni z roku 2008 zastava

ke stran¢ spise kriticky postoj.

Kdyz byl v roce 2002 predsedou zvolen ,,absolutn¢ falesny a prazdny Topol®, jak
nového predsedu oznacil v SMS zpravé Klaus, bylo jasné, Ze nové vedeni strany nebude mit
ideélni vztahy s prezidentem Klausem (Holub. 2008). Klaus se netajil osobnimi antipatiemi
k Topolankovi, nesouhlasil s nim téméf v ni¢em a ze strany Topolanka tomu nebylo jinak.
Tehdej$imu prezidentovi vycital pfedev§im opozi¢ni smlouvu, prohnilost pravicové strany

a zejména pak volebni neuspéch, ktery pfisuzoval pravé zklaméani volici z opozi¢ni

33



smlouvy. Dynamicky vztah dvou osobnosti Klaus — Topolanek, mélo i své svétlé chvilky.
Prezident se za Topolanka nékolikrat postavil (policejni odposlechy v roce 2004) a pomohl
tak 1 k historickému uspéchu ODS v krajskych volbach. Jinak se ale nazorové rozchazeli
témért ve vSech oblastech zahrani¢ni politiky, Klaus kritizoval Topolankovu druhou vladu, a
navic doslo k nazorovym rozepiim uvnitf strany, kdy se jeSt¢ vice posilil konflikt
,klausovského* a ,,postklausovského* kiidla.

Klaus a jeho ptivrzenci kritizuji pravé pro Topolanka typicky pragmatismus, kdy je
schopny vyjednavat témét s kazdym, délat kompromisy a jit si za svym cilem. Je ochoten
spolupracovat se Zelenymi, piejit na mirnd ekologicka opatfeni a zdroven drzet
konzervativni pravicovou politiku. Dle Klause se ale jednd o ,,ideové vyprazdnéni politiky*
(Aktuélné.cz. 2008).

K padu Topolankovy vlady se vyjadtila 1 hlava statu, a to velmi ostfe. Klaus poptel
fakt, ze by mél co doCinéni s Topoldnkovym koncem, ovSem neSettil kritikou. Vytykal vlade
zejména ,,zelenou kartu (mysSleno spojeni se Stranou zelenych a piipusténi nékterych
ekologickych kroktll) a pfistup k Evropské unii. Dle Klause se vladda a vlastné 1 Obcansti
demokraté, pod Topolankovym vedenim, ideové vyprazdnila a §lo ji pouze o vladnuti a moc
s tim spojenou. V rozhovoru pro Lidové Noviny ostfe kritizoval Topolanktv pfistup
k politice, ktery vnimal uz od uplného pocatku. V Topolankovi nevidél politika, nybrz

zédostivého podnikatele.

3.6 Program ODS 2010 — Petr Necas

Petr NecCas byl po odstoupeni Mirka Topoldnka volebnim lidrem obcanskych
demokratl k volbdm konanym v roce 2010. Na 21.kongresu strany byl pak oficialn¢ zvolen
pfedsedou. Co je zajimavé ohledné volebniho programu ob¢anskych demokrati je obsah tii
jednotlivych verzi. Prvni padesatistrankova verze s rozsédhle popsanym programem, stfedni
dvanactistrankova verze s tematickymi hesly a nejkrats$i verze programu neboli takzvany
»letak®. Nejkratsi ani stfedni verze nemaji jedinou zminku o Zivotnim prostiedi ¢i ekologii.
V kompletni verzi se vSak strana vénuje hned nékolika ,zelenym* tématim. ODS jiz
usilovala o sloufeni Ministerstva pro Zivotni prostfedi, Ministerstva pro mistni rozvoj a
Ministerstva zemédélstvi. Dlouhodobou otazkou je, zdali nehodla ODS ministerstvo pro
zivotni prostiedi Uplné zrusit. (Ekolist.cz. 2010)

David Vodrazka pro stranky ekolist.cz pfislibil pfipadné podpoifeni zakona na

podporu vyroby tepla z obnovitelnych zdrojt, pfislibil podporu vzniku novych chranénych
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oblasti a narodnich parkl, a naopak poptel podporu pokra¢ovani ,,ekologické superzakazky
( Ekolist.cz. 2010).

Ve svém programu z roku 2010 prosazuje strana zahrnuti jaderné energetiky jako
soucast bezemisnich zdroja. Jaderna energetika je povazovana za ekologicky cisty zpiisob
vyroby energie. V pripadé Ceské republiky je jaderna energetika kliova pro ziskani
energetické nezavislosti na cizich zdrojich. A nejen proto strana prosazovala urychleni
dostavby jaderné elektrarny Temelin, a to koncem volebniho obdobi. Spolu s tim by rozsitila
1 aredl elektrarny v Dukovanech. Zasazuje se o vyuziti hnédého uhli zejména pro teplarenstvi
a jeho dalsi rozvoj. Co se tyCe t¢Zby uhli, respektuji limity t€zby a nehodlaji ptekracovat
majetkové zdsahy do pozemki obcantl, at’ uz pomoci statni moci ¢i mistnich referend.

Co se tyce obnovitelnych zdroji, neopomiji efektivni vyuziti tepla — zejména
systémy centralniho tepelného zasobovani ¢i solarni ohfev vody nebo vyuZiti tepelnych
cerpadel (ekolisty.cz). Ve svém programu se Obc¢anska demokracie vénovala 1 ekologictéjsi
formé& dopravy — zejména vodni a Zelezni¢ni. Ty jsou viici zivotnimu prostiedi nejSetrnéjsi.
Strana podporuje budovani dopravni infrastruktury, ktera povede mimo mésta a obce, a to
pomoci obchvatl. Ty by mély zajistit plynulost jizdy a zdroven snizit zatéz ovzdusi.
Neopomiji ani biopaliva a rozvoj bezemisni dopravy, coz je dalsi bod, ve kterém se shoduje
s Konzervativni stranou VB.

Obcanska demokraticka strana je znama podporou velkych korporatd, proto byla
taky Casto kritizovana za podporovani téchto firem na ukor firem mensich, ale napiiklad
k ptirod¢ SetrnéjSich. Ve svém programu, konkrétné¢ ve volbach roku 2010 se k podpoie
vyjadiuji takto: ,,Zabranime umélému zdrazovani elektriny. Snizenim podpory obnovitelnych
zdroju zabranime dalsimu prudkému zvySovani cen elektriny pro konecné spotrebitele.
Podpora obnovitelnych zdroju musi byt ekonomicky unosna.“ (ODS, 2010). Jedna se o
velice kritizované prohlaseni, a to zejména ze strany Asociace ekologickych organizaci
~Budeme podporovat alternativni vyrobce a poskytovatele energii a tim sniZovat dominantni
postaveni  velkych spolecnosti at' uz v plynarenstvi, elektroenergetice, nebo
telekomunikacich.” (ODS. 2010). Ve skutecnosti se jedna ale jen o populisticky krok.
Z nezavislého posudku Asociace ekologickych sdruZeni a vlastné i z hlasovani v PS za vlady
Necase byly schvalené tzv. emisni povolenky, které se zadarmo poskytovaly korporatim
jako je napi. CEZ. Obecné se k obnovitelnym zdrojim stavi rezervované. Uvédomuje si
zavazek k jejich rozvoji, ktery vyplyva z nafizeni EU, ale neopomiji mozné technické a

finan¢ni komplikace, které mohou snadno nastat. Vétsi podporu sklizi jaderna energetika,
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ktera je cestou ke zdravéj$§imu zivotnimu prostiedi ale zejména v mens$i zdvislosti na
okolnich statech.

Ekologicka politika byla za vlady Petra Necase vnimana jako ta doposud nejhorsi.
Prvni ministr za ODS, Pavel Drobil, neztistal v ¢ele resortu ani pil roku. Jeho ¢lenstvi ve
strané bylo zpochybnéno Markem Dalikem, ktery jej oznacil za tzv. ,krajského kmotra®.
Drobil si po rezignaci Topolanka dokonce myslel i na post ptedsedy strany. I pies to, ze se
Drobil zamétuje predevsim na primysl, byl zvolen do ¢ela ministerstva pro zivotni prostredi.
Béhem kratkého ministrovani nékolikrat prokéazal nezdjem o ochranu Zivotniho prostredi,
kdy prosazoval omezeni ekologické legislativy ku prospéchu priimyslu, dopravy ¢i mistniho
rozvoje. Podporoval vyloueni ucasti vetfejnosti ze stavebnich fizeni, které by mohly
negativné ovlivnit pfirodu. Mimo to podporoval omezeni Narodniho parku Sumava,
nepodpoiil omezeni kaceni stroml podél silnic ¢i oteviené podporoval vystavbu novych
spaloven v neprospéch tfidéni. Mimo to se ,,proslavil® vyrokem o zatazeni jaderné energie
mezi obnovitelné zdroje, které by Ceské republice umoznili jednoduseji naplnit zavazky EU
- 0 pfechodu na alesponi 20% ziskané energie z obnovitelnych zdroju. Za tyto ,,zelené* kroky
si vyslouzil mnoho ekologickych anticen (Klos. 2011). Byl nucen na post rezignovat po
jedné z mnoha afér NeCasovy vlady — konkrétné se jednalo o Kauzu statniho fondu zivotniho
prostiedi. I pfes dostupné nahravky, které ucinkovaly v kauze, se Drobil a celd Necasova
vlada tésila podporou prezidenta Klause. Ten v rozhovoru pro aktualne.cz z prosince 2010
fekl, Ze Ministerstvo zivotniho prostiedi potfebovalo lidra jako byl Drobil a dovoli si tvrdit,
ze dle jeho nazoru pochybili pfedevsim lidé v jeho okoli nezli sdm ministr. Klaus také
vyjadfil podporu vladé 1 jejimu predsedovi, ktery je dle Klause ,,optimalnim premiérem®,
kterého Ceska republika v soucasné chvili potiebuje. Ministersky piedseda pro Zivotni
prostiedi nakonec sam na svou funkci rezignoval. Drobila na postu vystfidal Tomas
Chaloupka, ktery provedl na ministerstvu rozsédhlé¢ a nesmysIné persondlni cCistky. Cilem
bylo ,,od idealizovat® resort od takzvanych ,,fanatikii*, coz bylo dle slov samotného ptedsedy
vlady, cilem ODS. Pod Chalupovym vedenim doSlo na ministerstvu k vyraznym uspornym
opatfenim 1 Skrtim. Mnoho environmentalnich odbornik tyto kroky povazovali za
likvidagni (Stira. 2012). I druhého ministra provazelo mnoho kontroverze, naptiklad tniky
kalti z mostecké chemigky nebo feseni situace ohledn& kiirovce v NP Sumava. MZP pod
jeho vedenim razantné sniZilo dotace neziskovym organizacim, jako jsou Déti Zemé& nebo
Hnuti Duha. V roce 2013 ziskal stejné jako jeho predchiidce v tfadu ekologickou anticenu

Ropdk roku. Chalupa byl oznaCovan piedev§im jako ,korektni Ufednik™ neZzli vasnivy
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ekolog. VSechny environmentdln¢ zamétené kroky, které podnikl béhem svého mandatu
byly zejména proto, ze si je nékdo vyzadal — pfedevSim starostové nebo piedsednictva.
Chalupa naptiklad podpoftil pokracovani programu Zelena tsporam, ohledné zateplovani
domii jen proto, Ze jej o to pozadal Svaz mést a obci CR (Stira. 2012).

Obecné byl Petr Necas ve vedeni ODS pomérné nevyraznou osobou, co se
ekologické politiky ¢i néjakého vétsitho posunu od sméfovani Vaclava Klause tyce. Jeho
volebni mandat nemél zadné vyrazné kroky ku prospéchu ochrany zivotniho prostredi, ale
v zasad¢ ani proti. Vldda padla pomérné velkym fiaskem vroce 2013 diky kauze
,,Nagyovd‘®, potom, co Necas rezignoval na post piedsedy vlady. Dle slov v té dobé
dosluhujiciho prezidenta Klause nevycerpal Necas potencial, kterd vlada méla. Sam Klaus
se vyjadrtil, Ze po svém odchodu déval Necasovi nejvétsi nadeje na silnou vladu. Neni tplné
piekvapujici, Zze se Necas pysSnil vétsi podporou ze strany ,,Otce zakladatele* vzhledem
k jeho negativnimu vztahu k pfedchozimu ptedsedovi ODS, Mirku Topolankovi. Ten, jak

JiZ bylo zminéno, nedisponoval pfili§ velkou naklonnosti ze strany Klause (Palata. 2008).

5 Jednalo se o politickou aféru, kterd vyustila policejnim zasahem na Gfadu vlddy. Nékolik poslanct z fad
ODS bylo obvinéno z korupce a vyménu svych poslaneckych mandat( za pozice na statni spravé.
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4. Komparace pristupu konzervativnich stran
k ekologické politice

Hned v Gvodni ¢asti o zivotnim prostiedi objevujeme jistou shodu s programem
Konzervativni strany VB. Ideologie konzervatismu totiz neni v Uplném rozporu
s environmentalismem, ob¢ strany se shoduji v pohledu na ptirodu jako ur¢itou entitu, kterou
je nutné zachovat a ,,zakonzervovat®. Pfirodu chépou jako cenné dédictvi, o které se musime
starat a predat jej budoucim generacim. Neni ovSem piekvapenim, Ze se strany v tomto
shoduji. Jedna se o typicky postoj konzervativnich stran k ptirodnimu dédictvi. (Norton.
1996: 109). Na druhou stranu jsou zde 1 faktory, které se stavi proti zapojeni
environmentalnich témat. Podpora omezené statni moci a minimalniho zasahu je v rozporu
s ekologickou politikou a obecné konzervativni strany ji vnimaji jako zbytecné vydaje pii
rozvoji ekonomiky. Mimo to ob¢ konzervativni strany historicky podporuji hlavné
prumyslovou sféru, jsou vazany na rizné zdjmové skupiny a zelena politika ¢asto technické
procesy komplikuje. Otazkou tedy zlstava, zdali jsou strany ochotné zakomponovat

ekologickou politiku do svych politickych agend, jakozto soucasné atraktivni téma.

4.1 Vnimani statu

Pro porovnani dvou konzervativnich stran je podstatné, jak vnima ODS ve svém
programu postaveni Ceské republiky k problému klimatickych zmén. N4 stat povaZuje za
Pris maly element na to aby, situaci mohl globaln¢ ovlivnit. Povazuje vSak za povinnost
jednat zodpovédné a zabranit pripadnému plytvani energie. V piipad¢ ochrany klimatu, ale
uptednostnuji ekonomicky aspekt. ,,S pripadnou klimatickou zménou nemiizeme bojovat za
cenu drastickych omezeni ekonomickych aktivit. Je nasi povinnosti a zaroven zodpovédnosti
se na jeji pruvodni jevy pripravit — adaptovat. Nemusime bojovat za ochranu klimatu,
musime délat pouze to, co je zdravé, ale zdaroven ekonomicky unosné pro nase obcany*
(Volebni program ODS 2010: 46-47). Tento postoj si strana konzistentné udrzuje od éry
Viclava Klause az po soucasné vedeni strany, které je ekologické politice vice naklonéné.

V tomto pohledu se britsti konzervativci vyrazné lisi. Dle jejich programu by naopak
Britanie méla obhajit post lidra v boji proti klimatickym zménam. Tento postoj zastava
Konzervativni strana pomérné konzistentné jiz od vlady Thatcherova a nasledné v tomto

duchu pokracoval i pfedseda John Major. Cameron postavil na této myslence celou svou
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predvolebni kampaii a po celou dobu prvniho obdobi se stylizoval do postu zeleného
konzervativce. V postoji k ekologické politice panuje strana tedy pomérné konzistentné jiz
od 80.let minulého stoleti. Cameronova administrativa pouze problematiku ,,vyzdvihla“ a
pokusila se na zelené témata naldkat i vice levicové zamétené volice. V soucasné dobg,
nejednd se ale uz o zasluhy Davida Camerona, je britsky parlament prvnim zékonodarnym
organem, ktery vyhlasil stav klimatické nouze (CT24. 2019). V tomto piipadé je ale nutné

vzit v potaz velikost Velké Britanie a Ceské republiky a jejich mocenské postaveni.

4.2 Historicky vyvoj vztahu strany k prirodé

Ob¢ strany se shoduji zejména v historickém vyvoji vztahu pfirody a statu. Rady
vyzdvihuji své predeslé uspéchy a kroky k lepSimu prostiedi. Na Ceské politické scéné, ve
svém programu neopomijeji tspéch prvni modré vlady ODS v 90. letech, kdy se podatilo
snizit znecisténi ovzdusi sirou, oxidy dusiku nebo prachem. Na tento uspéch chtéla soudoba
strana navazat a ovzdusi zase o kousek zlepSit. Nezapomnéli vyzdvihnout ani odtézovani
ropné kaly z ostravskych lagun, které zapocalo po dlouhé nec¢innosti v roce 2008. Diky tomu
dojde postupné k likvidaci ropného odpadu, postupnému vyc¢isténi zeminy a dekontaminaci
znecisténé vody. Strana chee 1 nadéle pokracovat v likvidaci skladek nebezpecnych odpadi,
a to za co nejmensi financni néklady (ODS. 2010: 47).

Britska konzervativni strana taktéz navazuje na své uspéchy z predeslych let. Jako ten
nejvetsi povazuji britsky Klimaticky zadkon (Climate change Act), ktery reagoval na zménu
klimatu a jeho cilem bylo snizit emise sklenikovych plynti. Konzervativni strana se v roce
piijeti sice nachdzela v opozici, nicmén¢ bylo vétSinove pro piijeti tohoto aktu a zaroven jej
propagovala napti¢ svou voli¢skou zakladnou. Na tento zdkon strana béhem svého vladniho
obdobi navézala svym Low Carbon Transition Plan. Ten mé¢l stanovit jasny postup, jak
dosahnout cilti z Klimatického zakona. Slo zejména o piesné stanovend podilu vyuziti uhli

a plynu, doporuc¢enému piechodu na Gsporné¢jsi dopravu a dalsi kroky.

4.3 Antropocentricky pohled na svét

Dal8im prvkem shody obou konzervativnich stran je antropocentricky pohled na svét.
Zaméfuji se na roli ¢loveka ve svété a na jeho ¢innost. Environmentalni kroky jsou pak
posuzovany meéfitkem lidské prosperity a vyhodnosti. Ob& strany chépou piirodu jako

dilezity prvek, ktery je nutny zachovat pro dalsi generace, ovSem nemélo by béhem toho
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dochazet k omezovani lidskych svobod. U ODS je tento pohled zakofenén zejména u
samotného zakladatele strany Klause. Ten je silnym podporovatelem antropocentrismu jako

takového.

4.4 Teplarenstvi, energetika, obnovitelné zdroje

Konzervativni strany v oblasti energetiky zastdvaji predevSim energetickou
bezpecnost statu. Obraci se tedy piredevSim na rozvoj fosilnich paliv jako je ropa nebo plyn.
Obé strany si ale ve svych programech 1 rétorice uvédomuyji, jak nutné je debata o ziskavani
energie pomoci obnovitelnych zdroji. Nutno ale podotknout, Ze ODS se v roce 2010 naopak
proti obnovitelnym zdrojim siln¢ postavila. Obcanskd demokratickd strana je znama
podporou velkych korporatd, proto byla taky casto kritizovana za podporovani téchto firem
na ukor firem mensSich, ale naptiklad k ptirodé¢ SetrnéjSich. Ve svém programu, konkrétné ve
volbach roku 2010 se k podpote vyjadiuji takto: ,,Zabranime umélému zdrazovani elektriny.
Snizenim podpory obnovitelnych zdroju zabranime dalsimu prudkému zvySovani cen
elektriny pro konecné spotrebitele. Podpora obnovitelnych zdroji musi byt ekonomicky
unosna.” (ODS. 2010: 17). Jedna se o velice kritizované prohlaseni, a to zejména ze strany
Asociace ekologickych organizaci ,,Budeme podporovat alternativni vyrobce a
poskytovatele energii a tim snizovat dominantni postaveni velkych spolecnosti at uz v
plynarenstvi, elektroenergetice, nebo telekomunikacich.* (ODS. 2010 : 19). Ve skutecnosti
se jedna ale jen o populisticky krok. Z nezavislého posudku Asociace ekologickych sdruzeni
a vlastné€ 1 z hlasovani v PS za vlady Necase byly schvalené tzv. emisni povolenky, které se
zadarmo poskytovaly korporattim jako je napt. CEZ.

U obcanskych demokratli je patrny velky vliv primyslového lobby a navazani
konzervativni strany na tradiéni primysl. Strana byla Casto spojovdna s nepolitickym
subjektem, skupinou CEZ, a to i béhem vlady se Zelenymi. Strana dlouhodobé podporovala
1 vystavbu novych jadernych blokti v Temeling. Tento fakt Ize demonstrovat na ptikladu
byvalého ministra Zivotniho prostfedi vlady Petra Necase. Pavel Drobil m¢l byt pivodné
ministrem primyslu a obchodu, za ktery byl ,,ochotny i dychat* (Sima. 2010). Mimo jiné
b&hem kratkého ptisobeni na MZP stihl sklidit mnoho ekologickych anticen za jeho vyroky
k ochrané Zivotniho prostfedi. K tomu vSemu je dodnes vidét na vystupech nékterych
zastupcu vliv Vaclava Klause, ktery ekologickou politiku vnimal jako silné levicovou. Klaus
se sice Casto odvolaval na britské konzervativce, politiku Zivotniho prostedi a zajem o ni

ale nikdy nepfijal. Ministfi Zivotniho prostfedi za stranu ODS protezovali predev§im
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ekonomicky vyhodné zakazky a spiSe se snazili o harmonické propojeni ekologie
s prumyslem. Nutnost fesit klimatické zmény a snizovani emisi brali pragmaticky jako
zavazek, ktery vyplyva z ¢lenstvi CR v Evropské unii. Nebylo to tedy tak zasadni téma, jako
ve Velké Britanii. )

Britsti konzervativei béhem vlady Davida Camerona oproti tomu stavi energetickou
politiku zejména na obnovitelnych zdrojich. Nejvétsi potencidl ma podle strany ziskavani
energie z motskych vin a vétrna energie, kterd je diky uzemnimu rozsahu VB piihodna.
Vlada v ramci programu ,,Green Deal* upiednostiiovala vyuzivani obnovitelné energie
v ramci britskych domacnosti. I vytvofeni ne tak uspéSného projektu GIB vlastné
demonstruje podporu Konzervativni strany obnovitelnym zdrojim. I pfes neuspéch obou
téchto projektti a pozdéjSimu navratu k tradicnimu ziskavani energie lze spattit rozdil ve
vnimani dilezitosti obnovitelnych zdrojti energie.

Konzervativni strana dlouhodobé uptednostiiuje ziskavani energie pomoci jadra a dalsi
nizkoemisni zplisoby. V ramci ekonomickych tspor ale upustila od dotaci solarnich panel,
coz bylo vrozporu s jejich dosavadni politikou, co se obnovitelnych zdroji tyce. Ve
volebnim programu pro rok 2015 solarni energie nebyla zminéna viibec, coz vneslo velkou
nejistotu mezi podnikatele, které obnovitelnych zdroji vyuzivaly. Od roku 2014 zacali
konzervativci podporovat tzv. frakovani, které je environmentalisty silné€ kritizovano.

Ziskavani energie jadrem je v Ceské republice dlouhodoby problém a u ob&anskych
demokratl se postoj k jaderné energetice pomérné¢ meéni s riznymi lidry stran. Topolanek
byl nucen od tohoto zptisobu ustoupit predevsim proto, aby vyhoveél tehdejsimu koali¢nimu
partnerovi — Martinu Bursikovi. Problémem je u nas piedevsim jaderny odpad a jeho
neekologické skladovani a likvidace a zaroven hrozici nebezpe¢i spojené s jadrem. Po
ukonceni vladni spoluprace v roce 2010 ODS konzistentné jadernou energetiku podporuje,
ovSem k podpote obnovitelnych zdroji se dostava az v roce 2020, do té doby fada poslancii
za ODS vystupovala kriticky k pozadavkiim EU (ods.cz. 2018). Zejména vlada Petra Necase
se vyznacovala pozitivnim postojem k jaderné energetice ale naopak velmi obezietné
k obnovitelnym zdrojim (ods.cz, 2013). Dle ODS se ale jedna o jediny racionalni krok, ktery
pomuze snizit klimatickou zatéZz, sniZi zavislost na fosilnich palivech a zachovd nam
energetickou nezavislost. ODS dlouhodobé vystupuje proti evropskym regulacim, které
negativné ovliviiuji ceny energii. Obnovitelné zdroje vnimaji spiSe jako zatéz pro primysl a

pro koncové spotiebitele.
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4.5 Soucasny pohled na politiku ochrany Zivotniho prostiredi

V ¢em se strany li$i je soucasné pokracovani ekologické politiky. Mozna piekvapive,
ale ¢eska konzervativni ODS pod novym vedenim vice konzistentni. Po rezignaci Camerona
a nastupu Mayové, ktera vedla UK zejména procesem odchodu z EU doslo k vyraznému
ustupu od ekologické politiky strany. Strana piesla spiSe k otdzkdm migracni otazky,
ekonomické budoucnosti zem¢ a vyjednavani snesitelnych podminek pro hladky odchod
z EU. Nelze ovSem fict, Ze by od ekologické politiky ustoupila. Své zavazky ke snizeni
uhlikovych emisi stdle dodrzuje a klimatické zmény jsou stale diskutovanym problémem.

Naproti tomu se ODS konzistentné snaZi zlepSovat v ekologické politice a to tak, jak
tomu bylo pozvolna od odchodu Véaclava Klause. Vzhledem k reflexi jeho pokracovatelt je
jasné, ze zadny z nich nebyl ,,eskym Cameronem®. OvSem vezmeme-li v potaz povahu
ceske strany konzervativniho rdzu neni prekvapenim, Ze upfednostiiuji rozum pfed emocemi.
Reseni klimatickych zmén vidi zejména v chytrych feseni, inovacich a novych vynalezech
(Holand’an Slat a jeho vycisténi oceanti od piebyte¢nych plastl) nezli v emotivnich
projevech na mezinarodnim poli (Vondra. 2020). Od odchodu Viclava Klause se strana
zelenym tématlim vice otevird, ovSem stale ma mnoho klima-skeptickych ¢lenii. Ti maji
problém zejména se zelenymi aktivistickymi skupinami, ¢i jednotlivci jako je Greta
Thunberg. Dle soucasného piedsedy, Petra Fialy, je nutné k problematice globalniho
oteplovani pfistupovat raciondlné, bez zbyteCnych emoci. Strana je pod jeho vedenim
piipravena zatadit zelena témata mezi ta prioritni. V novém programu se stava jednou z péti
hlavnich priorit. (Vondra. 2020). Je dilezité si uvédomit, ze diky poloze, ve které se nase
zemé nachéazi, se nemiizeme plné spolehnout na obnovitelné zdroje. Zarovenr je Ceské
republika postavena na spotiebé fosilnich paliv, tudiz celosvétovy trend dekarbonizace pro
nas neni upln¢ idealni. ODS nevidi vychodisko v zavislosti na dovozu plynu z cizich zemi
(zejména z Ruska), podporuje myslenku racionalni uspory, podpory mensich spotiebiteli
(malé solarni panely v domacnostech etc.)
"Ochrana Zivotniho prostredi je a bude jedna z péti programovych priorit ODS a uz ve stiedu
o tom vSechny presvedcime," potvrdil v rozhovoru z roku 2019 pro Aktualné.cz predseda
Fiala obrat strany k zelenému tématu (Bartonicek. 2019). V minulosti byla strana casto
kritizovana za absenci zelenych témat v oblasti priorit, souc¢asné vedeni ODS ale vidi nutnost
v zafazeni ekologické politiky do hlavnich pilift. Zejména se jedna o nutnou reakci na
svétové déni, kdy vétSina okolnich statd vycletiuje znacné ¢astky na ochranu Zivotniho

prostiedi. Jedna s o dlilezité téma naptic mladsi voli¢skou zékladnou, a tudiz je podle nového
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predsedy nutné nezlstat pozadu. (aktualng, plus program k roku 2021)

to, jak velky diraz na ni kladl Cameron a jak moc apeloval na britské voliCe, co se tyce
ekologické zodpoveédnosti. Strana se dostala pod drobnohled jak Siroké populace, tak
jednotlivych environmentdlné zamétenych aktivistickych skupin, které kontroluji jejich

éinnost.
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r W
5. Zaveér
Cilem této prace byla komparace ptistupt k ekologické politice dvou konzervativnich stran.
V zéavéru textu zhodnotim celou komparaci, jejimz vysledkem je zodpovézeni jednotlivych

dil¢ich otazek a hlavni vyzkumné otazky.

Odpovéd’ na prvni dil¢i otazku ,,Jaky ptistup méli k ekologické politice predsedové
ODS v porovnani se zelenou strategii Davida Camerona?“ je nasledujici. Vaclav Klaus se
jako lidr strany v 90.letech s britskymi konzervativei v mnohym shodl, od britského
konzervativce 21.stoleti se ale li§i nejvyraznéji. Ve vedeni strany ekologickou politiku témét
upln€é opomijel, kdezto Cameron postavil svou volebni kampan na vyzyvani k ekologické
odpovédnosti a teSeni klimatickych problému. Spojovala je predevSim konzervativni
politika a kriticky ptistup k Evropskeé unii. Klaus vzdy s obdivem vzhlizel k tradici britskych
konzervativell a sam se oznaCoval za predstavitele thatcherismu. K aktivnéjsi ekologicke
politice Camerona se nikdy vyraznéji nevyjadfoval, nicméné jeho neradikalnim ptistupem

k EU byl pomérné zklamany.

Klausiiv nastupce, Mirek Topolanek, byl pravdépodobné politice Camerona nejvice
podobny ve vSech smérech. Je to zkuSeny pragmatik, jeho vlada byla oznacovana jako ta
nejzelenéjsi, ale zaroven zastaval (a 1 nadale zastava) konzervativni politiku. Nicméné ani
Topolanek nepostavil svou volebni kampari ¢i svou politickou kariéru na dilezitosti ochrany
zivotniho prostiedi. Politika ochrany Zivotniho prostiedi pod vedenim Mirka Topolanka byla
zaptiCinéna predevsim pozadavky koali¢niho partnera. Co se ekologie ty¢e ma Topolanek
typicky konzervativni pfistup, ktery environmentéalni politiku nepovazuje za stézejni.
Topolanek je naptiklad dlouhodobym podporovatelem jaderné energie, kterou casto
oznaCuje 1 za formu ,ekologicky Setrné” energie a upiednostiiuje ji pfed jinymi
obnovitelnymi zdroji. Topoldnek se béhem svého ptedsednictvi netajil sympatiemi, které
k sob¢ ptedsedové konzervativnich stran chovali. Nicméné ekologicka politika nebyla tim,

co je vyrazng spojovalo. Spojoval je spiSe pragmaticky styl politiky.

Posledni komparovany predseda obfanskych demokratii Necas toho mé spolecného
s britskou ekologickou konzervativni politikou jen pomalu. Jeho vlada byla ozna¢ovana jako
nejvice neekologickd, a to zejména diky skandalim spojenym s ministerstvem Zivotniho
prostfedi, omezenim Nérodniho parku Sumava nebo odporem k obnovitelnym zdrojim.
Ekologickou politiku nelze déle vyrazngji porovnavat, protoze se ji vlada pod Necasovym

vedenim jednoduse nevénovala.
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Na druhou dil¢i otazku, ,,Jak patrny je vliv Vaclava Klause na ekologickou politiku
ODS?%, se podarilo odpovédeét pouze castecné. Urcité ovlivnil pocatecni ekologické
sméfovani strany a mnoho clenti sjeho nazory souzni. OvSem nutno podotknout, Ze
ekologicka politika ODS je zaloZena hlavné na typicky konzervativnim pfistupu, ktery ale
neni prezentovan jen samotnym Viaclavem Klausem. Historicky lze konstatovat, ze i diky
Klausovym postojim byla opomijend, nicméné Klausovi navzdory, i ODS zelend témata
postupem casu prejala. Soucasna strana a jeji vedeni se snazi od Klause a jeho radikalngjsich
nazorti distancovat a lze fict, ze ani Klaus samotny se se stranou dneSniho raZeni
nespojuje. Jisty odklon od Klausovy politiky lze pozorovat zejména u Mirka Topolanka.
OvSem nelze fici, Ze by se jednalo vyloZzen€ o neshody v otazce ekologie. Klaus vylozené
nesouhlasil se zplisobem, jakym Topolanek stranu vedl a své antipatie daval jasn¢ najevo.
V roce 2008 stranu definitivné opustil, kdyz se vzdal postu Cestného predsedy. Exaktni
zmeteni vlivu Véclava Klause na soucasné postoje ODS k ekologii by se provadélo dost
obtizné. Nicméné jeho odkaz a nazory ve strané stdle rezonuje. NejlepSim piikladem je
politik Alexandr Vondra, ktery se v loniském roce podilel na vydani knihy ,,Musi byt ekologie
alarmisticka?* ve které zachycuje predstavu konzervativni ekologické politiky, ktera se na

Klause v mnohém odkazuje (naptiklad obvinuje EU z ptiliSného klimaalarmismu).

Na treti dil¢i otazku prace, zdali ,,existuje ur¢ita nazorova shoda v ekologické politice
konzervativnich stran?* prace zodpovida vysledkem komparace. Je jasné, ze existuje jista
shoda v pohledu na ekologickou politiku, ale i na jina politicka témata. Tento konsenzus
prameni predevsim ze stejné stranické rodiny a zastavani stejnych konzervativnich hodnot.
Obe strany se k ptirod¢ historicky stavély tak, jak je to pro konzervativni strany typické. To
znamena, ze si uvédomuji dilezitost zachovani pfirodniho dédictvi, provazanosti spolecnosti
s ptirodou a dulezitosti pfirodnich zdroji. Soucasna diskuse ohledné globalnich zmén a
klimatické krize ale strany donutila zaméfit se vice na ekologickou politiku a na
environmentalni feSeni, kterd by zabrénila dal$im moznym problémiim, které klimatickou
krizi doprovézi. Britskd Konzervativni strana pfijala tuto “zodpovédnost” aktivnéji a
zahrnula politiku ochrany zivotniho prostfedi do své vladni agendy - zejména pozvolny
pfechod na vyuzivani obnovitelnych zdroji, podporovani ekologicky ptiznivéjSich variant
podnikéni a dalsi kroky k cilené dekarbonizaci. Obcanskd demokraticka strana je v tomto
ohledu stale vice rezervovana. Ve zkoumaném obdobi je rozhodné patrné zlepSeni, jelikoZ
zpocatku strana ekologické politice nevénovala téméf Zadnou pozornost. Situace se zménila

se vstupem CR do EU a pozdgji byla strana ovlivnéna i zelenou politikou svého koaliéniho
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partnera. S Konzervativni stranou se shoduje v postoji k jaderné energetice a pfijima i
nafizeni, ktera maji pomoci se snizovanim uhlikovych emisi. Nicméné vétsi zahrnuti zelené
politiky neni nijak zvlast patrné ani u jednoho lidra. K zavéru ale ob¢ strany upozoriuji na

dilezitost energetické bezpecnosti a samostatnosti suverénnich stata.

Odpovédi na mou hlavni vyzkumnou otazku ,,Jak se lisi pristup k zelené politice
zkoumanych konzervativnich stran?< - je fakt, ze se lisi dilezitosti a mnozstvim prostoru,
ktery je zelenym tématim u stran vénovan. ODS se vyraznéji li§i v postoji k ziskavani
energie pomoci obnovitelnych zdrojl, které vnima jako ptili§ nékladné, neefektivni a
oznacuje jej za formu omezovani spolecnosti. Ve shrnuti pfistupti obou stran lze fict, Ze
britsti konzervativei byli spiSe aktivni v ekologické politice, kdezto ODS spiSe pasivné
dodrZovala to, co musela. Velky vliv na pfistup k zelené odpovédnosti ma také postaveni
stath ve svété. Velka Britanie se jiZ mnoho let stavi do pozice lidra v boji s klimatickymi

zmeénami.

Cilem prace bylo porovnat ptistup konzervativnich stran k ekologické politice. B&hem
porovnavani jsem dosla k zdvéru, ze pro Konzervativni stranu je ,,Green line* strategie
daleko podstatnéjsi nezli pro ODS. Byt je s ekologickou politikou spojena predevsim vlada
Davida Camerona, v potaz ji brala jiz Thatcherova a na zelenou linii navazala i premiérka
Mayova. Cameron ovSem vy¢niva zejména proto, ze jeho kampan byla zalozenéd vylozené
na ekologické politice, coz je patrné i z volebniho hesla prvnich voleb ,,Vote blue, go green.
V jeho piipad¢ se jedna o unikatni pfistup v historii konzervativni strany. Bohuzel se
zddnému dalsimu konzervativnimu lidrovi nepodatfilo dostat ekologickou politiku tak
vysoko, jako Cameronovi. Vzhledem k okolnostem, které musi britska vlada fesSit
s Brexitem, je jasné, ze zelend témata upadaji do pozadi, nicméné¢ se od nich nikdy
neupustilo. To Ize demonstrovat naptiklad na deklarovani klimatické nouze, ke které doslo

v prubéhu vlady Mayové.

ODS se politice zivotniho prostfedi ve svych programovych prohldsenich zpocatku
vénovala minimalni pozornost a vétSinou se jednalo pouze o prazdné sliby bez navrhii feseni.
Oficialné se péce o pfirodni dédictvi do programového prohlaseni dostala aZ s ndstupem
Mirka Topoléanka do cela strany. Jednalo se ale Cisté o pragmaticky krok, kdy byla zelena
témata pouze zahrnuta v ,,roz$ifeni* zdjmu z ¢ist€¢ ekonomického i na socialni oblasti. U

konkrétnich problém, které strana zmiinovala chybi zplisob ¢i postup, jakym by se dal
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problém vyftesit. ODS obecné vnima souziti ¢loveka a ptirode antropocentricky a spis vede

k odpovédnému chovani ¢lovéka v ptirodé a odrazuje od zdmérného poskozovani.

Konzervativni strana vice vyzdvihuje konzervativni hodnoty, které tkvi v zachovani
prirody a vede spole¢nost k ochrané ptirodniho dédictvi. ODS poukazuje spiSe na

zodpovédnost svobodného jedince,

Ve vysledku lze tict, ze ekologicka politika a ochrana zivotniho prostfedi je pro
povazovat za zelenou, ¢i vice ekologicky zaméfenou, nicméné se pomalu otevira zelen€jSim
témattim. V piipad¢ ODS je ekologicka politika pozitivné vnimana az n€kolik let po zaloZeni

strany a prakticky az s iplnym odklonem zakladatele Klause od jejiho dalsiho sméfovani.

Ptedseda Petr Fiala, ktery pfevzal vedeni strany, se Cameronovi v mnoha ohledech
velmi podoba. Zastava typické konzervativni postoje, je odbornikem na konzervatismus jako
takovy a pro stranu si pieje ,,0¢18téni*“ od starych vzorcu. V roce 2019 pftisel s novou vizi
strany, kde se chce oprostit od strany spojované s euroskepticismem a z popirani
klimatickych zmén. Ekologicka politika ODS ma velkou budoucnost a pokud si bude chtit
ziskat nové voliCe, které zelend politika zajima, budou muset vice zelena témata
vyzdvihovat, coz se zatim vyrazné nedéje. Nicméng¢ je jiz ted’ jasné, ze takovou pozornost a
prostor, jakou jim vénoval David Cameron, urcité nedostanou. Volebni program ODS do
dalSich voleb zajisté nebude klast na ekologickou politiku takovy diiraz a to 1 v kontextu

soucasné pandemické situace.

Nicméné u obou konzervativnich stran je patrné uvédomeni si, ze zelena témata jsou
v soucasné dob¢ velmi zddana a pokud si chtéji zachovat ptizen volicl, ktefi nemusi byt
nutné primarn¢ ekologicky zaméfteni (tj. nejsou to typicti levicovi volici zelenych stran ¢i
zeleni aktivisté), ale environmentélni problematika je zajima a uvédomuji si jeji dillezitost,
budou muset pfijit s redlnymi feSenimi a kroky kuptfedu. Nasledovani a splnéni zavazka
z Kjotskych protokoli je urcité krok spravnym smérem, nicméné i konzervativni strany musi

ptijit s dalSimi feSenimi, jak zabranit dal$imu zneciStovani nasi planety.
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Summary

The aim of this bachelor thesis was to compare the environmental policy under the leadership of
David Cameron in the UK and that of the Civic Democratic Party (ODS) in the Czech Republic.

The answer to the first question — “How does the attitude towards green politics of each
respective ODS leader compare to that of David Cameron?” — is as follows: the very first leader of
ODS, Vaclav Klaus, had an altogether different attitude. He had no interest in environmental issues,
leading to a complete inactivity in green policy (although he did share Cameron’s conservative values
and critical attitude towards the EU). Klaus was succeeded by Mirek Topolanek, a pragmatic leader,
he created a governing coalition with the Czech Green Party, which defined that government’s stance
towards green politics, yet he managed to maintain an overall conservative policy and values, as he
did not share Cameron’s passion about the environment. Yet, his approach towards green politics
can be considered to be the most alike to that of Cameron. Last studied leader Petr Necas did not
share any green values with David Cameron. His governance was described as the “dirty one”, tainted
by several scandals at the Ministry of the Environment.

Next, this paper focused on the question “How evident is the influence of Vaclav Klaus on
the environmental policy of ODS?”. I managed to find only a partial answer, as there is no
straightforward way to measure such influence. He certainly impacted the initial ecological direction
of the party, and many members agree with his views to this day. However, it should be noted that
the environmental policy of ODS is based mainly on a typically conservative approach, which is not
embodied by Vaclav Klaus alone. It can be claimed that historically, environmental topics were
neglected also due to Klaus's attitudes, however, despite Klaus, ODS did take on green issues over
time.

Nowadays, the party and its leadership are trying to distance themselves from Klaus and his
more radical views, with Klaus himself not associating with the party as a consequence the new
direction it took.

However, it cannot be said that the views of Klaus and the party diverged solely due to the
issue of ecology. Klaus clearly disagreed with the way Topolanek had led the party in general and
made his dislikes apparent. Despite the fact that there is no clear way we can measure Klaus' influence
on the current ODS environmental policy, his legacy and perspectives still resonate in the party. This
can be demonstrated on the politician and ODS member Alexandr Vondra, who co-authored the book
"Does Ecology Have to Be Alarmist?" last year, which for example criticises the EU environmental
policy as too alarmist.

The answer to the third partial question of the thesis — "Is there a certain common consensus
between the conservative parties with respect to the environmental policy?" —was found by

comparison. It is clear that there is some consensus on environmental policy, as there is one on other
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policy issues.

This common understanding stems primarily from the shared party family and its
conservative values. Both the Conservative Party and ODS have historically approached the
environment as is typical of conservative parties, meaning that they are aware of the importance of
preserving the natural heritage, the interconnectedness of society with nature and the significance of
natural resources. However, the current debate on global climate change has forced the parties to
dedicate more focus on environmental policy and environmental solutions that aim to prevent other
problems associated with the climate crisis. The British Conservative Party has taken this
"responsibility" more actively and included environmental policy in its government agenda, while
ODS keeps a more reserved approach.

The answer to the main research question — "How does the approach towards green politics
differ betweenof the two studied ?" — is that they differ in the importance and amount of space they
devoteto the green issues. ODS stands out in its attitude towards obtaining energy from renewable
sources, which it perceives as too expensive, inefficient and describes it as society-restricting.
Comparing other environmental stances of both parties, it can be said that the British Conservatives
were more proactive in their environmental policy, while ODS only rather passively adhered to what
it perceived it shoulddo. The parties’ approach to green responsibility is also greatly influenced by
the position their countries occupy in the international arena. The United Kingdom has been a leader
in the fight against climate change for many years, which is reflected in the Conservative Party
policies.

During the comparison, I came to the conclusion that for the Conservative Party, the "Green
Line" strategy is far more important than for the ODS. Although it is Cameron’s Conservatives that
are primarily associated with environmental policy, it has already been taken into account by
Margaret Thatcher and Theresa May had followed the “green line”, too. However, Cameron stands
out mainly because his campaign was based directly on the environmental policy, which is also
evident from the election slogan of his first campaign, "Vote Blue, Go Green". This was a unique
approach in the history of the Conservative Party. Unfortunately, no other conservative leader has
managed to give the environmental policy as much importance as Cameron. Given the circumstances
connected with Brexit, it is clear that green issues are falling behind, however, they have never been
dropped. This can be demonstrated, for example, by the declaration of a climate emergency that
occurred during the May’s leadership.

To conclude, the issues of environmental policy and environmental protection are much
more important to the British Conservatives than to the Civic Democrats. The party still can not be

considered profoundly environmentally oriented, however, it is slowly opening up to greener topics.
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