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Abstrakt

Populistické strany se obecné prosazuji v evropskych demokratickych politickych systémech,
Portugalsko je vSak jednou z vyjimek. Bakalaiska prace se zabyva populistickymi tendencemi
a prvky v tradi¢nich portugalskych politickych strandch aktudln€ aktivni v portugalském
parlamentu (4ssembleia da Republica). Cilem prace je podat obecny piehled o problematice
populismu a stranického systému Portugalska, dopad historického kontextu na jeho aktualni
podobu, a hlavn¢ analyzu populistickych prvkt v tradicnich portugalskych politickych
stranach. Zjisténi prace poukazuje na urcité populistické prvky u levicovych stran, a to hlavné

narust populistické rétoriky v obdobi ekonomické krize.

Abstract

Populist parties generally advocate in European democratic political systems, but Portugal is
one of the exceptions. The bachelor thesis studies populist tendencies and elements in
traditional Portuguese political parties currently active in the Portuguese Parliament
(Assembleia da Republica). The aim of the thesis is to give a general overview of the issue of
populism and the party system of Portugal, the impact of the historical context on its current
form, and especially the analysis of populist elements in traditional Portuguese political parties.
The findings of the work point to certain populist elements in left-wing parties, especially the

increase in populist rhetoric during the economic crisis.
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1. Uvod

Populistické strany a jejich predstavitelé se v poslednich desetiletich rychle rozsifili
nejen po evropském kontinenté. Nezavisle na regionu sdili podobné myslenky, ale vzdy se
vazou na urcitou ,hostitelskou™ ideologii. Populistické strany jsou tedy velmi rozmanité a
mohou mit podobu pravicovych, levicovych nebo centristickych populistickych stran, pficemz
néktefi naznacuji, Ze tato podoba zavisi na socialnim Stépeni a hlavnich obavach obc¢anti dané
zem¢. Je dilezité si uvédomit, Ze populismus nema néjaky soubor vlastnich myslenek nebo
politik. Navazuje se na jiné ideologie a neexistuje tedy zadna ,,Cista” forma populismu, ¢i
jednotny model, kterym bychom mohli populismus definovat. Mzeme ho tedy zkoumat pouze
z ptikladovych studii v urcitych statech, kdy operujeme s konceptem populismu v kontextu
urcitého Casu a mista. Kulturni a historicky kontext je podstatny pii porozuméni populistické
stran¢. Napftiklad levicovy populismus v jizanskych stitech bychom nebyli schopni vysvétlit
bez kontextu dluhové krize v eurozoné, a pravicovy populismus ve vychodni a zépadni Evropé,
mimo jiné i v Ceské republice s konkrétnim piikladem SPD (Svoboda a pi¥ima demokracie),
bez kontextu migracni krize. Zaroven je podstatné si uvédomit, ze ne vSechen populismus je
zalozen na politice vylouceni, a dobrym piikladem je feckd levicova populisticka strana Syriza.

Dopad populistickych stran na kvalitu demokracie je do dne$ni doby vniman obecné
negativné. V poslednich letech se zvysuje jejich popularita a v urcitych ptipadech se Gspésné
zaclenuji do zavedenych stranickych systémd, tedy jiz nejsou pouze na jejich okraji a ohrozuji
pozici tradi¢nich stran. Portugalsko je v tomto obecné ptevladajicim trendu vyjimkou a svou
specifickou politickou situaci odolava vici nariistu a tispéchu populistickych stran, stejné tak
jako vuci populistickému diskurzu. Tento stat na nejzapadnéjSim bod€ naseho kontinentu se
Zasto opomiji kviili jeho pozici mensiho iberského statu a zastindni Spanélskem a zaroven kvili
obecné niz8i hospodéiské a ekonomické sile v porovnani se staty zapadni Evropy. Portugalsko
ma se Spanélskem kviili své poloze na Pyrenejském poloostrové nejen historicky mnoho
spole¢ného, bylo do néj po urcitou dobu i fakticky vclenéno, a dodnes se na néj vaze hlavné
kviili hospodaiské zavislosti. To byl i jeden z ditvoda pro¢ Portugalsko vstoupilo do Evropské
unie a do eurozony. O nékolik let pozdéji se vSak ukazalo, Ze jednotnd ména nemusi mit pouze
pozitivni disledky, a kvili zadluZeni ¢asti eurozony se Portugalsko spolecné nékolika dalSimi
staty Evropy ocitlo v ekonomické a hospodarské krizi. Prave ta spustila ve statech jizni Evropy
vlnu nové radikalni levice a levicového populismu. Portugalsko je vSak pravé v kontextu tohoto

regionu anomalii ve stabilité¢ svého politického systému.



Jesté v tivodu je jisté nutno zminit, Ze kratce pred poslednimi parlamentnimi volbami
v roce 2019 na politickou scénu vstoupila pravicova populisticka strana Chega, ktera vSak
neziskala vyznamny poc¢et mandatd a ani popularitou mezi voli¢i nebyla ve stranickém systému
nijak relevantni. V prib&hu mého vyzkumu vSak Chega zacala nabirat na politické sile a ackoli
zatim neni dost dobie mozné, at’ uz z hlediska kratké existence strany ¢i dostupnosti zdrojd,
zkoumat jeji dopad na portugalsky politicky systém, stranu jsem se rozhodla v kratké kapitole
alespofi zminit, a nastinit mozné varianty jejiho vzniku.

Bakalaiska prace je zaloZena na resersi odborné literatury a odbornych ¢lanki tykajicich
se populismu, jednotlivych portugalskych politickych stan 1 politickych stran tfech
ptikladovych stati Evropy, za pfedpokladu, Ze vSechny pouzité zdroje jsou platné pro aktualni
situaci. Vzhledem k tomu, Ze k tématu je minimum dostupné ceské literatury, tak budu
primarné vychazet z portugalskych a svétovych zdrojii. Cerpat budu také z portugalskych
univerzitnich zdroji, mimo jiné z praci kolektivu Instituto Superior de Ciéncias Sociais e
Politicas (Vy$si Gstav socidlnich a politickych véd, ISCSP) na Universidade de Lisboa, kde
jsem absolvovala studijni pobyt. Pro charakteristiku populismu se snazim vychazet
z dostupné primarni literatury, nasledné kapitoly, a hlavné analyticka ¢ast, pracuji s odbornymi
a akademickymi ¢lanky, které jsou pro ucel prace vice aktudlni a zkoumaji konkrétni ptipady
obecné nadefinovaného populismu, tak jak ho ptredkladd Mudde, Moffitt nebo Miiller.
Soucasné tato prace vyuziva metodu srovnavani, kdy jsou populistickd témata v danych
vybranych evropskych statech srovnavana s tématy portugalskych tradi¢nich stran. Dale také
analyzu portugalskych politickych stan i politickych stran tfech piikladovych statl Evropy, a
chovani portugalskych tradi¢nich stran. Prace obsahuje také analyzu programd.

Ve své praci jsem se rozhodla zkoumat, zda je stabilita portugalskych politickych stran
platnd ¢i zda strany piebiraji populistické prvky. Stanovuji si tedy vyzkumnou otazku
~Prebiraji tradicni portugalské politické strany populisticka témata?*”, a stim spojenou
hypotézu: Tradi¢ni portugalské politické strany piebiraji populisticka témata, ¢imz zamezuji
vzniku a ispéchu novych stran na politické scéné.

Ve své praci nejprve definuji pojem populismus, vysvétlim rozdil mezi levicovym
a pravicovym populismem, nastinim charakter populismu v Evropé a nasledné uvedu tfi
ptikladové staty Evropy, ve kterych se vykytuji populistické strany — Mad’arsko, Spanélsko
a Recko. Madarsko jako ptiklad pravicového populismu, Spanélsko kvili historické, kulturni i
geografické podobnosti s Portugalskem. Oproti ptivodnimu projektu své prace jsem se rozhodla
zaménit Italii za Recko, vzhledem k tomu, Ze fecka strana Syriza zménila svym piichodem na

evropskou politickou scénu pohled na radikélni levici a dala za vznik tzv. nové levici, ¢imz je
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tedy dobrou ptipadovou studii pro vysvétleni levicového populismu. Nasledné uvedu historii
Portugalska 20. a 21. stoleti, kterd definovala podobu politického a stranického systému, které
obsahnu vcetné uvedeni jednotlivych portugalskych politickych stran. V posledni ¢asti prace
analyzuji tradi¢ni portugalské strany, a to na zdklad¢ nadefinovanych populistickych témat
z piikladovych stati a jejich politickych diskurzl. Cilem prace je zodpovézeni vyzkumné

otazky a zji$téni, zda tradi¢ni portugalské strany ptebirani populisticka témata.
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2. Termin populismus, populismus v Evropé

Populismus je podstatny koncept pro pochopeni moderniho politického prostredi, ackoli
definovat populismus neni tak jednoduché, jak se mize zdat. Jedna se o pomérné komplikovany
termin, ke kterému riizni autofi rizné ptistupuji. Tato kapitola si klade za cil podat pohled na
problematiku populismu, jeho historii a formy. Zaméti se na rozdil mezi levicovym
a pravicovym populismem a na populismus v Evropé€. V nasledujicich podkapitolach budou

také uvedeny tfi ptrikladové staty Evropy, které nastini zminéné formy populismu v praxi.

2.1. Co je to populismus

Tento termin byva Casto pouzivan jako synonymum pro anti-establishment, je velmi
Casto spojovany s urCitymi emocemi, naStvanim nebo frustraci, a to zejména na strané
populistovych voli¢i. Je trvalym stinem zastupitelské demokracie, proti jejimuz principu
populisté nestoji, ale povazuji sami sebe za jediné legitimni zastupitele. Mezi podstatné rysy
patii kritika elit, ktera je nutnou podminkou, ne vSak ale jedinou, pfi oznaceni politického aktéra
za populistu, a v kontrastu hodnota ndzoru obycejnych lidi. Zarovei je to kritika pluralismu,
tedy zdiirazilovani, Ze pouze jeden politicky aktér, ¢i jeho politicka strana, opravdu zastupuje
lid, a s tim vdzané déleni na ,,my a oni“. Populisté s ,,nimi*, tedy se svymi politickymi oponenty,
jednaji jako s neptateli celé spolecnosti, a v zajmu ochrany demokracie stavi lid proti elité.
Populismus tedy ptedpokldda spolecnost rozdélenou na dva nepratelské tabory, moralni lid
a zkorumpované elity, jejiz politika by méla byt vyjadienim obecné vile lidu. (Moffitt 2016: 1,
11; Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 6; Miiller 2007: 15-17, 99) Neznamena to tedy, ze kazdy,
kdo kritizuje elity, je populista. Populista zaroveil vyvraci legitimitu politickych soupefi a
jakykoliv jeho oponent je nepfitelem celé¢ho lidu. (Miiller 2007: 99)

Populista vSak po ziskdni moci neodstupuje, ackoli by to zlogiky véci vyplyvalo,
protoze vlada nemuze protestovat sama proti sob¢. Tato vlada je charakteristicka tfemi znaky -
snahou o zmocnéni se statniho aparatu, snahou o potlaceni obcanské spolecnosti, a ,,masovym
klientelismem®, tedy vyménou piizné ¢i prospéchu za politickou podporu od obcant, ktefi jsou
témi tzv. klienty populisti. Vlada si pak vSechny své ¢iny obhajuje tvrzenim, ze zastupuje lid.
(Miiller 2007: 18)

Ackoli ma populismus v politické védé pomérné dlouhou tradici, vét$i pozornost se mu
vénuje od poloviny 90. let minulé¢ho stoleti, kdy se autofi zabyvaji vznikem tzv. ,,nového

populismu® v Evropé a ,,neopopulismu‘ v Latinské Americe. Populisticky socioekonomicky
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ptistup byl dominantni v Latinské Americe mezi 80. a 90. lety minulého stoleti a primarni
chépani populismu bylo definovéano jako nezodpoveédna ekonomicka politika spojend se statnim
dluhem a hyperinflaci. (Moffitt 2016: 2, 11; Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 3-4) Tato vlna
populismu, ktera nadale pokracuje, obohatila hlavné od 90. let 20. stoleti literaturu o koncept
populismu, ¢imz se dostal mezi hlavni proudy politické védy. (Moffitt 2016: 17)

V poslednich letech je termin populismus velmi medializovén a spiSe vyobrazovan jako
bezprostiedni ohrozeni demokracie nez jakékoliv nadé€je. Stal se Casto pouzivanym terminem
s negativni konotaci, ¢astecné mizeme i tvrdit, ze ztraci svij ptivodni vyznam a hodnotu.
Na druhou stranu jeho neustalé napadéni nema vliv na jeho silu aktudlni otdzky v politické
veédé, coz zdaraziuje zndmku jeho relevance. (Moffitt 2016: 2, 11) Ackoli jsou populisté
kritizovani za ohrozovani demokracie, neznamena to, ze by méli byt vyfazeni z politické
diskuse. (Miiller 2007: 101)

Vyraz populismus je po svété chapan a uzivan riznymi zplisoby. V Americe stavime
populismus do kontextu liberdlni demokracie, spiSe ale z teoretického nez ideologického
hlediska. Populisticky aktér tedy mobilizuje v liberalné demokratickém prostiedi, nebo alesponi
v tom, které o to usiluje. V evropském kontextu by spojeni ,,liberalni populismus* znacilo spise
protifeCeni, a pokud chédpeme liberalismus jako respekt k demokracii a pluralismu, nemtizeme
ho s terminem populismus spojovat. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 1-2; Miiller 2007: 22-
23) Ideologie jako populismus se vzdy nutné vaze k n&jaké jiné ideologii, pfipadné je do ni
uplné vclenéna. Populismus se vaze k ur¢itym ideologickym prvkiim, jeZ jsou podstatné pfi
propagaci politickych projevi. Populismus je tedy spiSe soubor myslenek, ktery nesouvisi
s pravolevym politickym $tépenim, a ktery se na svété, v kombinaci s riiznymi ideologiemi,
projevuje jinymi zptisoby. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 6)

Urcit kritérium, podle kterého jsme schopni posoudit co to je, nebo kdy vznika
populismus, je velmi obtizné. Stanovit totiz miru zodpovédnosti a nezodpovédnosti je
v politice, ostatné jako v jakékoliv jiné vefejné sféfe, témet nemozné. (Miiller 2007: 26)
RozliSujeme vSak alespon urcité zakladni prvky, které jsou v tomto napomocny. Patii mezi né
lid, elity a obecna vile. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 9)

Mezi populistické rysy patii schopnost seskupit lid a zformovat jeho poZadavky a tim
zaroven vytvofit kolektivni identitu mezi riiznymi socidlnimi skupinami. Lid mizeme chapat
tremi riznymi zplsoby: lid vladnouci, obycejny lid nebo jako narod. Lid vladnouci tedy jako
uvédoméni, Ze veskera politicka moc ptichazi, nebo by méla, od lidi. Lid oby¢ejny jako spojeni
socioekonomického statusu s kulturou, tradicemi a hodnotami. Upozoriiuje tedy na socialni

skupiny, které jsou odstfizeny od podileni se na politice. A narod, poukazujici na narodni
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spolecenstvi, které chapeme bud’ jako obcanské nebo jako etnické. Kazdy z téchto piikladii
nachazi hlavni rozdil mezi nim samotnym a elitou v jinych rysech, tedy v politické moci,
socioekonomické pozici a narodnosti. Nicméné vétSina projevil populismu zahrnuje vice téchto
rysi najednou a tak je raritnim ptfipadem, Ze by se do popiedi dostal pouze jeden z vyse
zminénych ,,typi lidu“. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 9-11)

Jako dalSi zékladni prvek definujeme elity. Hlavni aspekt je v tomto piipad¢ moralni,
tedy jiz vySe zmin€nd pfe mezi spravnym lidem a zkorumpovanymi elitami. Vyvstava vSak
otazka, kdo jsou ony zminiované elity? Za elity povazujeme osoby ve vedoucich pozicich, které
drzi moc, at’ uz hovotfime o politické sféfe, ekonomické sféie ¢i o médiich. Tedy z hlediska
populistické pozice anti-establishmentu bychom soudili, Ze populista nemtize sdm sebe postavit
do vladnouci role. Tim by se vlastné postavil do pozice elity. Spojovani elity s ekonomickou
moci je pro populisty u moci ndpomocné, protoze si jsou schopni timto tvrzenim obhgjit
nedostatek svého politického Uspéchu, tedy Ze ackoli elity ztraci politickou moc, stale drzi tu
ekonomickou. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 11-13)

Elity nejsou obviflovany pouze ze nespoluprace s lidem, ale piimo i z vystupovani
a jednani proti lidu. Mély by byt hodnoceny podle stejnych kritérii jako lid, vzdy tomu tak ale
neni. Xenofobni populisté napiiklad casto obhajuji lid v etnickém kritériu, opominaji vSak fakt,
ze elity jsou soucasti jiné etnické skupiny, a zdiraziiuji, ze upfednostiiuji z4jmy imigrantli na
ukor rodnych obc¢anti. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 13-14)

Mezi posledni zakladni prvek populismu fadime obecnou vili. Tu Jean-Jacques
Rousseau definoval jako schopnost lidu sjednotit se v komunitu a spolecné prosadit své
kolektivni zajmy. Populisté kritizuji establishment za neschopnost vzit tuto obecnou vuli
v uvahu. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 17) Ackoli vSak populisté volaji po obecné vili
asni napfiklad spojeném referendu, nejednd se zjejich strany o ndastroj pro posileni
demokratického procesu. Jejich ptanim je pouze utvrdit se v rozhodnuti, které jiz ucinili,
a zobecnit své ustanoveni na vili lidu. Nejedna se tedy o redlnou participaci v politice. (Miiller
2007: 100)

Populisticti aktéti se postupné po celém svéte vyvinuly do vlivnych politickych sil.
Na zékladé myslenek, které kolektivné sdili, mohou zpochybniovat obecnd demokraticka
pravidla, vcetn¢ pravidel liberdlni demokracie. Jeji rysy, jako napi. oddélené slozky moci,
neumoziuji fadné provedeni obecné vile, kterou populisté povazuji za stézejni. Populistické
strany tedy mohou zpochybiiovat funkce zavedenych instituci a jejich pfitomnost ve vladé mize
mit negativni dopad na kvalitu demokracie. (Huber, Schimpf, 2017: 146) Populismus mize

v moderni politice slouZit jako dobry nastroj pro upozornéni na nedostatecné zastoupeni ¢asti
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populace v politice. Toto tvrzeni v§ak neni spravné podlozit populistickou argumentact, ze jsou
jedini legitimni zastupitelé lidu a Ze jejich stoupenci jsou onen skutecny lid. Nicméné
populismus poukazuje na urcité selhavani v zastupitelské demokracii a mél by ptimét liberalni
demokraty k jeho feSeni. (Miiller 2007: 101)

Ackoli maji populistické strany urcité spolecné prvky, maji mnoho podob a projevi
a objevuji se napfic politickym spektrem. Mohou mit tedy podobu pravicovych populistickych
stran, levicovych populistickych stran nebo i centristickych populistickych stran. Populismus
se, jak jiz bylo zminovano, pfipoutava k jinym, ,,hostitelskym* ideologiim. Populistické strany
se tedy lisi v Siroké Skale problémt, které se projevuji napt. pti parlamentnim hlasovani, kdy
populismus hraje jen velmi malou roli. (Huber, Schimpf, 2017: 146-147)

V nasledujici kapitole se budu vénovat populistické pravicové a levicové formé

a pokusim se nastinit rozdily mezi nimi.

2.2. Pravicovy a levicovy populismus

Populistické strany jsou jednotné ve své kritice proti politickému establishmentu.
Populistickd ,hostitelska“ ideologie nasledné urcuje, koho mezi kritizované elity fadime.
Levicové strany definuji lid na tfidnim zakladég, ptfi¢emz se odkazuji hlavné na chudé. Oproti
tomu pravicové strany definuji lid na zéklad¢ kulturnim a nacionalistickém. Levicové
populistické strany stavi svou problematiku primarné na ekonomickou uroven a snazi se chranit
sviyj vykofistovany lid. Pravicové populistické strany prosazuji nacionalismus a chrani lid pfed
jinymi, nebezpecnymi nérody, s centrem pozornosti nad kulturnimi problémy. Pravicové
populistické strany tedy na rozdil od levicovych pfijimaji vylucny pohled na spole¢nost. Je v§ak
dilezité si uvédomit, ze to, ze levicovy populista je inkluzivni na spole¢enské urovni, nutné
neznamena, ze neni nepluralitni na politické urovni. (Huber, Schimpf, 2017: 148)

Levicovy populismus je charakteristicky propojenim populismu s pomérné neurcitym
socialismem. Jednim z ptipadd levicového populismu je tvrzeni, ze svét je rozdelen na tfidy
a je vytvoren tak, aby oslabil lid a udrZzel elity u moci, a to pfedevsim z ekonomického hlediska.
Nicméné i pravicovy populismus je schopny poukazat na ekonomickou moc jako na hlavni boj
mezi elitou a lidem, kdy elity uprednostiiuji osobni zajmy nad obecné. (Mudde, Rovira
Kaltwasser 2017: 13) Evropsky levicovy populismus ma také tendence tihnout
k euroskepticismu, ale spiSe ze socidlnich nez nacionédlnich divodi. (Mudde, Rovira

Kaltwasser 2017: 37)
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Pravicovy a levicovy populismus sdili ptedstavy o politické soutézi a kontrole moci, ale
1181 se z hlediska politického zaclenéni. Levicovy populismus nediskredituje prava mensin ani
nebojuje proti pfiznani politickych prav jednotlivym skupinam, ale v rdmeci politické soutéze
nepiijima, ze pouze oni jsou pravymi zastupiteli lidu. Povazuji institucionalni moc a oddéleni
slozek moci jako prekdzky pfti realizaci obecné vile lidu. Jsou tedy inkluzivni na urovni
spole¢nosti a rozsahu politické ti¢asti. Pokud jde vSak o vetfejnou soutéz a kontrolu moci, jsou
v zdsad¢ anti-pluralisticti. Oproti tomu jsou pravicové populistické strany vyluéné ve vSech
téchto aspektech, protoze nesouhlasi s rozsifenim politickych prav pro mensiny a tvrdi, Ze jsou
jedinymi skute¢nymi zastupci lidu, respektive toho, co oni povazuji za lid. (Huber, Schimpf,
2017: 148) Z pozorovani Hubera a Schimpfa lze vy¢ist, ze pfitomnost populistickych stran
ve vladé mé neutralni dopad na prdva mensin. AvSak piitomnost levicovych populistickych
stran v opozici ma pozitivni dopad na prava menSin a pfitomnost pravicovych populistickych
stran v opozici dopad negativni. (Huber, Schimpf, 2017: 151)

Pravicovy populismus smétfuje svou kritiku elit k vice oblastem, jsou to tfeba
ekonomické nebo intelektualni elity, ale v posledni dobé jsou to nejvic ti, povazovani za cizi.
At uz etnicky, kulturné ¢i nabozensky. Pravicovy populismus se stal daleko vice etnicko-
nacionalistickym, a lze tvrdit, Ze nezbroji proti tém shora, jako spiSe t€ém zvenku. Je namifen
proti elitdm, jez jsou odpoveédny za europeizaci a globalizaci, a hlavné za migraci. Pravicovi
populisté nespojuji  stile pluralitnéjsi  spoleCnost s multikulturalismem, ale vidi
multikulturalismus jako nastroj k denacionalizaci ¢i k odcizeni ndroda sama od sebe. Pfedstava
jednotného a homogenniho naroda je vSak samoziejmé lehce naivni. Pravicovy populismus je
tedy konstruovan na ideji etnicko-nacionalistické stejnorodosti, jez je tieba chranit pred vlivem
téch, jez se ji snazi narusit. (KhosraviNik, Mral, Wodak, 2013: 8) Chce navratit a ochrénit
narod, jaky byl pfed masovou migraci a globalizaci, a jeho ideélni pfedstava statu je homogenni
a demokraticky narod. (KhosraviNik, Mral, Wodak, 2013: 10)

Evropsky populismus byl vzdy primarné¢ zaméten na pravy konec politického spektra.
Hospodatska krize vSak pfinesla nové debaty o krizi demokracie. (Katsambekis, Kioupkiolis,
2019: 1-2) Vetejné statni dluhy a populismus maji v Evrop¢ velkou spojitost, kterd dominovala
primarné v politickych strandch povazovanych za levicovy populismus, a to zejména ve strané
Podemos ve Spanélsku a Syriza v Recku. (Miiller 2007: 25) Tyto strany se velmi rychle
rozsifily a pfinesly zdsadni zmény ve svych statech, ¢imz zpochybnily postaveni zavedenych
levicovych stran. Jejich tispéch by vSak byl jen tézko ptredstavitelny bez jejich vazeb na socidlni

hnuti. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 1-2)
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Mohli bychom tedy ptredpokladat, Ze ve statech, ve kterych panuji ekonomické obavy,
bude dochazet k cast¢jSimu vyskytu levicovych populistickych stran, a ve statech, kde panuji
obavy kulturni, pravicové populistické strany. Z vyzkumu Lory Hadzhidimové a Aarona
Staceyho vSak vychazi, Ze tomu tak neni. Pravicovy populismus pfevlada nejen v zapadni,
ale i ve vychodni Evropé, a to pomérmné stejnou mérou. Lze tedy tvrdit, Ze pokud jde o typ
populismu, Evropa je pomérné homogenni, bez ohledu na kulturni, ekonomické ¢i spolecenské
problémy. Ze studie lze tedy vycist, ze se typ populismu v Evropé neshoduje s narodnimi
obavami vyjadfenymi obcany Clenskych stati Evropské unie. Ty jsou totiz typicky levicové.

(Hadzhidimova, Stacey 2019: 7, 14)

2.3. Populismus v Evropé

Populismus byl v Evropé ve 20. stoleti rozsifen v relativné malém méfitku. Az od konce
90. let minulého stoleti, a zejména pak v poslednim desetileti, sili populistické tendence a jejich
predstavitelé slavi politicky tspéch na vétSiné naSeho kontinentu. Koncem 19. stoleti se
objevilo v Rusku populistické agrarni hnuti, které reagovalo na utlacovani rolnictva v carském
Rusku. Svym vlivem se vSak nikdy nedostalo za hranice malého hnuti podporovaného
méstskymi intelektudly. Ackoli toto hnuti padlo, inspirovalo mnoho podobnych, kterd
na zacatku 20. stoleti vznikla ve vychodni Evrop¢. Nejvétsi vliv méla na venkove, kritizovala
urbanismus, a elity snim spojené, centralizacni tendence a materialismus. Ve statech
s autoritativnimi rezimy byla vSak hnuti vyloucena z politiky. Komunismus a faSismus jsou
oboji rezimy, ¢i ideologie, které jsou spiSe elitistické nez populistické. Naptiklad zakladni
mySlenky komunismu, jako tfidni boj, jsou pro populismus neetické. (Mudde, Rovira
Kaltwasser 2017: 32-34)

Jesté skoro dve desetileti po druhé svétové valce se v Evrop€ nevyskytovala témét zadna
forma populismu. Vychodni ¢ast kontinentu se potykala s nadvladou komunismu a staty
zapadni ¢asti obnovovaly své demokracie. Postupem casu se objevila n¢kterd izolovana hnuti,
ktera vystupovala proti centralizaci a politizaci zeméd¢lstvi, ale az od konce 90. let 20. stoleti
se populismus v Evrop¢ stava relevantnim politickym tématem. Radikéalni pravicové strany se
objevily napfi¢ celym kontinentem v diisledku evropské integrace a migrace, v kazdém staté
vSak s jinou mirou politického uspéchu. Tyto strany jsou spojenim populismu a dvou dalSich
ideologii — autoritafstvi a nacionalismu. Evropsky populismus se tedy odviji od urcité koncepce

pojeti naroda, které se opird o etickou definici lidu. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 33-34)
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Populismus se v evropském kontextu vaze k jinym tématiim nez v Americe, kde, jak jiz
bylo zmiflovano, je také velmi rozsifeny. Tam jsou hlavnimi tématy ekonomika a klientelismus,
zatimco v Evropé jsou to hlavné témata protiimigracni a xenofobni. (Mudde, Rovira Kaltwasser
2017: 2) V americkém pojeti je na populismus ¢asto nahliZzeno jako na progresivni jev, kdezto
v Evropé je, 1 z déjinného hlediska, spiSe spojovan s nezodpovédnou politikou a podbizenim
se. (Miiller 2007: 25)
francouzské Narodni sdruzeni (FN), které roku 1972 zalozil Jean-Marie Le Pen. Déle naptiklad
italskou stranu Forza Italia (F1) nebo britskou Stranu nezavislosti Spojeného kralovstvi (UKIP).
(Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 14) 1 ve Skandinavii, dlouho povazované za prostredi
nenarusitelné liberdlni tolerance, nalezneme pravicové populistické strany primarné¢ zamétené
proti migrantim z muslimskych spolegnosti. Radime mezi né Ddnskou lidovou stranu (DF),
Svédské demokraty (SD), Stranu Finii nebo norskou Pokrokovou stranu. (KhosraviNik, Mral,
Wodak, 2013: 14) Ve vychodni Evropé€ se rozsifeni populismu vaze k padu komunistického
rezimu a naslednych prvnich svobodnych volbach, pii kterych populistické strany vystupovaly
proti komunistickym elitdm, a zastupovaly lid. Mezi né¢ bychom mohli fadit i Obcanské forum
(OF). Tyto politické strany vSak ve vétSin€ pfipadit pomérné rychle rozpadly a nepiezily vice
volebnich obdobi. Tim uvolnily prostor na politické scéné pro men$i strany na celém
pravolevém spektru, které se, zatimco postkomunistické staty vychodni Evropy prochazely
nejen politickymi, ale i ekonomickymi zménami, pokousely vniknout do rostouci politické
nestability, a obvinovaly nové elity z kolaborace s komunistickym rezimem. A to piedev§im
ve statech, které dosdhly demokracie dohodou. Tedy dohodou mezi zéstupci komunistii
a demokratickou opozici. Populistické politické strany vychodni Evropy se Casto vyznacuji
anti-semickou rétorikou. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 14, 34-37)

Ackoli je v Evropé vétSinove rozsifeny pravicovy populismus, pozdéji se i jeho levicova
forma rozsifila na jihu tohoto kontinentu. Typickymi piiklady jsou politické strany Syriza
v Recku, kterd vznikla v disledku ekonomické krize sjednocenim levicového spektra,
a Span¢lska strana Podemos. Ackoli maji tyto strany mnoho podobnosti, rozlisuji se predevsim
v tom, koho oznacuji za elity. Pro stranu Syriza je Evropska unie podstatnou soucasti elity,
Podemos se naopak primarné zaméfuje na elity narodni. (Hadzhidimova, Stacey 2019: 7;
Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 37)

V nésledujicich podkapitolach uvedu tfi piikladové stity Evropy, ve kterych se

vyskytuji populistické strany, a tyto strany charakterizuji.
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2.3.1. Pripad Mad’arska - Jobbik

Pravicova nacionalistickd konzervativni hnuti byla v poslednich letech v Mad’arsku
velmi populédrni, spojend piedev§im s migracni krizi v roce 2015, kterd méla velky dopad
na politické pole Evropské unie, zptsobila nartist xenofobie a posilnila nacionalismus. Zejména
zemé Visegradské Gtyiky (Ceské republika, Polsko, Mad’arsko a Slovensko) zaujaly pomérné
silné pozice a vymezeni vi¢i migracni politice EU. Mad’arsko mezi nimi vynika svou silnou
politickou opozici. Zatimco néktefi ¢lenové EU, napt. Némecko, Francie nebo skandinavské
staty, prokazali ochotu a pfipravenost na piijimani a za€lenovani uprchlikii do spole¢nosti,
Mad’arsko zaujalo opacné postaveni, a rozhodlo se na hranicich se Srbskem vystavét 175 km
dlouhou bariéru. (Ilikova, Tushev, 2020: 325-326, 328)

Politickd strana Jobbik (Hnuti za lepsi Mad’arsko) je mad’arska pravicova populisticka
strana, kterd byla roku 2003 zalozena studenty z budapest'ské univerzity, a od roku 2010 je
zastoupena v mad’arském parlamentu. Strana sama sebe definuje jako zdsadovou, konzervativni
a radikaln¢ vlasteneckou kiestanskou stranu, jez si klade za cil chranit mad’arské zajmy a
hodnoty. Jejich politicky program je naciondlné-konzervativni a primarné anti-imigracni s anti-
romskou rétorikou, a jejich sloganem je ,,Mad’arsko pro Mad’ary. Kombinace anti-semitismu
a populismu vedla ve strané Jobbik k obviniovani narodnich elit ze spoluprace ¢i samotného
byti tajnymi agenty statu Izrael &i Zidu. (Ilikova, Tushev, 2020: 329; Mudde, Rovira Kaltwasser
pravicovou stranou v Mad’arsku, kterd, mimo jiné, po padu komunistického rezimu tvrdila,
Ze ta prava revoluce se teprve musi odehrat. Toto byl také jeden zargumentli, kterym
obhajovala zménu ustavy v roce 2010, tedy Ze to, co si ptali po roce 1989, nebylo nikdy kvili
novym elitdm, mozné zavést. To ndam muze piipominat i rétoriku Jobbiku, ktery zpochybnuje
pfechod k demokracii a tvrdi, Ze stale pfetrvava skrytd kontinuita srezimem doby pred
devadesatymi léty 20. stoleti a po nich. Ackoli se prezentuji jako podporovatelé zastupitelské
demokracie a pluralitniho systému, tvrdi, Ze pfechod k demokracii nebyl opravdovy, a staly
rezim stale pfetrvava, pouze s novymi institucemi. (Mudde, Rovira Kaltwasser 2017: 37;
Kovacs, 2013: 226)

Voli¢i Jobbiku jsou Casto definovani jako podporovatelé neonacismu, antisemitismu,
podptirci rasismu a homofobie. Strana byla vyloucena z koali¢ni hry a je tak umisténa na okraj
stranického systému. Jeji podpora ze stran volict ale stale stoupa a pokud bude tento trend
nartistat podobnou rychlosti, Jobbik bude seriézni konkurenci pro vladnouci stranu Fidesz.

V poslednich letech se, v ramci pfildkani vice voli¢ii, snazi omezit svou antisemitskou rétoriku
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a zaméfuje se na ,,zachovani hodnot a zajmi mad’arskych ob&ani*. Jobbik v roce 2009 inicioval
vznik Aliance evropskych narodnich hnuti, asociaci krajné pravicovych evropskych stran,
do které se tadilo i francouzské Narodni sdruzeni a Britska narodni strana. (Ilikova, Tushev,
2020: 329; Zulianello, 2019: 334)

Popularita nacionalistickych hnuti v Mad’arsku naznacuje, Ze anti-imigracni emoce
prevladaji mezi jejich volici, i pfes to, ze Mad’arsko je homogenni narod, co se etnicity tyce,
bez vyrazného ptilivu migrantt. (Ilikova, Tushev, 2020: 330) Mnoho experti na staty vychodni
Evropy odiivodiiuje vznik krajné pravicovych extremistickych stran jako historicky dusledek
rezimil a naslednych piechodii k demokracii, které se ve statech, kde strany vznikly, odehraly.
Dle n¢kterych ndzorh ma kombinace piedvalecné a povalecné doby druhé svétové valky
v kombinaci s naslednym totalitnim reZimem za nasledek povahu a politickou silu radikalné

pravicovych stran v postkomunistickych statech Evropy. (Kovacs, 2013: 231)

2.3.2. Piipad Spanélska - Podemos

V lednu roku 2015 se v Athénach na shromazdéni tecké strany Syriza sesli zastupci
nekterych evropskych levicovych stran. Pozornost se vSak uchylovala ke dvéma lidrim stran,
jez v dany moment reprezentovali novou generaci levicovych politiki, Alexis Tsipras, pfedseda
strany Syriza, a Pablo Iglesias, predseda strany Podemos. (Garcia Agustin, Briziarelli, 2018: 3)
Nova vlna levicového populismu v Evropé prudce vzrostla zejména na jihu kontinentu,
zasazen¢ho dluhovou krizi v eurozong. V roce 2014 zaznamenala politickéd strana Podemos
velky nartist popularity a po roce 2015, kdy téméf ztrojnadsobila svij podil na narodnim
hlasovani, se etablovala do pozice hlavniho hrace Spanélského stranického systému. (Carreira
da Silva, Salgado, 2018: 250; Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 1, 26) Spanélsko bylo od svého
pfechodu k demokracii ukotveno v jakémsi bipartismu s vladou dvou hlavnich stran PSOE -
Partido Socialista Obrero Espaiiol (Spanélské socialisticka d&lnické strana) a PP — Partido
Popular (Lidova strana). Tato politicka situace v kombinaci s ekonomickou krizi a ispornymi
opatfenimi pro mnohé vzesly jako nedostatek diveéry mezi lidem a statem, coz uvolnilo cestu
novym politickym aktéram. (Garcia Agustin, Briziarelli, 2018: 123) Politicka strana Podemos,
jako jedna z verzi levicového populismu v soucasné evropské politice, upird svou pozornost
k projektiim politicky integrované a solidarni Evropy, naléha na silnou agendu socialnich prav,
zamé&fuje se nejen na politické, ale i ekonomické a socidlni elity, a tvrdi, ze bojuje za socialni

spravedlnost a demokratizaci. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 47)
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Rostouci jevy jako moc politickych a finan¢nich elit, nereagovani elit a instituci na
spoleCenské pozadavky, ¢i rozsifend korupce a nespokojenost obcanii se zastupitelskou
demokracii, se v poslednich letech zhorSovaly v kontextu toho, jak se vladnouci elity
vypotadaly s ekonomickou krizi od roku 2008. V roce 2011 vznikd El Movimiento 15-M (hnuti
15-M), které vyjadiuje poboufeni nad stavem demokracie v zemi, stavi vétSinu obcanil proti
politickym a finan¢nim elitdm a pfim¢lo politickou oligarchii k odpovédnosti za krizi. Misto
toho pozaduje nastolit ,,skutecnou demokracii* pomoci lidové kontroly nad demokratickou
vladou. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 49) 15M zanechalo silnou stopu v politické kultuie
a prohloubilo krizi legitimace. Ackoliv usilovalo o ucast vefejnosti v politice, nedokazalo
transformovat hlavni politické a ekonomické instituce, které zistaly do znacné miry
na pozadavky ,,skute¢né¢ demokracie” nepropustné. Dusledkem bylo, ze nekteti aktivisté se
nesmifili s odmitnutim institucionalni politiky a hledali nové politické reprezentace, které by
byli schopni piekonat roztiiSténost socidlnich hnuti. A ztoho hledani vzesel Podemos.
(Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 49)

Podemos mé sviij ptivod v socidlnich hnutich a Iglesias se od pocatku snazil vystupovat
ne jako politickd strana v tradi¢nim slova smyslu, ale jako participativni metoda oteviena vSem
obcanlim. Kombinace inovace, organizace, volebniho uspéchu a vyuziti mobiliza¢ni viny 15M
vytvofila prostor pro prekroceni limith ,,staré levice™ a reprezentovala milnik ve Spanélské
politice a dalsi nad&ji pro evropskou levici po uspéchu Syrizy v Recku. (Garcia Agustin,
Briziarelli, 2018: 26)

Jak to v populistické politice Casto byva, i Podemos byl reakci na krizi politické
reprezentace. Jejich politika byla populistickd od svého pocatku, pokud hovofime o jeho
prezentaci stfetu socialni vétSiny a privilegované mensiny. Socidlni vétSina, oznaCovana jako
,»el pueblo® nebo ,,la gente®, je vyloucena z demokracie, trpi chudobou a je v opozici proti ,,la
casta®, ktera vladne rezimu. Od vyrazu ,,la casta“ bylo postupné roku 2015 upusténo a rétorika
strany pfesla k vyrazu ,la trama®, ktery vyjadfuje mySlenku celého socialniho uspotfadani
mocenské nerovnosti a korupce. Podemos si klade za cil vytvofit lidovou jednotu, pomoci které
zotavi politiku, a vefejné instituce budou slouzit spole¢nému dobru. Jejich diskurz spojil
populdrni nalady s béznymi pojmy a obycejnym jazykem, s nimz se lidé mohou snadno spojit.
Predstavuje stranické aktivisty jako béZzné obCany, a mlizeme prohldsit, Ze ve vSech vySe
zminénych ohledech je typicky populisticky. Aby strana apelovala na SirSi publikum, intenzivné
vyuziva média, od tradi¢nich televiznich kanalti po platformy socidlnich siti. Populismus strany
je jisté levicovy, vzhledem k tomu, ze jeho plivodni program zahrnoval vétSinu soucasnych

pozadavkul socialné demokratické levice, a zaroven je jeho anti-establishment namifeny proti
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politickym elitdm, ale také proti ekonomickym, a je spojen s touhou po socidlni spravedInosti.
Zaroven Podemos zastava inkluzivni mySlenku socialni solidarity, haji socialni prava
pfisté¢hovalct a pozici marginalizovanych skupin v socidlnim staté. (Katsambekis, Kioupkiolis,
2019: 50-51)

Politicka strana Podemos se nachézi v $irSim proudu levicovych populistt, kteti se
za posledni dvé desetileti objevili v Evrop€ a v Latinské Americe. Tento populismus znamena
odklon od nacionalistického extremismu a xenofobie, které¢ suzuji mnohé pravicové
populistické politiky v Evrope€. Podemos zaroven s ostatnimi sdili anti-elitafsky diskurz
a politickou agendu, ktera slibuje ziskat lidovou suverenitu a podpofit socialni spravedlnost. Ve
svém diskurzu se vymezuje jak proti Spanélskému statu, tak i proti Evropské unii, a v obou
pfipadech je obnova suverenity povazovana za politicky cil. Jedine¢né¢ vynikd v pocatecni
blizké vazbé na socidlni hnuti, origindlnim procesem spolecného politického diskurzu
areprezentaci za hranici pravolevého S$tépeni. Postupné se odklonil od mistni politiky
a socidlnich hnuti k centralizaci své politick¢ strany a silnému vedeni. (Garcia Agustin,

Briziarelli, 2018: 142; Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 65-66)

2.3.3. Ptipad Recka — Syriza

Jeden z vedlejsi dopadii ekonomické krize v Recku, ktera zapocala roku 2009, byl také
vzestup puvodné okrajové opozi¢ni strany Syriza. Strana vznikla v roce 2004 jako koalice stran
z levého spektra. Béhem nékolika let posiluje svoji pozici a po¢atkem roku 2015 se dostava
k moci a dafi se ji udrzet ve funkci, navzdory né€kolika vaznym neuspéchiim a tlaku rivala
zdruhé strany politického spektra, stranou Nezavisli Rekové (ANEL). (Katsambekis,
Kioupkiolis, 2019: 1) K vzestupu strany doslo v dobé ekonomické krize a mél za nasledek
zhrouceni ptvodniho stranického zfizeni. Dopad nemél viak pouze jen v Recku, i v jinych
castech Evropy symbolizoval zménu v pohledu na radikalni levici, kterd ptestala figurovat
pouze v roli opozice. Tento trend mimo jiné, jak jiz bylo zmifiovéano, potvrdila v letech 2015
a 2016 Span¢lska strana Podemos. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 21, 23)

Od roku 1974 az do roku 2011 se v Recku u moci stiidaly stabilni stiedo-levé a stiedo-
pravé vlady jedné strany. Nasledné¢ az do pocatku roku 2015 vladly v koalicich. V dobé
ekonomické krize vyhréala volby politickd strana Panhelénské socialistické hnuti (PASOK),
ktera pii pokulhdvajici fecké ekonomice podepsala dohodu o vypomoci s institucemi Evropské
unie a Mezinarodnim ménovym fondem (MMF). Recka spole¢nost musela tedy podstoupit fadu

ptisnych uspornych opatieni, kterd se, mimo jiné, dotykala i socidlnich skupin podporujicich
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PASOK, a situace vyvoldvala pomérné velky hnév a frustraci v fecké spoleCnosti.
(Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 23-25)

Syriza od samého pocatku kladla diraz na tzkou spolupraci s rlznymi hnutimi,
typickymi pfedevS§im pro mladsi generaci. Tato hnuti se stala symbolem anti-neoliberalniho
boje, ktery strana povazovala za stéZejni pro emancipaci a transformaci spole¢nosti. Ujala se
zastupovani urcitych socidlnich struktur spolecnosti a méla za cil narusit ,,pfevladajici
homogenitu® v politice i spolecnosti. Syriza byla diky tomuto organiza¢nimu pfistupu popsana
jako ,,masova spojovaci strana®, protoZe se snazi flexibiln¢ propojit rizné akce a hnuti, které
zt€lesnuji snahu zabyvani se o rozvoj popularnich politickych kapacit, stejn¢ tak jako zménu
statni politiky. Stanovila polaritu ,,my* proti ,,nim*, kdy do pozice ,,my*, tedy lidu, stavéla obéti
neoliberalni globalizace a deregulace, a do pozice ,,oni“ jedince, jez drzi politickou,
ekonomickou i medidlni moc. Za elity byli tedy povazovani napf. oligarchové, banky nebo jiz
zminovana politicka strana PASOK. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 26-27)

Syriza sice byla pfitomna v aktivistickych iniciativach a socialnich hnutich a pfitazlivost
k nim byla daslednd, ale nevedla k volebnimu prilomu, a i pfes to strana zlstala na narodni
urovni okrajovou stranou. Stranu totiz bylo mozné charakterizovat rozttisténosti jednotlivych
boji, ale i neschopnosti spojit je v jeden spolecny cil. Stfedni vrstva byla zaroven stale v pevné
pozici a udrzovala si svlij zavazek ke stran¢ PASOK nebo tfeba stran€ Novd demokracie (ND).
Tedy az do doby ekonomické krize nebyla Syriza schopna sjednotit efektivni dialektiku. VSak
v dobé prohlubovani krize, kdy Gisporna opatteni zasahla vétSinu populace, zacala vznikat hnuti
proti destabilizaci systému. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 27-28) V reakci na to vznika
roku 2011 masivni hnuti, které nabada lidi, aby vyjadfily své rozhoiceni proti tspornym
opatfenim. Hnuti mélo populistické prvky, koncentrovalo lid, ktery byl zrazen populistickymi
elitami, jez byly odpovédné za ekonomicky kolaps zem¢. Dle hnuti bylo tfeba volit radikalni
zménu pro obnovu demokracie a zaroven bylo symbolem frustrace obCant z krize a také
znamkou socialni tnavy z dlouhotrvajiciho zavedeného systému dvou stran. (Katsambekis,
Kioupkiolis, 2019: 24) Politicka strana Syriza, jako jedina z parlamentnich stran, od pocatku
hnuti podporovala. Tedy jako jiz zavedena strana efektivné reagovala na aktualni déni, v cemz
spatfujeme hlavni rozdil oproti Spané€lské strané¢ Podemos. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019:
25)

V pocatcich Syriza nekonstruuje homogenni lid proti zkorumpovanym elitdm, ale spiSe
se soustfedi na vyloucené skupiny ve spole¢nosti, a snazi se, aby byly vyslySeny. Nesetkdvame
se tedy pouze s politikou uzndni zaloZzenou na pluralismu, ale i s politikou zaclenéni, kdy se

snazi symbolicky obnovit jejich postaveni jako rovnocennych obc¢anti. Rany populismus Syrizy
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je tedy projevem rozdéleni mezi inkluzivnimi a vylu€ovacimi projevy populismu v Evropé.
Zaroven jde o jasny piiklad evropského levicového populismu, ktery je charakteristicky
zdiraziiovanim rovnostafstvi a inkluzi. Spole¢nost déli na dva tabory — lid bez hlasu
a neoliberalni establishment, vSak Cisté z politického, ideologického a ekonomického hlediska.
Hledisko moralni, ¢i déleni spolecnosti na dobro a zlo, nasleduje az jako sekundarni.
(Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 28-29; Southwell, Lindgren, Ellis, 2016: 179) Syriza
rozvinula strategii zamétenou na zalozeni nové politické vétSiny slozené z vlady levice. Koalice
Syriza-EKM ptedstavila svou hegemonickou strategii a dokazala pfildkat mimo jiné volice
z jinych levicovych stran a organizaci. Zaroven se ¢leny koalice stali i n€kteti byvali politici
strany PASOK. Koalice zménila svou rétoriku a misto oslovovani jednotlivych skupin ¢i hnuti
zacala hovofit o lidu jako homogennim celku. Jejich cilem bylo se etablovat jako silny a
schopny hlas protimonopolnich sil ve stranickém systému a jako politicky zastupce anti-
establishmentového proudu v fecké spolecnosti. Rozsifila své vyzvy a agendu k vice skupinam,
pfedevsim k byvalym volicim PASOK, a v tento moment se stdva jednim z pfednich hract
na politické scéné v boji o moc. Ekonomickd krize spustila dynamiku deidentifikace
s politickou stranou a zb€hnuti volicl. Syriza byla tedy v pfiznivém postaveni, odkud mohla
oslovit rizné socidlni vrstvy, které byly frustrovany z nastolenych opatfeni. Vydavala se
za nejlegitimngj$i politickou formaci, ktera vystupovala proti vin€ anti-ispornych opatieni
a kdyz nasledné v roce 2011 ND prohlésila, ze Gspornd opatteni podpofti, Syriza, zatimco
spolecensky hnév byl namifen proti obéma stranidch pivodné zavedené¢ho bipartismu, méla
Siroky prostor pro sviij Uspéch. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 29, 31-32) Nasledné se strana
zacCala zabyvat svrzenim tehdejSich hegemonickych politickych sil a rozchodem s piedchozim
fadem. A ackoli v roce 2012 volby nevyhrala, udrzovala si stejnou dynamiku vzestupu. Pred
volbami v roce 2015 zdiraznila své vyzvy k obnoveni suverenity lidu a vymezovala se proti
zavedené oligarchii a nakonec Gspésné zvitézila nad svym hlavnim protivnikem ND, a okamzité
sestavila koali¢ni vladu s ANEL. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 29, 33-34; Southwell,
Lindgren, Ellis, 2016: 177)

Jednou z populistickych strategii Syrizy byla vyzva k ,lidu”“ a obhajoba svrzeni
,uspornych vlad“. Pilife politického programu strany tvofily napt. obnova demokracie, lidova
suverenita €i lidskd a socidlni prava. Do rozdélené tfecké spolecnosti postavila ,,lid* proti
»establishmentu dvou stran®. Nepfitelem lidu byl zavedeny ekonomicky a socidlni systém,
ktery je vsouladu s ,.globalizovanym kapitalismem® a chape zisk jako hlavni zasady pfi
organizaci spolecnosti. Ten ma za dopad individualismus a touhu po zisku. (Katsambekis,

Kioupkiolis, 2019: 29, 32) Brzy po roce 2015, kdy se dostala do vlady, vSak strana Celi fadé
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obtizi, rychle upousti od svych ptedvolebnich slibli, podepise novou dohodu s institucemi EU
a transformuje svlij populismus, a tvrdi, Ze to, ze vladne, neznamena, Ze drzi moc. Podle nich
jsou tu stale elity, které drzi politickou, ekonomickou i medidlni moc. (Katsambekis,
Kioupkiolis, 2019: 29, 35)

Celkovée si Syriza zachovava, piesto, Ze se stala pragmatictéjsi nez diive, vyznamné
populistické charakteristiky. Primarni je jeji odkaz na ,lid“, lidovou suverenitu a rovnost
a vymezovani se proti elitdm, za které je povazovana hlavni opozi¢ni strana ND nebo tieba
,medialni oligarchové®. Stavi se do pozice obrance obcanskych a politickych prav,a do opozice
vici konzervativnimu ,,tdboru“. Syriza se snazi zdiiraznit ideologickou, levicovou podstatu
strany se socidlné¢ demokratickou agendou a zaroven brani ,,lid“, ktery ptrekracuje etnické,
sexudlni nebo ndbozenské hranice. (Katsambekis, Kioupkiolis, 2019: 39; Southwell, Lindgren,

Ellis, 2016: 177)
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3. Politicky a stranicky systém Portugalska

V této kapitole prace nastinim historii Portugalska se zaméfenim se na vyznamné
udalosti 20. a 21. stoleti, jez byly podstatné nejen pro formovani portugalské ustavy, ale také
pro formovani politickych stran, u kterych by se urcity typ zkoumaného populismu mohl
projevit i na zdklad€ nize popsanych historickych momenti a zkuSenosti. V kapitole bude také
popsan portugalsky politicky systém a charakteristika jeho jednotlivych sloZzek moci a poté i
stranicky systém, ktery v nasledujicich podkapitolach stru¢né obsahne jednotlivé portugalské

politické strany uspé$né na politické scéné.

3.1. Historie Portugalska 20. a 21. stoleti

Portugalsko, evropskd zemé¢ na zapad€ tohoto kontinentu, je stit s velmi bohatou
historii, kterd formovala jeho kulturni redlie aZ do dneSni doby. Diky portugalskym
mofeplavelim a jejich zdmoiskym objeviim se stalo jednou z prvnich evropskych mocnosti.
Svou polohou na Pyrenejském poloostrové sdili ¢ast historie se sousednim Spanélskem, do
kterého bylo 1 na nékolik let fakticky v¢lenéno v ramci Iberské unie mezi lety 1580-1640.
V roce 1822 pfijima prvni ustavu, ktera byla inspirovdna jinymi evropskymi staty a kladla si
za cil nahrazeni absolutistické monarchie konstitu¢ni. Ta byla sepsdana a schvalena prvnim
volenym parlamentem na tomto tizemi. (Richova 2009: 137-138)

Pozornost budu v nasledujicich podkapitolach ubirat na dé&jiny moderni historie

20. a 21. stoleti, které ovlivnily déni na politické scéné a napomohly zformovat jeji podobu.

3.1.1. Prvni republika

Od pocatku 20. stoleti dochazelo na izemi Portugalska, pfedevSim v jeho hlavnim mésté
Lisabonu, k n€kolika povstanim a snaham o svrZzeni monarchie. (Klima 2007: 316) V roce 1908
byl revolucionafi zavrazdén jak tehdejsi kral Karel 1., tak i naslednik triinu Luis Filipe. Atentat
mél velké politické disledky a znacil nedlouhé trvani monarchie. (Klima 2007: 316-317;
Richova 2009: 138) V politicky velmi nestabilnim a chaotickém Portugalsku se naslednikem
trinu stal Karliv syn Manuel II. (Klima 2007: 316) Republikanska atmosféra vSak stale vice
nasvédCovala ptichodu revoluce a 5. fijna 1910 byla v Lisabonu vyhlaSena Portugalska
republika. (Klima 2007: 318-319)

V cele prozatimni vlady stanul Teofilo Braga. Republika, teprve jako ¢tvrta vzniknuvsi
v Evropé¢, se institucionalizovala roku 1911, od kdy oficidln¢ datujeme tzv. prvni republiku.

V tGstavé z 21. srpna byl zaveden parlamentni systém a v Cele exekutivy stanul predseda vlady.
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Legislativni sloZzkou se stal parlament sestdvajici ze dvou komor, poslanecké snémovny
aq senatu. (Klima 2007: 329-333; Richova 2009: 138) Prvni republiku postihla sedmileta
nestabilita republikdnské vlady. Roku 1918 zvitézil jako jediny kandidat v prvnich ptimych
prezidentskych volbach Sidonio Pais a byla nastolena diktatura. Autoritativni rezim prohlésil
sam sebe za tzv. Novou republiku. (Klima 2007: 345; Richova 2009: 139)

Opét nastal pokus o statni prevrat a v prosinci 1918 byl na lisabonském namésti Rossio
spachan atentdt na nékdejsiho prezidenta Sidonia Paise. Ten znamenal konec Nové republiky
a jednoroé¢niho ,,sidonismu®. (Klima 2007: 346-347; Richova 2009: 139) Az 30. biezna 1919
byla obnovena ,stara republika® a do popiedi se dostaly pivodni elity, které nepfipustily
sidonisty k moci. (Richova 2009: 140)

To vSe az do doby, kdy 26. kvétna 1926 vypuklo v severském portugalském meésté
Braga vojenské povstani. Ze strany vlady nedoslo k zddnému odporu, prezident podal demisi,
nejvyssi ufad byl pfeddan vzboufencim a vlada byla sestavena z nevolenych duastojnikd.
Nastolena byla vojenské diktatura, ktera ukoncila prvni republiku. Nastal rezim tzv. Narodni
diktatury. (Klima 2007: 362-363; Richova 2009: 140) Ministrem financi byl roku 1928
jmenovan profesor ekonomie pravnické fakulty univerzity v Coimbie Antonio de Oliveira
Salazar. Roku 1932 byl Anténio Salazar jmenovan pifedsedou osmé vlady vojenské diktatury,
kterym nakonec ziistal az do roku 1968. V roce 1932 také vznika tstava tzv. Nového statu

(Estado Novo). (Grilo 2011: 194; Richova 2009: 140-141)

3.1.2. Estado Novo

Sam Salazar definoval rezim jako faSistickou autoritativni diktaturu, ktera odmita
demokratické hodnoty, a od fasistické diktatury se odliSuje svymi metodami. Spoléhal se sam
na sebe, vladu nenechal spolecné zasedat, a postupné vytvaiel systém, ve kterém jako jediny
drzel moc. (Grilo 2011: 195; Klima 2007: 373-374; Richova 2009: 141) Po smrti posledniho
portugalského monarchy v exilu, krale Manuela II., usporadal statni pohieb, kterym definitivné
pohibil také monarchistické tradice. Odloucil se také od katolické cirkve i faSistd, zkratka
jakykoliv moznych konkurentl. Roku 1932 vydava vlada dekret, kterym schvalila statut
Narodniho svazu (Unido Nacional) jako jediné mozné politické strany. Ostatni politické strany
tak musely bud’ zaniknout ¢i se stat soucasti zminéné kvazistrany, jejimz predsedou se stal sam
Salazar. (Klima 2007: 375; Richova 2009: 141)

SalazarGv rezim byl jisté nacionalisticky a inklinoval k evropskym faSistickym
a nacistickym rezimim v Cele s Mussolinim a Hitlerem. Zaroven ale v pfedvalecné dobé

obnovil tradi¢ni spojenectvi s Velkou Britanii a za druhé svétové valky vyhlasil portugalskou
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neutralitu. Pozdé&ji vSak poskytl Azorské ostrovy nejdiive Britim a poté i Ameri¢anim jako
vojenskou zékladnu a diky tomu se Portugalsko stalo sice neutralnim, ale spolupracujicim
statem, coz mu po valce zajistilo lepsi pfistup ze strany vitéznych zemi, i kdyz ve skute¢nosti
pattilo do skupiny sympatizanti statti porazenych. (Klima 2007: 387; Richova 2009: 141-142)
Vroce 1949 bylo Portugalsko jednim ze zakladajicich ¢lentt NATO, diky své tehdejsi
antikomunistické blizkosti k zdpadnim statim, a roku 1955 vstoupilo do OSN. V roce 1958
doslo k tGstavni zméné a byla zruSena pifima volba prezidenta, aby doSlo k zabranéni vitézstvi
opozi¢niho kandidata, ktery by mohl sesadit predsedu vlady a narusit tim tak rezim. (Richova
2009: 142)

Koncem 50. let nedochazelo v Portugalsku, v porovnani s ostatnimi zépadnimi staty,
k tak rychlému rozvoji a definovalo se konzervativnosti salazaristickych instituci. (Richova
2009: 143) Valky v koloniich prohlubovaly krizi Salazarova rezimu a byly pro Portugalsko
mimo jiné i finan¢né vysilujici. Nadé&je na zménu ptichazi az roku 1968, kdy Anténio Salazar
utrpi pomérné vazné zranéni tderem do hlavy a neni jiz schopen pokracovat ve své funkci.
Timto momentem tak konci nejdelsi evropska diktatura trvajici 40 let. (Klima 2007: 432-434;
Richova 2009: 143-144)

Prezident republiky dosazuje na Salazariiv post Marcella Caetana, liberala mezi zastanci
Estado Novo. Jeho ptichod bych spojen s velkym o¢ekavanim a reformami, které sice nastaly,
ale nejednalo se o vyrazné zmény, Salazarovy ,,zamrzl¢* instituce byly spise jen piejmenovany
nez ménény. Caetano nebyl schopen pevné uchopit Salazarem nastoleny rezim, ale nebyl vSak
ani predzvésti piichodu né¢eho nového, a tak nakonec ztratil diveru vSech. (Klima 2007: 435;
Richova 2009: 144) Se silicim domacim odbojem a jejich ozbrojenymi vystoupenimi stoupal
také pocet politickych vézii a koncem roku 1973 se seSel vykonny vybor tzv. ,,hnuti kapitant*,
ktery mél za kol sestavit komisi povéfenou piipravou vojenského prevratu. (Klima 2007: 444-

445)

3.1.3. Karafiatovéa revoluce 1974

Vétsina duastojniki armady souhlasila se svrzenim rezimu. ,Hnuti kapitdni“ se
pfejmenovalo na Hnuti ozbrojenych sil (Movimento das For¢as Armadas, MFA) a to nakonec
zorganizovalo pievrat dnes zndmy jako Karafidtova revoluce. (Klima 2007: 445)

25. dubna 1974, 20 minut po ptlnoci, zahrdla radiova stanice zakazanou pisent Josého
Alfonsa Grdndola Vila Morena a jednotky se daly do pohybu. Vojaci se sesli na vyznamnych

mistech v hlavnim mésté Lisabonu a na znameni nekrvavého ptevratu vkladali do svych zbrani
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cervené karafiaty. Kdyz premiér Caetano povétil distojniky k protiatoku, vladni sily byly jiz
obkli¢eny. Velka podpora ze strany obyvatelstva i policie podpofila revoluci a béhem jednoho
dne se v Portugalsku zhroutil autoritarsky rezim, ktery trval témé&f padesat let. Portugalsko tak

bylo prvni zemi tzv. téeti viny demokratizace. (Klima 2007: 445-449; Richova 2009: 144)

3.1.4. Ustava roku 1976 a konsolidace republiky

Portugalska cesta k demokracii nebyla viibec jednoducha. Porevoluéni vlada ujimajici
se moci sebe sama prohlasila za docasnou, vSak €inila vyznamné exekutivni i legislativni
rozhodnuti. (Richova 2009: 144-145) Volby do Ustavodarného shromazdéni zaznamenaly
vitézstvi Socialistické strany (Partido Socialista, PS) a Socialn¢ demokratické strany (Partido
Social Democrata, PPD). Na tfetim mist¢ se umistila Komunisticka strana (Partido Comunista
Portugués, PCP). Nasledujiciho roku, 2. dubna 1976, vysla v platnost nova ustava, a jesté
ve stejném mésici se konaly prvni fadné parlamentni volby. V tstavé bylo zakotveno budovani
socialismu, avSak nasledujici volby ukdzaly, ze v z4jmu socialistli i lidovych demokratl je
svobodny trh a zapadoevropské pojeti demokracie. (Klima 2007: 472-473; Richova 2009: 146-
147) Portugalska republika se v n€kolika nésledujicich letech po tzv. karafiatové revoluci
konsolidovala a ptesla k pluralitni demokracii, ackoli se vzdy nejednalo o jednoduchou cestu.
Ustava z roku 1976 je stale platnd, avsak doglo k jejim Gipravam, at’ uZ v otazce privatizace
znarodnéného majetku, pravomoci prezidenta republiky ¢i oprosténi od cesty k socialismu.
Nalezneme v ni i dasledky Estado Novo v podobé omezeni faSistickych organizaci. (Salgado,

Zuquete, 2016: 5; Richova 2009: 149)

3.1.5.90. 1éta

Portugalsko zasadné orientovalo zahrani¢ni politiku své nové demokracie na Evropu,
coz stvrdilo roku 1986 pfistoupenim k Evropskych spolecenstvi. Tim se zaroven Portugalsko
zaClenilo do zapadniho spoleCenstvi a podpofilo tak narodni legitimitu demokracie. I ptes
spole¢ny vstup se Spanélskem viak Portugalsku ziistala mezinarodni pozice mensiho iberského
statu a nevymanilo se z hospodaiské zavislosti na sousednim staté. Portugalsku vSak byly
zajistény dobré podminky pro rychly ekonomicky riist. Clenstvi v EU mu umoznilo nové
bilaterdlni smlouvy a normalizace vztahl s post-kolonidlnimi staty dala za vznik CPLP —
Spolecenstvi portugalsky mluvicich zemi (Comunidade dos Paises de Lingua Portuguesa).

Mimo jiné v této dobé Portugalsko vstoupilo do schengenského prostoru, stalo se jednim
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ze zakladatell evropské jednotné mény a podpofilo ptipojeni post-komunistickych stati do EU.

(De Sousa, Gaspar, 2018: 77-79)

3.1.6. Dluhova krize v eurozoné

Jednim z dvodu pfijeti eura byla evropské geografickd poloha a hospodarska situace,
které ob¢ dostavaly Portugalsko, ve srovnani se zdpadnimi staty, na periferii, a tak v rdmci
vyrovnani se ostatnim ¢lenim spolecenstvi, pfijalo Portugalsko riziko dodrzovani jednotné
evropské mény, navzdory rozdilim v produktivité a konkurenceschopnosti mezi portugalskou
ekonomikou a ekonomikou stat eurozény. (De Sousa, Gaspar, 2018: 79)

Duvéra portugalskych elit v evropskou a jejich vlastni budoucnost byla krizi
zpochybnéna. Do t¢ doby byla Evropské unie pfedstavovana jako klicovy p6l mezinarodniho
systému a piedpokladalo se, Ze euro je imunni vici krizi. Portugalsko prokézalo svou schopnost
reagovat na narodni krizi i na vnéj$i intervenci a nepfipustilo alternativu opustit eurozonu, jejiz
dopad by byl v dobé krize katastrofalni. Nakonec piijalo finanéni vypijcku s planovanych
finanénim a ekonomickym ozdravnym programem. Nova vlada pievzala odpovédnost za
dodrzeni programu, coz bylo pro obnoveni vnéjsi konkurenceschopnosti nepostradatelné, i za
cenu zvySeni Grovné nezaméstnanosti. Toto rozhodnuti zachranilo Portugalsko od trendu
smérem k ,.technokratickym vladam®, které poznamenaly jiné jihoevropské staty, naplnilo
stanovené cile a roku 2014 program opustilo. B¢hem této doby se odehraly dvé generalni stavky
vedené odbory, které vlada fesila dialogem a konsensem. (Coelho et al. 2021: 278; De Sousa,
Gaspar, 2018: 77, 80-81) Portugalskou strategii bylo neutralizovat jakékoliv pokusy o zménu
slozeni eurozdny, coz by hrozilo vyloucenim Portugalska, a vyhnout se poptavce po novych

zachranach, k ¢emuz muselo pfistoupit Recko. (De Sousa, Gaspar, 2018: 82)

3.2. Politicky systém Portugalska

Portugalska republika je zastupitelskou demokracii a fadi se mezi poloprezidentské
rezimy. (Richova 2009: 150) Takové rezimy definujeme jako reZzimy, kde piimo voleny
prezident republiky a vlada v ¢ele s premiérem jsou kolektivné odpovédni parlamentu. (Jacinto,
2020) Ustava zroku 1976 udavala prezidentovi republiky vyznamnou roli v exekutivni
1 legislativni sloZce moci. Pravomoci byly pozdé&ji pfi ustavnich reformach omezeny, ale dodnes

je v ustave obsazena funkce prezidenta jako ¢asti exekutivni slozky moci. Pozice v politickém
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systému a pravomoci prezidenta republiky vSak Casto zévisi na individudlni interpretaci

konkrétniho prezidenta a politicka praxe se tak ¢asto li§i. (Richova 2009: 150; Ticha 2011: 2)

3.2.1 Vykonna moc

Vykonnou moc v portugalském rezimu ptedstavuji prezident republiky a vlada v cele
s premiérem, jejim pfedsedou. (Ticha 2011: 2) Od padu autoritatského rezimu Estado Novo se
funkce prezidenta republiky pomérné vyrazné¢ ménila. Doslo k zrusSeni tzv. Rady revoluce,
poradniho organu prezidenta sestavajiciho z piedstavitelti ozbrojenych sil, k zfizeni Ustavniho
soudu a obecné k oslabeni funkce prezidenta, a naopak posileni vlady, jejiho piredsedy
a parlamentu. Prezident méa vSak stdle pravo odvolat vladu. (Ticha 2011: 2) Mezi jeho dalsi
pravomoci patii vyhlaSeni voleb, svoldni mimotfadného jednani parlamentu, jmenovani
pfedsedy vlady a pfijimani jeho demise, pfijimani demise jednotlivych ministri ¢i zmirfiovani
trestli a ud¢lovani milosti. Ve vétsing piipadi je k prezidentové rozhodnuti nutny spolupodpis
Clena vlady. Prezident ma také pravo veta, které mize vyuzit ve lhit¢ 20 dni od obdrzeni
zékona. Prezidentovo veto miize byt poslanci pfehlasovano. (Richova 2009: 152)

Prezident republiky je volen v piimych volbach dvoukolovym vétSinovym systémem
na5 let s moznosti jednoho znovuzvoleni. Kandidovat mtize jakykoliv obfan s volebnim
pravem nad 35 let, na zaklad¢ ptedlozeni petice s 7 500 podpisy portugalskych obcant
Ustavnimu soudu. Poradni organ prezidenta republiky se nazyva Rada statu. Radé predseda
prezident republiky a v nékterych ustavou danych situacich ji musi konzultovat, avSak jejimi
doporudenimi se nemusi fidit. (Richova 2009: 151)

Podle portugalské ustavy piedsedu vlady jmenuje prezident republiky s ohledem
na vysledek voleb a po konzultaci s parlamentnimi stranami. Jednotlivé ministry néasledné
jmenuje do ufadu na navrh premiéra. Vlada je odpovédna parlamentu, ale i prezidentovi, ktery,
jak bylo jiz zminéno, ma pravomoc ji odvolat. Vlada neni povinna ziskat vétSinovou ditvéru
parlamentu, coz usnadituje vznik menSinovym vladdm. Premiér musi nicméné parlamentu
do deseti dni ptedlozit volebni program vlady a poslanci maji tfi dny na jeho projednani. Béhem
této doby muze jakykoliv poslanecky klub vystoupit s hlasovanim pro odmitnuti programu.
K vysloventi je tfeba absolutni vétSina vSech poslanct a nasledujici postup je na prezidentovi
republiky. Ten ma moZnost jmenovat jiné¢ho pfedsedu vlady nebo rozpustit parlament a vyhlasit
nové volby. (Richova 2009: 153; Ticha 2011: 3) Dle tstavnich opatieni je vladé umoznéno

vydévat dekrety na urovni zakonii. (Richova 2009: 157)
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3.2.2 Zakonodarna moc

Portugalsky parlament, nazyvajici se Snémovna republiky (Assembleia da Republica),
je jednokomorovym organem. Clenové Parlamentu jsou voleni na jedno zikonodarné obdobi,
které zahrnuje Ctyfi legislativni zasedani. Kazdé legislativni zasedéani trva jeden rok v ramci
jednani Snémovny republiky od 15. zafi do 15. Cervna. To vSak muze byt prodlouzeno
na Plendrnim zasedani. (Assembleia da Republica, b.r.)

Snémovna republiky sestava z 230 poslanct volenych na 4 roky. Volebni systém je
pomérny bez uzaviraci klauzule. Hlasy jsou pfepocitavany pomoci D'Hondtovy metody bez
moznosti preferencnich hlasti. Funkce ¢lena vlady neni kompatibilni s funkci ¢lena parlamentu,
a tak se dany poslanec po dobu vykonu exekutivni funkce svého poslaneckého mandatu vzdava.
Pokud by jakykoliv poslanec chtél opustit svoji dosavadni politickou stranu a zacit plsobit
v jiné, automaticky ztraci sviij poslanecky mandat. Diky tomuto Ustavnimu opatieni doslo
pomérné rychle po revoluci ke stabilizaci stranického systému. (Richova 2009: 155-156; Ticha
2011: 4) Parlament ma ¢aste¢né pravomoci, jak dohlizet na vykonnou moc, respektive vladu.
A to tedy jiz zmin&né odmitnuti volebniho programu &i vysloveni nediivéry vladé. (Richova

2009: 156)

3.2.3 Soudni moc

Portugalska soudni moc je nezéavisld. Vrcholnym soudnim orgdnem je Nejvyssi
soudcovska rada, kterou tidi pfedseda Nejvyssiho soudu. Mimo soudni systém stoji také
Ustavni soud, ktery dohlizi na pfijeti mezindrodnich smluv a pravnich norem v souladu

s ustavou. K jeho vzniku doglo roku 1982 pii ustavni reformé. (Richova 2009: 157-158)

3.3. Stranicky systém Portugalska

Stranicky systém Portugalska l1ze oznacit za velmi stabilni, s umirnénym pluralismem
a bez vyrazné fragmentace. Od padu autoritaiského rezimu Estado Novo byl systém prakticky
ovladan Ctyfmi vyznamnymi stranami — PS, PSD, PCP a CDS-PP, pfi¢emz tradicné dodnes
dominuji prvni dvé zminéné, tedy Socialisticka strana (Partido Socialista, PS) na levici,
a Socialn¢ demokratickd strana (Partido Social Democrata, PSD) na pravici. Ob¢ je lze
charakterizovat jako catch-all strany s velkym voli¢skym zabérem, a ne pfili$ silnou ideologii.
Komunistické strané Portugalska (Partido Comunista Portugués, PCP) jako jediné po padu
rezimu zUstala masova ¢lenska zékladna. Ostatni politické strany nasledné vznikaji z byvalych

rezimnich ¢i opozicnich elit. VSechny, véetné PCP, Cerpaly finance ze zahrani¢nich zdroju.
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(Richova 2009: 165) Jedinou dal§i vyznamnou stranou, v porovnani s ostatnimi nové
vzniknuvsimi, se stal Levy blok (Bloco de Esquerda, BE). Tomu se podafilo dostat ido
Evropského parlamentu. (Lisi 2009: 127, Richova 2009: 170)

Vétsina téchto stran byla formovana kolem roku 1974, tedy kratce pfed nebo po
Karafiatové revoluci, coz znaci, Ze nejen odkaz Estado Novo, ale i prvni republiky mél dopad
na demokraticky stranicky systém. (Freire 2005: 83) Ackoliv lze systém oznacit za pomérné
stabilni, od revolu¢niho roku doslo k nékolika zméndm. V prvni fazi od prvnich fadnych
parlamentnich voleb roku 1976 do roku 1987 byl vice fragmentovany s pomérné nestabilnimi
kabinety. (Freire 2005: 88) Ve volbach roku 1985 vSak doslo k vyznamnému soustiedéni
voli¢skych hlasii mezi dvé hlavni strany PS a PSD. K tomu se vazala i zjevna zména, a to ze od
nasledujicich let ztratily PCP a CDS podstatnou ¢ast svych ptivodnich voli¢i, a samoziejmeé
také vyznamna legislativni zména, kdy doslo téméf k bipartismu. To vSak vedlo k viditelné
stabilngj$§imu kabinetu. Tento trend je patrny az do dnesni doby, podporuje vladu jedné strany,
koncentraci moci v rukou premiéra a stabilni vladu. (Freire 2005: 86-88)

Ideologicka vzdalenost mezi hlavnimi portugalskymi stranami, PS a PSD, je pomé&rné
limitovana. Vysvétlenim mtize byt vychyleni stranického systému doleva po roce 1974, coz
odliivodiiuje, pro¢ je liberdlni PSD oznafovéno za socidlni demokracii, a ideologicky
nejpravicovéjsi strana CDS-PP (Centro Democrata Social — Partido Popular) je povazovana
za stfedovou. Zaroven je PCP od prvnich voleb opozi¢ni stranou, coz posunulo PS, hlavné
z hlediska koali¢nich partneri, na pravou stranu spektra. (Freire 2005: 92) Problémy, které se
v portugalském pravolevém §tépeni vyznamné prekryvaji, jsou ndbozenské a socioekonomické.
V ramci politické identifikace se vSak nadbozenska otazka, logicky ve vétSinové katolickém
prostiedi, ukazuje jako dominantni. (Freire 2005: 91)

Do poslednich parlamentnich voleb se v portugalském stranickém systému nachéazela
pouze jedna populisticka pravicova strana, Strana demokratické obnovy (Partido Renovador
Democratico, PRD), kterou vSak pro jeji mizivy vysledek v ptedchozich volebnich obdobi, bez
ziskani jediného mandatu, nepovazuji za relevantni ¢i validni pro portugalsky stranicky systém
¢i pro svij vyzkum. (Salgado, Zuquete, 2016: 4)

V nésledujicich podkapitolach podrobnéji rozeberu politické strany Gspésné na politické

scéné. Razené jsou dle volebniho vysledku poslednich parlamentnich voleb z roku 2019.
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3.3.1 Partido Socialista

Partido Socialista (PS) je stfedo levicovd strana, znovu zaloZzena roku 1973
pfi pfedzvésti ukonéeni autoritaiského rezimu. Pfi volbach do Ustavodarného shroméazdéni
v roce 1975 zaznamenala vitézstvi a svou pozici umocnila o rok pozdéji v prvnich fadnych
parlamentnich volbach. V ¢ele s Mério Soaresem se tak stala prvni fadnou vladou portugalské
tieti republiky. (Richova 2009: 167) Od svého vzniku se, hlavné v prabéhu devadesatych let,
co se slozeni ¢leni strany tyce, pomérné zménila. Pivodni revolucionati stranu opousti a vlada
roku 1995 sestava z katolikt, velmi ovlivnénych pfednimi piedstaviteli cirkve. (Almeida 2007:
14) PS nebyla nikdy ochotna sestavit na narodni trovni koalici s levicovymi partnery, vzdy jen
se stranami z pravé strany spektra, a to at’ uz s CDS & s PSD. (Lisi 2009: 135; Richova 2009:
167)

V parlamentnich volbach 2019 ziskala 108 kiesel, coz vSak na vétSinu ve snémovné
nestaci. A tak se strana v Cele s premiérem Antdénio Costou pii sestavovani menSinového
kabinetu opét spoléhd na podporu mensich levicovych stran, a to zejména na BE, které spolu
s komunisty a zelenymi podporovalo stranu i v pfedchozim vladnoucim obdobi. (Assembleia

da Republica, 2019; Jacinto, 2020)

3.3.2. Partido Social Democrata

Partido Social Democrata (PSD) vznika v roce 1974 ptvodné jako levicova strana
ze salazaristického Unido Nacional s ndzvem Partido Popular Democrata (PPD). Ke zméné
nazvu doslo o tfi roky pozd¢ji. Strana byla vyznamné zastoupena z fad katolikd a z liberalniho
kiidla byvalé autoritaiské strany. Kvili svému pivodnimu vyhranéni na politickém spektru
byla strana fazena spiSe do pozadi PS. AZ s posunem doprava koncem desetileti strana upevnila
své ideologické piesvédéeni. (Richova 2009: 167-168)

PSD konkuruje PS v klasickém pravolevém boji. Dfive dochazelo k pomérné
pravidelnému stfidani téchto vlad, avsak v poslednich letech dominuji spise stfedolevé vlady
v ¢ele s PS. PSD naposledy zvitézilo v parlamentnich volbach roku 2015, avS$ak vlada vedena
Pedrem Passosem Coelhem trvala pouhych 27 dni a stala se tak nejkratsi portugalskou vladou
od Karafiatové revoluce. Vlady se nasledné se svou mensinovou vladou ujal predseda strany
PS Anténio Costa, ktery ostatné portugalsky kabinet vede dodnes. (Guedes 2012: 103-104;
Republica Portuguesa, b.r.) Diky PS a reakci zbylych stran, které volby nevyhraly, ale drzely
vétSinu v parlamentu, bylo umoznéno alternativni vladni feSeni v dobé uspornych opatieni

v ndvaznosti na hospodaiskou krizi. (Salgado 2019: 75)
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3.3.3. Bloco de Esquerda

Bloco de Esquerda (BE) se 1 ptes pomé&rné nepiiznivé podminky pro vznik novych stran
podarilo prosadit na politické scén¢ a tesit nové politické problémy. (Lisi 2009: 127) Vznika
v roce 1999 spojenim dvou malych stran a jednoho politického hnuti, a hned se dostava do
Parlamentu. (Lisi 2009: 131; Richova 2009: 170) Vnikajici BE si kladlo za cil spojit dosud
rozttisténou levici a vytvofit dalsi levicovou alternativu pro voli¢e neztotoziujici se s vladnouci
PS. Od svého vzniku kazdymi volbami BE roste pocet voli¢skych hlast. (Lisi 2009: 131)

Ve své agend¢ se zamé&fuji na problémy moderni politiky a pfimo ¢i neptimo podporuji
spoustu novych socialnich hnuti, jako jsou naptiklad feministické, environmentalni ci
aktivistické skupiny chranici prava homosexualii. (Richova 2009: 170) V prvnich volbach, ve
kterych v roce 1999 kandidovali, prosazovali posileni socialniho stdtu, zaméfeného hlavné na
zdravotni, socidlni a vzdélavaci politiku. Ze zacatku bylo z pohledu jeho organizace vnimano
spiSe jako politické hnuti nez tradi¢ni strana, ¢lenstvi nebylo omezeno zadnymi kritérii a bylo
povazovéano za reprezentaci novych zajmi spole¢nosti. Clenové parlamentu rotuji a za cil si
kladou nehromadit funkce ¢i moc. Strana je pomérné neformaln¢ strukturovana, ale i navzdory
tomu se charakterizuje centralizovanosti a soudrznosti. Cilenou voli¢skou skupinou jsou mladi
vzdélani lidé z mésta. Ackoli mé BE podobnou ideologickou pozici jako PCP, rozdil mezi
voli¢i je nejcasteji zalozen praveé na véku a vzdélani. (Lisi 2009: 132-134, 142)

V priibéhu let prokazalo BE problém s tvofenim koalic v disledku ideové vzdalenosti
od PS a nekompatibilitou s PCP. Jeho legislativni iniciativa se ale zvySovala a méla vyznamny
dopad na schvalené zdkony, prfedevsim v otdzce obCanstvi a etnicity. Déle se snazi hajit socidlni
syst¢ém a predkladd navrhy o zdravotnim a socidlnim zabezpeCeni. Zaroven je stranou
s nejveétsim procentualnim zastoupenim Zen v parlamentu. BE bychom mohli charakterizovat
jako opozi¢ni stranu, kterd se podminénymi nabidkami snazi ovlivnit vladni politiku. (Almeida

2007: 8; Lisi 2009: 135-137)

3.3.4. Partido Comunista Portugués

Partido Comunista Portugués (PCP) ma ze vSech zminénych stran nejdelsi tradici.
V Portugalsku se vaze jiz k 20. 1éthm minulého stoleti a jako jedna z méla opravdu opozi¢nich
stran salazaristického rezimu Estado Novo méla po roce 1974 silny vliv a prestiz. Postupem
casu vsak jeji popularita mirné upadla a ackoli se PCP vzdy dostane do parlamentu, nikdy
nebyla zvolena vladnouci stranou. VySe zminéné vitézné PS, které by pfirozené bylo logickym

partnerem, radgji vzdy uzaviralo koalice s pravicovymi stranami. (Richova 2009: 168-169)
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Podpora PCP klesla mimo jiné s porevolu¢nim zlepSenim Zivotni urovné, coz také vysvétluje
vyse zminénou koncentraci moci mezi dvé hlavni strany. (Freire 2005: 95)

Od pocatku vzniku az dodnes se hlasi k marxismu-leninismu a jak bylo jizZ zmifiovéno,
sdili ideovou podobnost s konkuren¢ni BE. Lisi se vSak pravé charakteristickymi vlastnostmi
voli¢ii. K roku 2005 je vice nez 30 % volict PCP starsich 55 let a 20,9 % procent jsou diichodci.
V tomto dusledku jim tedy voli¢skd podpora v pribéhu let klesa, nejsou schopni oslovit mladsi
generaci a v ,,boji* s BE pak spolé¢haji hlavné na stabilnéjsi a pevnéjsi stranickou zékladnu,
hluboké socidlni koteny a kolektivni vedeni. (Freire 2005: 83, 95; Lisi 2009: 134; Richova
2009: 169)

3.3.5. Centro Democrata Social — Partido Popular

Centro Democrata Social — Partido Popular (CDS-PP), tedy Strana demokratického
a socialniho stfedu, ktera vzniké po Karafiatové revoluci roku 1974, zatim pouze pod nazvem
Centro Democrata Social, jako kiestanska demokraticka strana, a ackoli je dnes fazena mezi
konzervativni pravici, tradi€né se ve strané stfetavaji dva sméry — kiest'ansko-socialni, ktery
vede ke spolupraci se stiedolevou stranou PS, a druhy, pravicovy, inklinuje spiSe ke krajni
pravici a jejim voli¢im. Diky témto dvéma piistupim ma strana velky koali¢ni potenciél
a muze se tak stat spojencem dvou nejvyznamnéjsich stran — PS i PSD. (CDS, b.r.; Freire 2005:
82; Richova 2009: 169) Naposledy byla ve vladé po volbach roku 2011 jako koaliéni partner
vitézné PSD. (Salgado 2019: 76) V 90. letech minulého stoleti se strana zacala vyjadfovat
prot evropsky a byla kviili tomu vyloucena z EPP (Evropska lidova strana), ke které byla
pripojena od vstupu Portugalska do Evropské unie. Historicky vSak plati, ze aktudlni predseda

strany urcuje jeji politicky smér. (Freire 2005: 82-83)
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4. Populismus v Portugalsku

Tato kapitola pfedstavuje analytickou cast prace, kterd si, na zadklad¢ poznatki
z ptedchozich kapitol, klade za cil zodpovézeni vyzkumné otdzky ,, Prebiraji tradicni
portugalské politické strany populisticka témata?“, a potvrzeni ¢i vyvraceni stanovené
hypotézy: Tradi¢ni portugalské politické strany piebiraji populisticka témata, ¢imz zamezuji
vzniku a ispéchu novych stran na politické scéné.

Kapitola se prvné zaméii na analyzu tradi¢nich portugalskych politickych stran
za pomoci definovanych populistickych témat piikladovych stati Evropy. Pfedstaveny budou
politické agendy jednotlivych stran, analyza toho, jak se stranické agendy ménily v prubéhu
Casu, a zaroven aplikace populistickych témat na tradi¢ni strany. Dale budou, pro mozné
oveéfeni hypotézy, predstaveny kapitoly o vzniku novych stran v portugalském prostredi
a o voli¢ském chovani. Mezi posledni ¢asti této kapitoly bude také patfit nastinéni moznych
diivodt, pro¢ az do roku 2019 nevznikla v Portugalsku uspé$na populisticka strana, a na zaveér

podkapitola o nov€ vzniklé pravicové populistické stran¢ Chega.
4.1. Analyza tradicnich portugalskych politickych stran

V nésledujicich dvou podkapitolach si nejprve definuji hlavni populisticka témata
ve tfech vySe uvedenych statech Evropy a nasledné je aplikuji na pfedméty zajmu danych, vyse

zminénych tradi¢nich portugalskych politickych stran.

4.1.1. Hlavni populistické témata v ptikladovych evropskych statech

Ve vySe zminéné kapitole jsme nastinili rozdily mezi pravicovym a levicovym
populismem a nasledné uvedli tii ptrikladové staty Evropy — Madarsko, jako piiklad
pravicového populismu, a Spanélsko a Recko — jako piiklad levicového populismu.
Z ptikladovych politickych stran evropskych statd jsem vybrala nékolik hlavnich
populistickych témat, ktera budu nasledné aplikovat na vySe zminéné portugalské strany,
respektive uvedu, zda nékterd z tradi¢nich portugalskych stran uziva nadefinovany populisticky
diskurz ¢i zastdva vymezena populisticka témata.

Z podkapitoly o mad’arském Jobbiku, jako piikladu pravicového populismu, vyplyva,
ze mezi hlavni populistickd témata je zde fazena anti-imigrace, rasismus, antisemitismus,
nacismus a homofobie, ¢i obecné vymezovani se vici mensSindm. Z podkapitol o
Podemosu Syrize, jako ptikladu levicového populismu, vyplyva, ze hlavni populistické témata

jsou zde socialni spravedlnost, tedy stfet socidlni vétSiny s privilegovanou menSinou a
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vyhraniovani se vici socidlnimu uspotfadani mocenské nerovnosti a korupce, s tim spojena
politika uznani a za€lenéni, a vyhraiovani se vii¢i zavedenému ekonomickému a socidlnimu
systému a jeho elitdm.

V nésledujici podkapitole analyzuji, zda se vyjmenovana populisticka témata objevuji
v agendé jednotlivych tradi¢nich portugalskych stran, a zarovei, zda v uplynulych letech

projevily urcité populistické tendence ¢i diskurz.

4.1.2. Analyza populistickych témat a prvka v tradi¢nich portugalskych strandch

Partido Socialista je, jak jiz bylo zminéno, aktualné vladnouci stfedoleva politicka
strana. Obecné plati, Ze PS i PSD v poslednich letech castéji zakladaji své politické navrhy
na tématech s méné ideologickym podtextem v ramci zaujeti vice volic¢i. (Guedes 2012: 121)
Stirani rozdili mezi t€émito dvéma stranami vSak mtizeme povazovat i za nasledek hospodarské
krize, kdy v roce 2009 byly portugalské politické strany vnimany blize k politickému stfedu
nez diive. V roce 2012 doslo k vyznamné polarizaci ve vnimani ideologickych pozic stran,
ktera je, z dlvodu rostouci zdvaznosti Zivotnich podminek a zvySeni nezaméstnanosti,
pochopitelnd. Zminéné zvySovani miry nezaméstnanosti naptiklad polarizovalo projevy stran
na levici politického spektra. (Belchior 2015: 755) I pfes to vSak mlZeme fict, Ze PS ma
ve svych volebnich programech n¢kolik priorit: vyssi kvalita demokracie, rovné pftileZitosti,
solidarita, vzdélavani a odborné ptiprava, ekonomicky rozvoj a pracovni prostiedi s lepSimi
podminkami. Vyznamna ¢ast programu je také vyhrazena pro politiku solidarity. PS se odliSuje
od PSD v n¢kterych typicky levicovych tématech, jako je vétsi priorita nutnosti regulovat trh
nebo obrany urcitych demografickych skupin. PS poukazuje i na rovné piilezitosti, a to zejména
mezi muzi a zenami. Diive se také PS i PSD zamé¢tfovaly na vladni a spravni efektivitu
a na technologie a infastruktury. PS vSak oproti PSD klade vétsi diraz na socidlni politiku
a mén¢€ mluvi o tématech jako je konkurenceschopnost nebo produktivita. (Guedes 2012: 109-
110, 112) Co se imigracni otazky tyce, PS nikdy neméla problém piijimat imigranty. Pfedseda
strany Anténio Costa v roce 2016 uvedl, ze Portugalsko je schopné pfijmout vice nez 4000
zadateld o azyl. (Quintas da Silva, 2018: 3)

Partido Social Democrata ve svém volebnim programu bojuje proti socidlnimu
vylouceni, slibuje snizeni dani pro pracovniky a spolecnosti, chce zvySovat zaméstnanost,
zbroji proti nadmérné regulaci trhu a produktu, a orientuje se také na ochranu Zzivotniho
prostiedi. ,,Tradi¢ni rodinu* prezentuje jako prvni a nejvyraznéjsi prostor pro realizaci, rozvoj
a upevnéni lidské osobnosti. Zatimco PSD zdUraziuje vyznam ,.tradi¢ni rodiny®, PS slibuje jiz

zminéné posileni rovnosti Zen a muzl. (Guedes 2012: 109, 111-112) PS i PSD prosazuji
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roz§ifovani socialniho stitu a socialni spravedlnost. Socialni spravedlnost PSD je zalozena
pfedevs§im na myslence rovnosti pfilezitosti a PS nechce, na rozdil od PSD, podiizovat stat
spole¢nosti. (Guedes 2012: 108)

Dtlezitou soucasti predvolebni kampané obou stran v roce 2015 byl stav ekonomiky
a uspornych opatfeni. Volby nebyly testem pouze pro politické strany, ale do jisté¢ miry také
portugalského Clenstvi v EU, ¢i pfipadné dalsi integrace. I pfes to, Ze toto obdobi by bylo
pochopitelnym uchylenim se k populistické rétorice, vysledky analyzy Susany Salgado ukazuji,
ze prostiednictvim médii bylo ze strany PS a PSD sdéleno minimum toho, co bychom
povazovali za populistické. Analyza ve skutecnosti odhalila téméf uplnou absenci
populistickych ryst politické komunikace ve zpravodajstvi ze strany tradi¢nich portugalskych
politickych stran. (Salgado 2019: 78, 89) Jediné Castéjsi uziti vyrazu nebo odkazu na ,,lid* se
prokazalo u Partido Comunista Portugués, kde vsak bylo uzivano hlavné¢ jako synonymum pro
délnickou tfidu a proletariat. Tato rétoricka strategie v jejich pfipad€ neprovolava homogenitu
lidu a nepopira legitimitu politickych oponentt. (Salgado 2019: 90) Prace Lisiho a Borghetta
také poukazuje na to, ze Portugalsko se v porovnani sjinymi evropskymi staty obecné
vyznacuje nizkou mirou anti-elitafstvi. Kdyz se vSak podivame na jednotlivé strany, vysledek
ukazuje, ze PCP i1 BE se vyznacuji pon€kud vysokym skore anti-elitafstvi a Cisla se naprosto
odlisuji od PS, PSD a CDS-PP, jejichz vysledky jsou velmi nizké. Nutno vSak podotknout,
ze vysledky BE 1 PCP jsou stale nizsi nez u populistickych stran Syriza nebo Podemos. (Lisi,
Borghetto, 2018: 408)

PCP a BE jsou radikdlni levicové strany, tradiéné¢ povazovany za protivladni. Jako
jediné dveé strany polemizuji o Evropské unii a ¢lenstvi v Eurozoné, pticemz Bloco de Esquerda
nezada odchod z EU, ale o reformu, protoze, dle jejich soudu, je Evropskéa unie pro samotné
evropské obCany moc vzdéalena. (Quintas da Silva, 2018: 2-3) PCP vykazuje extrémnéjsi
a polarizovan¢jsi ideologii s vysoce centralizovanym vedenim a vykazuje pomérné ucelenou
anti-institucionalni orientaci, pficemz BE ucinila n€kolik pokust o pfibliZzeni se k vladnouci
PS. (Lisi, Borghetto, 2018: 408) V ptipadé PCP je diilezité nezaménit radikalitu za populismus.
Ideologicky radikalni strany nemusi byt automaticky populistické a je tfeba si na zaménovani
s populismem dat pozor. Ze studie Laurenta Bernharda a Hanspetera Kriesi vychazi, ze nékteré
radikélni strany vykazuji podprimérnou miru populismu, coz je piesnym piikladem Partido
Comunista Portugués. (Bernhard, Kriesi, 2019: 23) Dalsi vysledky z této studie vykazuji,
ze BE ma vyssi ,,miru populismu v porovnani s PS, PSD a PCP, ktera je vSak o hodn¢ nizsi
v porovndni se stranou Syriza, ne vsak ale o tolik niz$i, nez mé strana Podemos. (Bernhard,

Kriesi, 2019: 32-33)
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Pokud srovname populistické tendence u portugalskych stran mezi lety, vSechna ¢isla

jsou pomérn¢ konstantni a nizka. Jediné obdobi, které¢ vybocuje z tohoto fenoménu je obdobi
pted parlamentnimi volbami v roce 2011. Témto volbam ptfedchazelo podepsani jiz zminéného
memoranda mezi ,,troikou” a stranami PS, PSD a CDS-PP. Cislo pramé&mych populistickych
tendenci, témat a diskurzu, se u stran BE a PCP pied volbami roku 2011 rapidné zvysuje.
Zajimaveé ale je, ze pted volbami roku 2015 jiz pozorujeme podobna ¢isla jako pivodné, pred
rokem 2011, tedy Ze se hodnoty vratily opét do normalu. Jedna se tedy pouze o jednorazovou
odchylku pfi pomérné konsistentnich datech a strany jiz v nésledujicich volbach moderovaly
sviyj diskurz. Ackoli PCP a BE néasledovaly evropské radikéalni levice, nemizeme rozhodné
tvrdit, Ze by se tato komunikacni strategie stala v jejich volebnich programech dominantni.
(Lisi, Borghetto, 2018: 415)
a vys$i kvalitu vefejné dopravy, rist miniméalni mzdy, vytvofeni novych kvalifikovanych
pracovnich mist, vytvofeni cenové dostupného bydleni, rovnost Zen a muzl, prava LGBTH,
pfijimani pfistéhovalcii a uprchliki, a bojuje proti rasismu a xenofobii. (Bloco de Esquerda,
b.r.: 1-6) PCP prosazuje socidlni stat ve sluzbach lidu a snizovani socidlni nerovnosti, narodni
produkci a roli statu v ekonomice, ekonomicky rust statu, podpora plné¢ zaméstnanosti, obranu
narodniho zdravotnictvi a zdravotni politiku v rukou Portugalcti, vlasteneckou a levicovou
politiku, boj proti pfi¢indm masové migrace, a boj proti chudobé. (Partido Comunista
Portugués, b.r.: 3-5)

V ptipadé Centro Democrata Social — Partido Popular bylo v nékterych vyzkumech
prilezitostné poukazano na urcité populistické rysy jeho vidc, a to hlavné Manuela Monteiro
v 90. letech minulého stoleti, ptivodné¢ pouze ve stran¢ CDS. Tyto projevy zahrnovaly névrhy
pfisnéjSich imigracnich zakont, dilezitost bezpecnostni politiky a euroskepticismus. I tyto
populistické prvky vsak nelze povazovat za radikalni populismus strany. Po volebnich ztratach
a rozporech uvnitf strany byl Monteiro nahrazen Paulo Portasem, pod jehoz vedenim strana
v roce 2002 vstupovala do parlamentnich voleb jiz pod ndzvem CDS-PP a doslo k vyraznému
umirnéni nacionalistického diskurzu a ptizptisobeni se smérem k evropské integraci. (Salgado,
Zuquete, 2016: 4) CDS-PP prosazuje kiestanskou demokracii, zastupitelskou demokracii,
respekt k voli¢i a rovnost mezi voli¢i a zastupiteli, podporuje socidlni solidaritu, chce
modernizovat pracovni prostfedi, prosazuje privatizaci a ochranu soukromého majetku, a chce

posilit vyrobni kapacity. (CDS 1993: 2-3)
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4.2. Vznik novych stran

Portugalsky stranicky systém je na evropské poméry relativné stabilni, v ¢ele se stalymi
politickymi stranami u moci. (Cancela, Magalhaes, 2020: 15) Vétsina hlavnich politickych sil
vznikla kratce po revolu¢nim roce 1974. Ac¢koli pozdéji n€kolik stran vzniklo, jedina, ktera se
byla schopna poctem ziskanych mandatii alespoil pfiblizit tradi¢ni stranam, byla Bloco de
Esquerda, kterd vznikd v dob€ vladni nestability PS, mezi lety 1999-2002. (Freire 2005: 88;
Tribunal Constitucional Portugal, b.r.) Prosttedi favorizujici vznik novych liberdln¢ levicovych
stran je podle nékterych autorti zaloZzeno na socidlné-ekonomickém rozvoji a modernizaci,
a na vzestupu post-materialistickych hodnot. V porovnani téchto aspektii v jinych evropskych
zemich je Portugalsko patrné staitem s nejmensi pravdépodobnosti vzniku téchto stran. Jediné
stran¢, které se v tomto ,,nepiiznivém* prostiedi podatilo vzniknout, bylo BE. (Lisi 2009: 128)

Ptechod spolecnosti z industrialni do post-industridlni mél za dusledek rozsiteni post-
materialistickych hodnot a s tim spojeny vznik levicové liberalnich stran. Ty plsobily jako
konkurence pro jiz zavedené tradi¢ni levicové strany, mezi které bychom obecné fadili strany
socialistické, nebo socialni demokraty. Tyto strany se stavély do role zastanci hodnot
spojenych s kulturnim liberalismem, a spoléhaly na podporu vzdélanych voli¢t stfedni ttidy.
Portugalsko vSak v porovnani se zbytkem Evropy vykazuje nizni miru zajmu o post-
materialistické hodnoty. (Torre 2019: 152; Lisi 2009: 129)

Piekdzkou pro vznik novych stran, ¢i uspéchu novych stran, mize byt i portugalsky
volebni systém. Ten je sice proporciondlni, ale vétSina okrest, ve kterych obfané voli, je
pomérné mala, coz je velkou vyhodou pro velké strany. Dale k tomu miize pfispivat
1 poloprezidentsky systém, kdy ptimo voleny prezident miize byt pobidkou ke strategické volbé

tradi¢nich stran se zajmem sestavit vétSinovou vladu. (Lisi 2009: 129)

4.3. Voli¢ské chovani

Portugalsko v porovndni s ostatnimi evropskymi staty disponuje slabSimi post-
materialistickymi hodnotami a populace nevykazuje vyrazné znamky zajmu o hodnoty spojené
s ,,moderni“ politikou. (Lisi 2009: 129) Voli¢i maji velmi maly zajem o post-materialistické
hodnoty a obecné neexistuje vyznamny rozdil mezi voli¢i rtiznych politickych stran.
V portugalském piipad€ neni naptiklad etnicky ¢i méstsky/venkovsky rozmér relevantni pro
politickou soutéz. (Freire 2005: 89) To vse platilo alespoii do konce 90. let, tedy do vzniku BE,

které otevielo nové politické otazky a staly se stézejni pro boj mezi pravici a levici. Od té€ doby
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jsou post-materialistické hodnoty relevantnim tématem v portugalském stranickém systému,
nicméné stale jen s ur¢itym vyznamem. (Freire 2005: 90)

Muze se zdat, ze ve vétSin€ zdpadnich demokracii dochdzi ke stirani socialné
demografickych ukazateli jako predpovédi volicského hlasovani, tedy k jakémusi tani
socidlnich rozdilt. Tato $tépeni vSak nebyla v Portugalsku nikdy pfilis silnd, a to jak z divodu
pozdnéjSiho vzniku demokracie, tak i ze samotné povahy politického konfliktu v procesu
demokratizace, ktery stiral naptiklad ndbozenské nebo tiidni rozdily. (Cancela, Magalhaes,
2020: 1-2) Ackoli je socidlni zakotveni v Portugalsku niz§i ve srovnani se starSimi
demokraciemi, pfesto toto zakotveni existuje a je pomérné stabilni. Mezi hlavni
sociodemografické proménné, které charakterizuji voliCe, patii naboZenstvi, socidlni tfida
a vzdélani. Religiozita rozd¢luje voli¢e stfedopravych stran na stran¢ jedné a PCP a BE
na strané druhé. Lidé s niz§im vzdélanim tihnou k volbé PS a PCP, zatimco stiedopravé strany
jsou atraktivni pro podnikatele a BE pro ,.sttedni®, pracujici tfidu. Mezi lety 2015 a 2019
pozorujeme oslabeni schopnosti stiedolevych a stiedopravych stran, pfedevsim PS a PSD,
prilékat star$i volice. Tato zména je pfisuzovana piijeti opatfeni béhem provadéni planu uprav
v letech 2011-2014. (Cancela, Magalhaes, 2020: 14-15)

V poslednich letech je vSak tfeba toto téma piehodnotit s ohledem na zmény
v zépadnich stranickych systémech, a to primarné¢ oslabeni stfedolevych a stiedopravych stran,
na tkor vzniku a posileni radikalné pravicovych a liberalné¢ levicovych stran. Jeden z moznych
vyklad je praveé vznik novych stran, které byly schopny zmobilizovat socialni skupiny diive
zakotveny v tradi¢nich stranach. Druhy, konkrétnéji portugalsky, souvisi s hospodaiskou
a finan¢ni krizi mezi lety 2009-2014, kterda mohla vést ke zméné voli¢skych preferenci.

(Cancela, Magalhaes, 2020: 1-2)

4.4. Dlouhé¢ obdobi bez populismu (s populisty?)

Z ¢lanku Mattia Zulianello je patrné, ze az do roku 2019 nedisponovalo Portugalsko
zadnou ryze populistickou stranou. (Zulianello, 2019: 330-332) Studie Rodriga Quintas da
Silva prezentuje Ctyfi hypotézy, které dohromady vysvétluji, pro¢ se pravicové populistické
strany nevyskytovaly v Portugalsku. Zaroven ale tvrdi, Ze pokud by se i pouze jedna z nich
naruSila, zménila by se celd dynamika, kterd by mohla ptipravit pidu pro krajné pravicové
politiky. (Quintas da Silva, 2018: 1) Krize systému, at’ hovotime o politické, ekonomické,
socidlni, nebo tfeba kulturni, mize mit, jak jsme si ostatné ukédzaly na vySe zminénych

ptipadech Mad’arska, Spané&lska a Recka, za nasledek vzestup populistickych stran. Jakékoliv
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krize vytvaii prostor pro uspéch nové politické strany s ,,vyuZzitim“ nespokojenosti obcant.
(Caiani, Graziano, 2019: 1142)

Anti-imigracni diskurz, ktery je Casto typicky pro pravicové populistické strany, nebyl
v Portugalsku az do vzniku pravicové populistické strany Chega vyrazné pfitomen. Dlivodem
muze byt to, Zze Portugalsko, v porovnani se staty zapadni Evropy, zaznamenava nizni miru
imigrace, a registrovani pfistéhovalci jsou navic vyrazn¢ zastoupeni obyvateli byvalych kolonii,
kteti se jednoduseji integruji do portugalské spole¢nosti. Finan¢ni krize v roce 2009 zasahla, co
se nezaméstnanosti tyCe, migranty vice nez statni piislusniky, ¢imz se mira imigrace jesté
snizila. Navic Portugalsko Casto nebyva prvni volbou pro zadatele o azyl. (Quintas da Silva,
2018: 2)

DalSim pfedpokladem pro pravicovy populismus by mohl byt narodni euroskepticismus,
ktery vSak v portugalské stranickém prostfedi neni vyrazné ptitomny. Jak bylo jiz zminéno,
pouze BE a PCP obsahuji ve svych volebnich programech euroskeptické elementy, tedy 80%
zastoupeni portugalského parlamentu je proevropské. Navic, dle Eurobarometru, je mezi
Portugalci pfitomna pomérné vysoka mira politické a socialni identifikace s EU. (Quintas da
Silva, 2018: 3)

Nejvétsi obavy vétSiny portugalské populace jsou nezaméstnanost a ekonomicka
situace, coz povazujeme za dlsledek finan¢ni krize. Politické strany, které vté dobé
reprezentovaly rozpor s ekonomickym programem, nabraly na vyznamu. PS ani PSD, tradi¢né
vladnouci politické strany, neztratily své postaveni na politické scén¢, naptiklad v porovnani se
Spanélskem, a i pfes jejich stfidani vroce 2011 byla zajisténa stabilita pro provadéni
evropského programu pomoci a pro omezeni vzestupu populistickych a proti-evropskych hnuti.
Ackoli po parlamentnich volbach roku 2015, kdy PSD neobh4jila svou vétSinu v parlamentu,
nasledovaly dny témét politické krize, i nové vlada piijala odpovédnost z provadéni uspornych
opatfeni. Vlada zarovein prosperovala z portugalské politické a instituciondlni stability, ktery je
oddéluje i od ptipadu Recka. Strany, kterym voli¢i mohli predavat sviij ,,protestni hlas®,
zarovei jiz existovali. Je nutno zminit, Ze alternativa levicovych stran Spanélska a Recka, za
niz bychom povazovali BE nebo PCP, jsou politické strany, které jsou jiz integrovany do
politického systému, a jiz zabiraji politicko-ideologicky prostor, kterého se ve svych zemich
ujali Podemos a Syriza. Ekonomicka a socialni krize v Portugalsku zdsadné nepostihla politicky
a stranicky systém jako napiiklad ve Spanélsku nebo Recku. Portugalsko pouze zaznamenalo
nizni procentudlni ucast pfi parlamentnich volbach. Odstoupeni z volebniho procesu tak
pfedstavuje hlavni odpovéd nespokojenych portugalskych obcanti. Politickym strandm

s parlamentnim zastoupenim se podatilo zaclenit odchyleni do svych politickych diskurzl, coz
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zabranilo radikalnim a proti-systémovym postojlim pii vzestupu. (De Sousa, Gaspar, 2018: 81;
Quintas da Silva, 2018: 3; Salgado 2019: 77, 94)

Az do pfichodu Chega nebyla také zadna krajné pravicova strana schopna vyuzit
socidlni média jako marketingovy prostiedek. (Gomes Silva, 2020: 388, Quintas da Silva, 2018:
4)

4.5. Chega

V poslednich parlamentnich volbach roku 2019 se do portugalského parlamentu mimo
jiné dostala, ackoli pouze sjednim manddtem, anti-systémova politickd strana Chega.
Je to poprvé v historii demokratického Portugalska, kdy se radikalné pravicova populisticka
strana dostala do parlamentu. (Fernandes, Magalhdes 2020: 1038) Strana byla zalozena v dubnu
roku 2019, takze do podzimnich parlamentnich voleb nestihla dostatecné oslovit své volice,
nicménég od té doby jeji popularita stoupd. (Guimaraes 2020: 500; Observador, 2020) Pfedseda
strany André Ventura, ktery obsadil stranicky mandat v parlamentu, kandidoval
1 v prezidentskych volbach na zacatku roku 2021. Post v prvnim kole obhéjila stavajici hlava
statu Marcelo Rebelo de Sousa, ale André Ventura se umistil na tfetim misté¢ s pomérné
uspésnym vysledkem 11,90 % hlasi. (Eleigdes Presidenciais 2021, 2021) Ventura, ptivodné
poslanec Partido Social Democrata, zakladd s n€kterymi svymi stranickymi kolegy stranu
Chega, v ¢eském ptekladu ,,Dost™, piipadné ,,A dost®, protoze si, dle knihy Riccarda Marchi
A nova direita anti-sistema: o caso do Chega*, uvédomil, zZe se PSD jiZ nechtéla zabyvat
agendou pro n¢j stézejni, jako jsou prava etnickych menS$in, primarné Romu. Témata jako
zruSeni Ministerstva Skolstvi, kastrace pedofili, doZivotni vézeni v portugalském trestnim
zakoniku ¢i zptisnéni zdkont proti domacimu nasili jsou témata, kviili kterym se Ventura a jeho
nejblizsi okruh rozhodli zalozit novou politickou stranu. (Guimaraes 2020: 501) Od poc¢atku
ma strana jasné vedeni a je primarné zamétena okolo svého lidra. Postupné se ale pokousi posilit
svou vnitini a organizacni strukturu a zaroven i expanzi strany pii formovani aktivistické
zakladny, mimo jiné skrze online platformy, na kterych vSak casto dezinformuje a utoci na své
oponenty. Strana vSak stdle zlistdvd velmi zavisld na osobnim charismatu jejiho ptedsedy.
(Gomes Silva 2020: 388; Guimaraes 2020: 502)

Politickd strana Chega ukoncila dlouhotrvajici portugalské politické prostiedi
bez uspésné radikalni pravice, uziva antisystémové populistické prvky v kombinaci
s portugalskym zdmotskym vlastenectvim s trznim liberalismem a ideologickym polem prava

na identitu. Dle Riccarda Merchiho je Chega liberalné ekonomickou stranou s konzervativnimi
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hodnotami. Liberalismus je zaloZen na snizovani danové zatéZze na obCany a podpote
pro vytvofeni prostoru pro soutéz malych a stiednich podnikatelt. Nehdji tedy globalni
liberalismus zaméteny na svobodnou iniciativu nadnarodnich korporaci, spojenym s kritikou
korporativistického modelu, ktery poznamenal Estado Novo. Konzervatismus v hodnotach se
projevuje jako obrana spolecnosti zalozené na kiestanstvi, které je povazovano za jeden
z aspektd kulturniho zivota Portugalcii. Chega brani tradicni rodinu, protoze se jedna
s potraty. Stavi se proti pristéhovalectvi, a to zejména z muslimskych zemi, podle nich ,.tvari
v tvar terorismu a moznosti formovani ghett ve méstech. Strana chce dospét k odstranéni
Portugalska z Paktu o migraci a z Paktu pro uprchliky. Pokud jde o staty z prostoru CPLP, je
Chega v kontextu historické propojenosti shovivavéjsi, avsak stdle si stoji za ndzorem, Ze, slovy
Andrého Ventury, ,,Portugalsko neni schopné ptijmout 30 miliond Afri¢ani*. Obecn¢ je strana
ve svém diskurzu Casto rasisticka, homofobni a anti-demokraticka. (Guimaraes 2020: 500, 503-
504)

V Portugalsku dlouhd 1éta panoval rozptyleny kulturni odpor vii¢i krajné pravicovym
stranam a hnutim, ktery si odiivodiiujeme jako historicky dusledek udalosti 20. stoleti, pfesnéji
tedy Salazarovou diktaturou Estado Novo, kterd ostatné mimo jiné¢ méla sviij podil na dnesni
podobé portugalské ustavy, kterd uklada fasistickym a rasistickym organizacim urcitou miru
nezakonnosti. (Salgado, Zuquete, 2016: 5)

Politickd strana Chega je dobrym piikladem toho, jak se nova radikalni populisticka
pravice dostava i do zemi, které jsme az do neddvna povazovali za vyjimku, a s jinymi
evropskymi radikalnimi pravicemi se i spojuje. Gomes Silva ji povazuje za faSistické hnuti,
které svym konzervativnim, autoritdfskym a nacionalistickym programem ohrozuje
portugalskou demokracii. Nepanuje z jeji strany euroskepticismus, ale spiSe ,,eurokritika®.
Podle nich neni cilem skoncovat s Evropskou unii, ale je nutné ji rekonstruovat. Sviij politicky
diskurz namifuje proti levici v ramci snahy delegitimizace vlad tteti republiky a piedstaveni
samu sebe jako alternativy. (Gomes Silva, 2020: 388-390; Guimaraes 2020: 504-505)

Strana vSak wvznikla pfed pomérné kratkou dobou a studovat tak jeji dopad
na portugalské politické prostfedi by bylo pfed€asné. Zabyvat se ale alespoii ¢aste¢né mizeme
tim, pro¢ viibec v typicky levicovém prostfedi vznikne krajné pravicova populisticka strana.

Z vyzkumu Lory Hadzhidimové a Aarona Staceyho lze vycist, Ze mezi obcCany
Evropské unie doslo v poslednich letech ke zméndm, co se hlavnich narodnich obav tyce.
Z prizkumu mezi lety 2008-2017 vyplyvda, Ze mezi hlavni obavy obcanli Evropské unie

bezpochyby patii nezaméstnanost. Za ni nésleduje inflace, migrace a ekonomika.
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Zaznamenavame tedy hlavné levicova témata a piihodné prostiedi pro vznik levicového
populismu. Druhy prizkum, z kratSiho, pouze pétiletétho obdobi, mezi lety 2013-2017,
poukazuje na to, Ze obavy obcanil se zménily. Nezaméstnanost stale obsazuje prvni pozici,
avSak procentudlné se pohled na ni mezi obCany snizil. Mezi pravicové prvky, stale ale s velmi
mensi mirou neZ nezameéstnanost, pozorujeme ndrost obav z migrace. Déle se vSak nové
objevuji obavy jako bydleni, zdravotni péce a socidlni zabezpeceni, které bezpochyby patii
mezi levicove populistické agendy. (Hadzhidimova, Stacey, 2019: 14-17) Toto zjisténi by tedy
logicky mélo vést k nartistu levicovych populistickych stran, avSak ptevladajici typ populismu
v Evrop¢ je pravicovy. Lze tedy tvrdit, Ze nadnarodni obavy obcanti Evropské unie se nemusi
shodovat s typem populismu v daném staté. Pravicové populistické strany neméni své politické
programy na zaklad¢ ndrodnich obav ¢i pozadavki, pouze fesi levicové problémy pravicovym
piistupem. Zaroven pravicovy populismus poskytuje ¢asto voli¢i jasnéjsi politicky program nez
zavedené tradi¢ni strany. Vyvstava otdzka, zda opravdu pravicové populistické strany reaguji
na hlavni obavy vetejnosti ¢i se pouze piesouvaji na agendu pro n¢ jednoduseji zvladatelnou.
Jako konkrétni piiklad bychom mohli uvést vyse zminénou feckou levicovou populistickou
stranu Syriza, ktera upiednostiiovanim levicové agendy utrpéla politické obtize. Dostala se
do nezvladatelné situace, ve které se bud’ musela vzdat svého politického nebo ideologického
postaveni, protoze vztah, ktery si vytvofila s véfiteli v Evropskou unii, byl jediny schopny
zmirnit finan¢ni situaci v zemi. (Hadzhidimova, Stacey, 2019: 20-23)

Chega rozhodné profitovala z volného politicko-ideologického prostoru na pravici
politického spektra, ktery vyplnila. PfestoZe strana tézila z politické pfilezitosti, i protoze
obecné se portugalska pravice v poslednich letech potykd se svym nejasnym budoucim
ideologickym smérem, vstupuje na politickou scénu v dob¢, kdy zemé ekonomicky prosperuje
a nedochazi k vyrazné tenzi v sociokulturnich otdzkéach, naptiklad ve stranou zmifované
migraci, kterd nikdy nebyla v portugalském prostiedi podstatnym tématem. (Mendes,
Dennison, 2021: 3-4) Proc¢ tedy strana nabira na sile, pro¢ vznikla na evropské poméry pomérné
pozdé ¢i komu a jakym zpiisobem piebird voliCe, to jsou otazky pro potencionalni budouci
vyzkum, ktery se zatim kratkym casovym odstupem a aktudlné dostupnymi zdroji nelze

proveést.
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5. Zavér

Cilem prace bylo odpovédét na vyzkumnou otazku ,, Prebiraji tradicni portugalské
politickeé strany populisticka témata?“ a potvrdit ¢i vyvratit stanovenou hypotézu: Tradi¢ni
portugalské politické strany ptebiraji populistickd témata, ¢imz zamezuji vzniku a Gspéchu
novych stran na politické scéné. Ze zkoumani je patrné, ze Partido Socialista, Partido Social
Democrata ani Centro Democrata Social — Partido Popular nepiebiraji zadna populisticka
témata ani populisticky diskurz. Nijak se nevymezuji proti elitdm, jejich témata se nevazou
k otazce mocenské nerovnosti a korupce, a i kdyz se PS i PSD ve svych agendach zabyva
socialni spravedlnosti, nepovazuji aktudlni socidlni uspofddani za stfet socidlni vétSiny
s privilegovanou mensinou. CDS-PP bychom sice v 90. letech minulého stoleti mohli oznacit
za stranu s populistickymi rysy, to ale bylo zptisobeno svérdznymi projevy tehdejsiho piedsedy
strany Manuela Monteiro a po jeho odchodu z této funkce se strana opé€t navratila ke své bézné
agend¢. Obecné bychom tedy stranu rozhodné nehodnotili jako populistickou, nehled¢ na to,
ze toto obdobi CDS-PP nemélo dlouhodoby dopad na politicky a stranicky systém Portugalska.
V ptipadé Bloco de Esquerda a Partido Comunista Portugués neni toto tvrzeni tak
jednoznacné, respektive je z vyzkumu patrné, ze v urCitou dobu jednaly tyto dvé strany
populisticky. V ptipadé¢ PCP je vSak urcitad mira populismu spornd. PCP je pomérné radikalni
levicova strana a obecné vykazuje extrémnéjsi a polarizovanéjsi ideologii a dlouhodobé se
projevuje anti-institucionalng. Urcité projevy a témata, ktera bychom mohli zafadit mezi
populisticka, tedy vychazi z jeji samotn¢ ideologie, a v tomto ptipad¢ je podstatné nezaménovat
radikalitu za populismus. Ackoli tedy dle vyzkumt v urcité dobé strana posilila sviij opozi¢ni
diskurz, oznacovat ji za populistickou by nebylo na misté. Naproti tomu Bloco de Esquerda se
v ur¢itém obdobi populisticky projevovala, a to v dobé hospodarské krize, konkrétné mezi lety
2011-2015. V té dobé¢ se strana upnula na témata politiky uznani a zaclenéni a vyhraiovani se
vici zavedenému ekonomickému a socidlnimu systému a jeho elitdm. Zajimavé vsak je, ze po
roce 2015 jeji zkoumand mira populismu opét klesla na ptivodni hodnoty. Ekonomicka a
hospodarska krize méla tedy jen kratkodoby Gi¢inek na Sifeni populismu, ktery v zasadé souvisel
se specifickymi a jedine¢nymi okolnostmi, které charakterizovaly legislativni volby v roce
2011. Mtizeme tedy tvrdit, Ze i ptes tento trend pfitomny v BE, stalo Portugalsko stranou pied
vzestupem levicového populismu v Evropé a tradicni strany si i pies finan¢ni a hospodatskou
krizi zachovaly svoji pfitomnost a pozici na politické scéné. Je vSak nutné podotknout, Ze
k tomu nedoslo mozna pravé proto, ze BE zabira politicko-ideologicky prostor, ktery byl ve

zminénych stitech Recka a Spanélska volny pro nové ptichozi populistické strany. BE tak se
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svym postavenim a ptrebiranim populistickych témat v dobé hospodarské krize pravdépodobné
zamezilo vzniku levicové populistické strany, které se objevily v ostatnim jizanskych statech
zasazenych krizi. Odpovédi na vyzkumnou otdzku, a zaroven potvrzenim hypotézy, je tedy
tvrzeni, Ze politickd strana Bloco de Esquerda v dobé hospodaiské krize piebirala populisticka
témata, ¢imz mohla zamezit vstupu levicové populistické strané na politickou scénu. Dalsi
ptedpoklad pro nevzniknuti nové liberalné levicové strany muze byt fakt, ze v Portugalské
spole¢nosti je obecné méné prevladajici zajem o post-materialistické hodnoty.

Komu se ale podafilo v roce 2019 vzniknout, byla pravicova populisticka strana Chega.
A ackoli muze byt prekvapivé, ze se radikalné pravicové strané zvySuji preference, nejen
z hlediska historické zkuSenosti s fasistickym rezimem Estado Novo, ale i1 protoze se narodni
obavy obc¢antl neshoduji s jejich pravicovou agendou, ze studii a na piikladech jsme si potvrdili,
7e obavy obcanil se nemusi shodovat s typem populismu v daném stateé. To miize byt tedy
1 diivod, pro¢ v typicky levicovém prostfedi miZze vzniknout radikaIné pravicova strana. Chega
obsadila prazdny politicko-ideologicky prostor na pravé strané spektra, a ackoli v poslednich
parlamentnich volbach ziskala pouze jeden mandat, pfedstavuje potencionalni strukturalni

zménu systému.
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Summary

The aim of the work was to answer the research question "Do traditional Portuguese
political parties take over populist topics?" And to confirm or refute the established hypothesis:
Traditional Portuguese political parties take over populist topics, thus preventing the emergence
and success of new parties on the political scene. It is clear from the research that Partido
Socialista, Partido Social Democrata and Centro Democrata Social - Partido Popular do not
take on any populist topics or populist discourse. Although the PS and PSD address social
justice in their agendas, they do not consider the current social order to be a clash of the social
majority with a privileged minority.

In the case of Bloco de Esquerda and Partido Comunista Portugués, this statement is
less clear, or research shows that the two parties acted populist at some point. However, in the
case of PCP, a certain degree of populism is questionable. Certain manifestations and topics
that we could classify as populist are therefore based on its ideology itself, and in this case it is
essential not to confuse radicalism with populism. Thus, although research has shown that the
party has strengthened its opposition discourse at some point, it would not be appropriate to
call it populist. In contrast, Bloco de Esquerda manifested itself populistly for a period of time,
at a time of economic crisis, specifically between 2011 and 2015. However, it is interesting that
after 2015, its studied level of populism fell again to its original values. The economic crisis
has therefore had only a short-term effect on the spread of populism, which was essentially
linked to the specific and unique circumstances of the legislative elections in 2011. We can
therefore say that, despite this trend in BE, Portugal has not faced the rise of left-wing populism
in Europe, and traditional parties have maintained their presence and position on the political
scene, despite the financial and economic crisis. However, this was not possible precisely
because BE occupied the political-ideological space that was free for the new populist parties
in Greece and Spain. Thus, with its position and the adoption of populist issues during the
economic crisis, BE was likely to prevent the emergence of a left-wing populist party that
appeared in other southern states affected by the crisis. The answer to the research question,
and at the same time a confirmation of the hypothesis, is therefore the claim that the political
party Bloco de Esquerda took over populist issues during the economic crisis, which could
prevent the left populist party from entering the political scene. Another precondition for the
non-emergence of a new liberal left party may be the fact that there is generally less prevalent
interest in post-materialist values in Portuguese society. But who managed to emerge in 2019

was the right-wing populist party Chega. And while it may come as a surprise that the radical
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right-wing party's preferences are increasing, not only in terms of historical experience with the
fascist regime of Estado Novo, but also because citizens 'national concerns do not match their
right-wing agenda, we have confirmed from studies and examples that citizens' concerns may
not match the type of populism in a given state. This may be the reason why a radically right-
wing party may emerge in a typically left-wing environment. Chega has occupied an empty
political-ideological space on the right side of the spectrum, and although it won only one seat

in the last parliamentary elections, it represents a potential structural change in the system.
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