POSUDEK

oponenta na bakalarskou praci

Jméno a piijmeni studenta: Radka Labendz
Téma diplomové prace: Judaismus a zidovsky feminismus (se zamérenim na USA)
Oponent prace: ThDr. Markéta Holubova, Th.D.

Autorka si pro svou bakalafskou praci vybrala téma zajimavé a kontroverzni.

Snazi se pfibliZzit vznik a vyvoj Zidovského feminismu jakoZto hnuti uvnitf judaismu (v
prvni fad& americké provenience), které usiluje o zrovnopravnéni Zen v otazkach
religiéznich a socialnich (pfedeviim z pohledu halachy; aktivni i€asti na bohosluzbach a
ve vedeni obce; mezi dal3i cile Zidovského feminismu patii také oslabeni nékterych
patriarchalnich rysd Zidovského nédboZenstvi a promysleni tzv. ,,zenské spirituality®).

Pisatelka tudiz zasazuje toto hnuti do koordinat feminismu obecné€, a zaroven se
pokousi zmapovat reflexi feministickych my3lenek v riznych smérech judaismu (v
daném kontextu se jedna o judaismus reformni; konzervativni a ortodoxni).

Ve své praci vychazi pfedevsim z literatury anglosaské provenience (Zel, téméer
vyhradng pro-feministicky orientované).

Autorka upfednostiiuje primamé historicky piistup, snazi se o logicke a jasné
uchopeni zvolené problematiky, coz viak s sebou obcas nese urditou zkratkovitost ¢i
ptilisnou schematizaci [vénuje se hlavné tzv. prvni a druhé vIn€ feminismu, ale nékteré
vyznamné autorky a aktivistky opomiji (B. Abzug; S. a T. Firestone aj.); nezabyva se
explicitné otazkou, pro¢ je mezi zastankynémi feminismu pomérné zna¢ny pocet
zidovského plivodu atp.)].

Nejzajimavéjsi jsou ty pasaze bakalafské prace, jeZ se zabyvaji ispéSnou snahou
piislugnic reformniho a konzervativniho sméru judaismu o etablovéni ufadu rabinky na
7idovské nabozenské scéné a kapitola nazvana Obnova a vznik novych ritudli, které
zaroveri odkryvaji fakt, e feministické snahy dovedené ad absurdum jsou pfinejmensim
znaéné kontraproduktivni [viz napf. ritudl Pidjon ha-bat, zmény osloveni Boha
v nékterych sidurech (2. os. sg. m. je pfileZitostné nahrazena 2. os. sg. f. — viz s. 42);
zasahy do Pesachové hagady a sederu] a v podstaté splyvaji s duchem ,,spirituality
bohyné& — matky* (viz napf. oslava pfichodu a konce menstruace atp.) a sméfuji spise do
oblasti New Age.

Nekteré pozadavky feministek jsou samoziejme legitimni (poZadavek studia Misny a
Gemary), ¢i pochopitelné (jiZ zminénd snaha o ziskavani rabinskych smichot); zstava
viak otazkou, zda existuje specificky muzska nebo Zenska spiritualita a zda takovéto
déleni nepfispiva k budovani novych bariér mezi muzem a Zenou, jenZ jsou bytostmi
komplementarnimi. Tyto otazniky ovSem autorka zcela ignoruje.



Préce splituje poZzadavky kladené na préci bakalafskou, potencial tématu v3ak byl
pouze naznacen.

Slabinou prace je kolisava jazykova a slohova uroven; déle zbyte¢né uZivani
anglického ptepisu hebrejskych jmen [r. Meyer; r. Hyyah (s. 11)] a ndzvi n€kterych
talmudickych traktat; autorka téZ necituje midraSe, z nichz obcas Cerpd; na nékolika
mistech pak uziva slovniho spojeni ,,Zenské rabinky*, coZ je tautologie.

Je skoda, Ze v pasazich vénovanych tradi¢nimu postoji ke studiu Zen nezmiiuje
argumentaci Maharala nebo r. Solov&jéika, které ostfe kontrastuje s nazorem o Zeny
k materialnim zaleZitostem (viz napf. s. 26).

Autorka se viibec nezabyva napfiklad instituci tzv. ,,partnerskych minjana®
prosazovanou Zidovskymi feministkami, jez pfinaleZi k ortodoxnimu judaismu apod.

V kapitole ,, Tradi¢ni postoj ke studiu Zen a jejich Gloze pfi bohosluzbach® také chybi
zminka o vzdélavani Zen v nékterych chasidskych komunitach [napf. Chabad a Satmar
(napf. instituce div&ich jesivot Bejt Rivka apod.)], stejné jako poznamka o jistych
vyznaénych ¢lenkdch chasidského hnuti, byt’ tyto nemohou byt ani pfinejmensim
pokladéany za feministky [napf. Chana Rachel z Ludmiru (plsobici v 19. stoleti jako
rebe, coz je fenomén zcela ojedinély i kdyZ margindlni); v soutasné dob€ pak napf.
spisovatelka F. Gottlieb].

Bakal4fskou praci povazuji (i pres vyicené vytky) za pfinosnou (a to z divodu, Ze
zpracovavé oblast Zivota pfedev§im americkych zidovskych obci, jeZ neni v Ceské
republice pfili§ zndma).
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V Praze dne 17. 8. 2007 ThDr. Markéta Holubova, Th.’6)
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