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Jméno a pfijmeni autora/ky posudku Hana Kubatova
Pracovisté IPS FSV UK

Posudek Skolitel/ka

Jméno a pfijmeni autora/ky BP:Marie Formankova

Nézev BP: Antisemitismus jako evropsky problém? Postaveni a pravomoci Agentury Evropské
unie pro zakladni prava

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pfipadné je neakceptovatelné

V pripadé volby tfeti moZnosti stru¢né rozvedte:
Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prace poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je préace strukturovana do navazujicich logickych celk(i s ohledem na | A

definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka uroven prace A

Zpracovani bibliografie, dodrzZeni citacni normy a Uroven odkazovani | A

v textu

Uroven zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvka A

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) Zvolte polozku.
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Po formalnej stranke nemdam k préci Ziadne zdsadné vyhrady: praca je Strukturovanad, bez vacsich
gramatickych ¢i stylistickych chyb, s dodrzanim citacného Gzu (a hoci niekedy isla az nad ramec toho,
¢o je nutné uvadzat — ako ISBN/ISSN ¢i DOI v pripade uz publikovaného textu — je konzistentna

v priebehu celého textu).



3) Hodnoceni odborného charakteru prace

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida
Struktura préce, vyuZzita data a metody odrazi systematickou snahu | A
o feSeni vyzkumného cile/otazky
Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou A
vyzkumnou otazku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdrojt) a schopnost B
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury B
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavér(l — argumentacni hloubka B
Celkové hodnoceni obsahové urovné B

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Autorka si v praci kladie zasadnu otazku — nakol'ko Eurdpska unia skutocne pristupuje k antisemitizmu
ako k eurdpskemu problému — a ako taka je prinosom nielen pre studium antisemitizmu v Eurdpe, ale
ako sa eurdpsky projekt vyrovnava s tym, ked' su klicové hodnoty, ktoré chrani (alebo ma chranit)
ohrozené. Svoj predmet vyskumu autorka zuZuje na Eurdpske stredisko pre sledovanie rasizmu a
xenofdbie, ktoré bolo v roku 2007 nahradené Agenturou Eurdpskej Unie pre zakladné praca. VSima si
okolnosti, ktoré so sledovanim a potieranim antisemitizmu (ale vlastne akejkolvek formy xenofébie)
suvisia, a to problém vlastnej definicie a potom tieZ nedostatocné reportovanie a nedostatok dat ako
takych). Zavery prace tak mdzu vyznievat banalne — vlastne nam chybaju porovnatelné data, aspon
na zakladnej Urovni — ale ukazuju na Sirsi (Sktrukturalny) problém Eurdpskej unie, ktory spravne
autorka identifikovala a na ktorom moéze (ako ddfam) v dalSich pracach stavat.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativnino poméru (max 1800 znaku). Zejména v pfipadé
hodnoceni A & E/F jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfit v pribéhu obhajoby:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji

V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte hlavni dGvody nedoporuceni




Ako vyplyva z dielcich ¢asti mojho posudku, pracu hodnotim pozitivne — a bola by som rada, ak by
autorka na tému nezanevrela, ale v dalSom studiu sa mozno blizSie pozrela na to, jako rozne definicie
a rézne postupy pti zberu dat — ovplyviiuju neschopnost riesit otazky, akym je tiez antisemitizmus, na
nadndarodnej Urovni. V tomto vidim medzeru prace, ale kedZe ide o bakalarsku Uroven, tiez priestor
do buducnosti.

Navrhuji hodnotit: B

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiruje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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