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Posudek Skolitel/ka

Jméno a pFijmeni autora/ky BP:Franti$ek Cervinka

Nazev BP: US Congress Oversight Power

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu BP?
XAno, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici
[1Je patrné uréité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

CIPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢&i metodologii), vysvétleni bud’ chybi,
pripadné je neakceptovatelné

V ptipadé volby tfeti moZnosti strucné rozvedte:
Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

2) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni A-F)

Odpovidd rozsah prdce poZadavkim (min 30 NS) ANO

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celkli s ohledemna | A
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace?

Jazykova a stylisticka Uroven prace A

Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a uroven odkazovani | A
v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafd, map a jinych grafickych prvki A
Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké) A
Celkové hodnoceni formalni stranky prace A

Komentar: v pripadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

3) Hodnoceni odborného charakteru prace



Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto A
odpovida
Struktura prace, vyuZzitd data a metody odrazi systematickou snahu | A
o feSeni vyzkumného cile/otazky
Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou B
vyzkumnou otdzku

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroji) a schopnost A
s ni pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury A
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Presvédcivost zavérl — argumentacni hloubka B
Celkové hodnoceni obsahové trovné A

Komentar: v pfipadé hodnoceni E a F vZdy strucné vysvétlete Vase hodnoceni:

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

4) Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pripadé
hodnoceni A ¢i E/F jasné odivodnéte Vase hodnoceni.

Prace Frantiska Cervinky se zabyva jednim z vyznamnych tkold, jimiz byl kromé zdkonodarné
¢innosti nadan Kongres USA, a sice jeho kontrolni pravomoci sméfujici k exekutivé. V soucasné
situaci, kdy dochazi k hluboké polarizaci stranické scény a oba tabory témér nenachazeji shodu, je
zejména pii divided government, tedy za situace, Ze prezidentova strana neovlada zadnou nebo jen
jednu komoru kongresu, vysoka pravdépodobnost vyuzivani této pravomoci (viz napt. dva
impeachmenty prezidenta Trumpa). Je nutno vyzdvihnout peélivou heuristiku a autortiv pozorny
pristup k vytéZeni zejména primarnich zdrojl. Prace vynika prehlednou strukturou a logickym
vykladem a pfedklada ¢tenafi zasvéceny popis mechanisml kontrolni ¢innosti, ktery neni detailné
definovan a vyviji se tedy spontanné a v zavislosti na precedentech. Zejména z tohoto pohledu je
prace cenna. Deskriptivné analyticky text vhodné dopliuje vyzkumna cast pojednavajici aktivitu
kontrolni ¢innosti za poslednich Sest kongrest. Frantisek Cervinka prokazal vybornou orientaci

v problematice a proto jeho praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném vyborné.

5) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prdbéhu obhajoby:

Jak si autor vysvétluje, Ze pfi az drasavé polarizaci stranické scény dochazi k mensimu poctu
vysetifovani? Stoji za tim spiSe neschopnost znepratelenych stranickych tabor( dohodnout se na
iniciaci vySetfovani i spiSe obava z nepfimérené politizace?

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji



V pfipadé nedoporuceni prosim vzdy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Navrhuji hodnotit: A

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmirniuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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