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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace analyzuje $panélskou politiku KSC v kontextu jejiho predvaleéného vyvoje s cilem vysvétlit, jaké divody
staly za podporou ceskoslovenskych komunistd $panélskym republikdntim a jak tuto svou strategii vyuzivali
Ceskoslovensti komunisté ke konsolidaci svych komunikacnich néstroji vici ceskoslovenské vetejnosti.

2. VECNE ZPRACOVANIT:

Prace se opira o odborné zdroje ¢eské provenience, pfi¢emz bohuzel piehliZi pro kontext vyvoje KSC podstatné
svazky edice BolSevismus, komunismus a radikalni socialismus (a dal$i podiny pfedevsim J. Kocidna st.).
Spanélskou politiku KSC text nenahlizi ze $pané&lského, a dokonce ani z ruského odborného prostiedi (atkoliv
Kominternu uvadi jako zasadniho vlivového aktéra). Sméfuje tak ponékud nevédomeé k popisu tvorby domaci
komunikaéni strategie KSC a k ovéfeni jejich dopadi.

Komunikaéni strategii KSC piitom autorka chape vyluéné jako propagandu nebo propagandistickou kampaii (t].
neptipousti vaznost filozofickych nebo ideologickych diskusi — napt. interbrigadisty Zitého zasadniho stietu
s absolutnim zlem — nebezpecim fasismu). Aby tento sviij nazor autorka podpofila, upozoriiuje na obrazovy
doprovod ¢lankt Rudého prava a dale na skladbu a sdéleni komunistickych plakatd. Piehlizi nekomunistické
projevy solidarity ¢eskoslovenské veiejnosti s bojujicim Spanélskem — napiiklad vefejné sbirky na podporu
hladovéjicich, sirotkti atd. To by bylo na omezeném prostoru bakalaiské prace akceptovatelné zizeni
vyzkumného pole, pokud by nasledné stranou zajmu autorky nezistala analyza dopadi komunisty na
$panélském tématu ovéfené komunikaéni strategie nebo postiZzeni signald jejiho dalsiho vyuziti.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI:

Po formalni strance text odpovida narokim kladenym na bakalafskou praci — s jedinou vyhradou: spokojuje se
jen s chabym metodologickym ukotvenim a nevysvétluje dostate¢né omezeni spektra odbornych zdroju, které
bere v potaz.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
Slibn¢ konstruovana teze prace nebyla podlozena presvédcivou strukturou kapitol ani dostate¢nym mnozstvim
argumentti, aby umoznila Kvalitni zavér.

K slabym strankam textu patii, ze nevysvétluje, co piesné poklada za propagandu, a pro¢ nesleduje i dalsi
projevy komunikace $panélskych krokti KSC. Text ve své druhé poloving ztraci jistotu a nevyuziva svij
potencial.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):
Jak se Eeskoslovenska asistence republikanskému Spanélsku zapsala do dnesni §panélské historiografie?

Jaka byla Spanélska strategie SSSR?

Byla ideologizace pozadi $panélské obéanské valky KSC jen taktickou zéleZitosti, nebo skuteéné $lo o zasadni
stfet dvou svétovych nazord?

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim C.
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