Formular pro posuzovani diplomovych praci

Jméno studenta/ky:  Ondrak, Vit Bc.

Studijni program: Elektronicka kultura a sémiotika

Nazev diplomové prace: Palimpsest a intertextualita v antropologicko-etnologické analyze
méstského prostoru

Jméno posuzovatele/ky: Marcelli, Miroslav

Okruhy hodnoceni diplomové prace:

A) Formalni Kkritéria
Formalni struktura a Gprava prace, Uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 9

Pripominky a komentare:

Z formalnych, gramatickych a Stylistickych hl'adisk je praca napisana na vel'mi dobre Grovni.
Len zriedkavo sa objavuju vyrazy, ktoré by si zaslizili obsahovu, gramaticku, prekladatel'ska
alebo stylistickt tpravu (napr. . 12: ,,rumunska studentka Julia Kristeva®; s. 38: ,,plan®).
Autor nélezite uvadza svoje zdroje, jeho citovanie zodpovedd normdm. Praca ma vsetky
predpisané Casti.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura prace, adekvatnost postupu a navaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 9

Pripominky a komentare:

Praca systematicky postupuje k naplneniu jasne vymedzeného ciela. Celkova koncepcia prace
je prehl'adna a vychadza z premyslenej Strukturacie problematiky. Jednotlivé Casti prace na
seba navzdjom nadvizuji. Zvlast oceiujem, Ze autor sa k jednotlivym teoretikom a ich
koncepciam (Augé, Lynch, a i.) v priebehu vykladu vracia a Specifikuje ich prinos ku
sktimaniu zvolen¢ho urbanneho priestoru.

C) Rozbor tématu




Identifikovani a vysvétleni zdkladnich pojmt a koncepci, rozsah a relevantnost pouzité
literatury, uroven prace S odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodu): 9

Pripominky a komentare:

Autor jasne a prehl'adne identifikoval zakladné pojmy, v texte prinasa ich vymedzenie
a upozoriiuje na moznosti aplikacie pri skiimani urbannych celkov. Treba ocenit’ sustavné

usilie o uplatnenie pojmov a metodologickych pristupov, ktoré sa v semiotickych studiach
povodne spajali s lingvistikou a teériou literatiry, na urbanne prostredie. Na niektorych
miestach (s. 5) je v8ak lingvisticky pristup predstaveny trochu zjednodusene.

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvotivé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumentacéni a formula¢ni Groven.

Hodnoceni (0-10 bodu): 9

Pripominky a komentare:

Praca presviedca o autorovej schopnosti samostatne a tvorivo pristupovat’ k problematike. Najma
prakticka Cast’ prace, kde pristtpil k uplatneniu zvoleného pojmového aparatu na jednu mestsku
Stvrt’, je spracovana tvorivo a originalne.

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdtvodnitelnych zavéri, adekvatnost a uplnost splnéni cila prace,
celkova odborna tiroven a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodt): 9

Pripominky a komentdre:

Praca tematicky vstupuje do pol'a Studovaného odboru. Zavery, ku ktorym autor dospieva, st
teoreticky fundované. Prinos prace vidim predovsetkym v uplatneni semiotického pojmového
a metodologického inStrumentéria na Specifické urbanne prostredie.

Otazky na obhajobu:
Ako sa palipsestové vrstvy zracia v oficialnych a neoficialnych oznaceniach miest?




Soucet bodu (0-50 bodu): 45

Celkové hodnoceni (znamka)*: vyborné

Hodnotici stupnice:

50-40 bodi: 1 - vyborné

39- 25 bod: 2 — velmi dobie
24- 15 bodu: 3 — dobie

14-0 bodii: 4 — nedostate¢né

*V ptipad¢, ze néktery z okruhit hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodi 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.

Datum: 12. 6. 2021




