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Piijmeni a jméno: David Jan Novotny

Pracovisté: IKSZ katedra zurnalistiky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zakiikujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 |Cil prace X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace = [] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil prace, technika i struktura jsou v souladu s tezemi.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni iplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat A
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu A
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomantka prostudovala dostupnou odbornou literaturu, elektronické zdroje, stejné jako tisténé zdoje z
odbornych periodik, pfi praci svoje poznatky vhodné uzila, jeji vyklad je logicky a srozumitelny.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliuyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované¢ objevuji pasaze piejaté A

bez udéni zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné¢ autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v pfipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované poruSovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je vystavéna systematicky, od zakladnich informacich o izraelské autorce Hadar Garlon, pies jeji divadelni
tvorbu k inscenacim na ¢eskych jevistich. K tomu slouzi krom textu i bohaty poznamkovy aparat, skladajici se
nejen z odkazi, ale i z vysvétlujicich pozndmek pod ¢arou, s ¢imz souvisi dodrzerni citacni normy. Jazykova a
stylisticka Groven je kultivovna, zadné prohtesky proti gramatice a pravidlim spisovného jazyka nebyly
detekovany. Plakaty divadelni hry Mikve jako pfiloha praci vhodné dopliuji. Pozoruhodna je ponékud chténa a
nepovedena napodobenina hebrejské alef-bejt na plakatu Vychodoceského divadla v Pardubicich.

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Téma, které si Natalie Siminkova vybrala, je bezesporu zajimavé, nebot’ se vénuje nejen znamé izraelské
autorce a jejim hram, ale i ohlasem jejich inscenacich na eskych jevistich, stejné jako zidovské tématice,
zvyklim a tradicim jak v Izraeli, tak v ceském prosttedi. Porovnani ceské a zidovské kultury a role Zen v
izraelské spole¢nosti, jak ji sama vnima z ¢eské perspektivy, je rovnéz ptispévkem k nazirani zenské otazky a
kulturnich rozdilti a dodrzovani n€kdy zdanlivé nepochopitelnych tradic.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobte (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobfe (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojiveé (prijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

mEOCAOW >

N =

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: 11. kvétna 2021 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdarky piisluSné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




