POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent
Autor/ka prace: Lizaveta Varabyova
Nazev prace: “Big brother is watching you”: what employees of IT companies think about digital

privacy

Vedouci prace: doc. PhDr. Dino Numerato, Ph.D.

Oponent/tka: Mgr. Linda Coufalova

Navrzené hodnoceni: B
Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Ano. Metodologicka cast zabyvajici se sbérem dat by mohla byt strukturovana systematicteji, ale ve
vysledku obsahuje v§echny relevantni informace.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Ano, vyuzité zdroje jsou kvalitni a je jich na bakalarskou praci opravdu velké mnozZstvi.

3. Jaka je kvalita pouZzitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Data pouzita pro zodpovezeni vyzkumnych otdzek autorka sbirala sama pomoci ucelového vybéru
(seberekrutace respondentii). Sbér dat je popsan transparentné, nicméné nereprezentativnost vzorku
neni zohlednénd v analyze dat. Autorka bohuzel takeé chybne vyuziva parametrické testy na
ordinalni data, pri vyhodnoceni t-testu opomina vyhodnotit Lavenitv test shody rozptylui a silu
korelaci vyvozuje z jejich statistické signifikance, nikoli hodnoty korelacniho koeficientu.

4. Jaka je kvalita argumentd, o n€z autor/ka opirad zavéry, k nimz dospél/a?

Krom vyse zminénych chyb autorka rigorozné zodpovida vyzkumné otazky, v jednom pripade
dokonce spravné vyuziva elaboraci pro pripadné zpochybneni platnosti vztahu, ktery odhalila
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bivarialni analyzou.

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?

Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Adekvatni.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které¢ neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Prace je zpracovana velmi kvalitné, je vidét Ze autorka sestavila dotaznik na kvalitnim a rozsahlém
teoretickém zdklade, Ze probéhla pecliva operacionalizace a vyzkumné otdzky byly vzdy stiedem
zdajmu vyzkumu. Ocenuji vhodné pouziti elaborace.

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.
Jakym zpusobem byste navrhla sbér dat tak, abyste se vyvarovala problémiim, se kterymi jste se
setkala? Zminte moznosti upravy dotazniku tak formu rekrutovani respondentii.

Jaké jiné statistické metody byste navrhovala pouzit k zodpoveézeni vyzkumnych otdzek?

Celkové hodnoceni prace: B

Datum: 5.6.2021 Podpis:

Katedra sociologie Pekatska 641/16, 155 00 Praha 5 - Jinonice
Institut sociologickych studii tel. 420 — 778 465 054
Fakulta socialnich véd, Univerzita Karlova Email: jana.vojanova@fsv.cuni.cz, Web:_iss.fsv.cuni.cz

212


http://iss.fsv.cuni.cz/

