POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Michaela Scheithauerova

Nazev prace: Adolescentni uzivatelé psychoaktivnich latek na cesté drogové kariéry

Vedouci prace: Martin Nekola
Oponent/tka:

Navrzené hodnoceni: B

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kkritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Ano, bez pfipominek.
2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Ano, zahrnuje dostacujici poCet domacich textli. Autorka se vénuje jednotlivym aspektiim detailn¢ a
relativné obsahle. Cizojazy¢né texty nejsou az na jednu vyjimku vyuzivany. To souvisi i s tim, ze
postradam piehled empirickych vyzkumu zabyvajicich se drogovymi kariérami uzivatelt (coz
Castecné padd na moji hlavu vedouciho prace).

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbeéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka pouzila vhodné metody sbéru a analyzy dat pro zodpovézeni polozenych vyzkumnych
otazek. Vybér informantek povazuji za dobie provedeny a dostate¢ny (nejen vzhledem ke slozité
epidemické situaci v dob¢ terénniho Setfeni). Celkoveé postupovala autorka vzdy transparentné a
logicky, coz je u tohoto typu vyzkum zésadni. Kazdy krok je detailn¢ popsdn a podloZen argumenty.
Autorka prezentuje vybrané vysledky graficky, coz ptispiva ke srozumitelnosti textu.

4. Jaka je kvalita argumentd, o néz autor/ka opird zavéry, k nimz dospél/a?

Argumentace odpovida kvalitativni povaze vyzkumu, je podloZené analyzou a zavéry jsou vztazeny
k ptedchozimu poznani. Autorka vztahuje vysledky analyzy k obecnéjSim teoretickym
vychodiskiim, nabizi i ndvrh na zptesnéni teorie.

5. Jsou v préci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zji$téni pfevzatych?
Ano, bez pfipominek.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?
Autorka se vyjadiuje srozumiteln€, pouziva odbornou terminologii, cituje spravng, prace obsahuje
minimum gramatickych chyb ¢i preklepti. Prace ma logickou strukturu. Spise drobnost ptedstavuje
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chybné uvedeni studijniho programu (Sociologie misto Sociologie a socialni politika).

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které¢ neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Autorcinu snahu o peclivou anonymizaci a ochranu informantek bohuzel hati sken informovaného
souhlasu. Zde jsou sice zaCernény policka s nazvem tustavu, ale z viditelnych udajt (tel. ¢islo,
jméno zastupce feditelky apod.) Ize Gstav (nastésti nikoliv informantky) identifikovat.

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.

Jak hodnotite roli ustavni péce (popi. konkrétniho Gstavu, ve kterém probihal vyzkum) pii feSeni
ab/uzu psychoaktivnich latek adolescenty? Do jaké miry se jedna o zésadni predél v drogové kariéte
uzivatelek?

9. Kontrola originality textu

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ ]Theses [ X ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar k vysledku kontroly: Bez vyhrad

Celkové hodnoceni prace: B

Digitélné podepsal
‘ Mgr. Martin
Datum: 2. 6. 2021 Podpis: o'\ ) Nekola PhD.
) \ Datum: 2021.06.02
11:22:11 +02'00'
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