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1. Autorka zvolila téma praktické, frekventované a vysoce aktualni. Spole¢né
jméni manzelll je v obecné roviné jednou z moznosti uspofadani majetkovych
pomérti mezi manzeli. Piikladem je tuzemsky historicky vyvoj, ale téZ mnohé
soudob¢ zahrani¢ni pravni Upravy. SpoleCenstvi manzeld, resp. spolecenstvi
obecné bude s vysokou pravdépodobnosti po dobu svého trvani pfindset vzniku
zévazki s tfetimi osobami.

Na jedné strané stoji spole¢né jméni manzelll a dv€ masy vylucneho jméni
kazdého z manzelll a na druhé stran¢ vystupuje tfeti osoba tj. véfitel jednoho,
anebo obou manzeld. Tato koncepce s sebou piinasi zasadni otazky. PredevSim
se jednd o otazku hranice vyluéného jméni kazdého z manzeli a spole¢ného
jméni. Tato hranice je jednim pfedmétem zkoumani této prace. Druhou, jesté
komplikovanéjsi otazkou je ochrana tietich osob vii¢i zachovani aktiv spole¢né¢ho
jméni manzeli.

Hmotné a zeyména procesni pravo stanovi riizné€ zdatila pravidla pro to, aby
dluh manzela, ktery neni dluhem spole¢nym, co nejméné mohl postihnout
majetkovou masu druhého manzela — nedluznika.

Predlozend prace nabizi komplexni hmotnépravni 1 procesni zpracovani
s pfinosnym komparativnim zévérem s pravni Upravou Francie a Némecka, kdy
ob¢ upravy jsou jakymsi protichidnym vrcholem amplitudy ptiklonu
k spole¢nému ¢i naopak oddélenému jméni manzela.

2. Zvolené téma je vzhledem k mnohym dodnes uspokojivé nevyieSenym
souvislostem a rozpornym vykladim v odborné literatuie zejména v oblasti
nucen¢ho vykonu plnéni pohledavky tieti osobou a ochrany nedluziciho manzela
naro¢né a to jak po strance vstupnich informaci, tak po strance teoretické. Autorka
se musela vypotadat s historii pravni upravy na uzemi Rakouska — Uherska a
nasledné Ceské republiky a dale upravy Némecka a Francie.

Po strance teoretické bylo vyuzito standardnich metod tj. deskripce, analyzy a
nasledné syntézy. Tak autorka dospiva k vlastnim odiivodnénym zavérim. Prace
stavi na dostatecné zdrojové zékladn¢ tvofené tuzemskou 1 zahrani¢ni literaturou,
zdatild je prace s vybranou judikaturou. Zdroje pouzité v praci jsou fadné
citovany. Poznamkovy aparat ¢ita 215 poznamek pod Carou a prubézne doprovazi



122 stran vlastniho textu prace (dle ¢estného prohlaseni autorky ¢ini rozsah prace
274 103 znakt tj. 152, 279 normostran).

3. Zdaftilé formalni ¢lenéni prace odpovida dobie zvladnuté systematice. Nazvy
jednotlivych kapitol a podkapitol odpovidaji tomu, ¢im se autorka konkrétné
zabyva.

Usporadani textu smétuje k naplnéni cili vymezenych v tivodu préace. Text
prace je roz¢lenén na jedenact kapitol. Nejprve je vymezen pojem a historie jméni
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kapitoly v€novan¢ priniku s procenim pravem. Autorka detailn€ rozebira
modifikaci spole€ného jméni (ve vztahu k tietim osobam, véfitelti, modifikace a
exekuce, modifikace a insolvenc¢ni fizeni (kapitoly 8. a 9.).

Naopak jisty nadhled o jinych moZnostech legislativniho feSeni spoleCenstvi
jméni manzeld v souCasnosti nabizi kapitola 10. a 11. (komparace s pravni
upravou Francie a Némecka).

4. PtedloZenou préci lze povazovat za kvalitni dilo, které reflektuje aktualni stav
poznani a kriticky jej shrnuje, postihuje nedostatky zakonnych uprav a vyslovuje
moznd feSeni. Prace je psand s patficnym nadhledem a znalosti problematiky.
Zajimava je polemika o existenci prazdného SJM, vyznamu § 719 a dalSi. V dobé,
kdy se kazdé druhé manzelstvi rozvadi, velka cast lidi podnikd, jsou stiZeni
exekuci €1 nekterou z forem insolvence, se ze zdanlivé prirozené problematiky
stala komplikovana oblast prava, kde ptedpisy procesniho prava a zejména prava
insolven¢niho stanovi neplatnost pravniho jednani manzell, které by mohlo
zkratit vefitele. Institut spolecného jméni je sice prdvem aprobovany a moznd i
protéZzovany, ale insolven¢ni zdkon dokonce odsune i1 jeho vznik v dalSim
manzelstvi, pokud neskoncilo insolvenc¢ni fizeni.

Z hlediska teorie mnozin se 1ze priklanét k nadzoru, ze 1 prazdné spole¢né jméni
je prazdna mnoZina, nikoli v§ak mnoZina neexistujici.

Pfinosna je kritika komentarové literatury k zejména ohledné prodeje véci
nalezejici v rameci SJM 1 druhému, nedluzicimu manzelovi. Autorce po pravu
ptipadaji striktni ndzory o tom, Ze se na manZela pfi rozvrhu vytéZzku myslet nema
(str. 99 § 304b).

5. Piedlozenad rigorozni prace prokazuje, ze autorka je schopna pracovat
samostatnym a tviré¢im zpusobem a ma hluboké znalosti zvolené problematiky.
Generator shod vykéazal shodu nizs§i nez pét procent v poctu 696 dokumentt.
Systém povSechné podobnosti Turnitin zachytil v§eobecnou shodu 21 procent



v poctu 72 fragmentti. Prvni segment 12 procent, druhy segment 2 procenta. Cil
vymezeny v samotném tvodu prace na str. 8 byl naplnén.

6. K ptredloZené praci 1ze mit nékteré ptipominky. Prazdnd mnozZina, Str. 6 dole
Formulace soudu, str. 10/11 ABGB, Str. 17 stary OZ, str. 18, Str. 36 snoubenci
pod, str. 38 vzit si dluh, str. 38, kapitola 4. 3. jsou to typy smluv,.

7. PfedloZzena prace vyhovuje formalnim i obsahovym pozadavkim kladenym na
tento druh praci tj. praci rigordzni a proto ji doporucuji k stni obhajobé. Mgr.
Gabriela Jiroutova vhodné postihuje spolec¢enstvi jméni manzeld jako spole¢nost.
Jak se autorka stavi k teoretickému konceptu, kdy spolecnost ve smyslu pravnické
osoby (nikoli) society ma svilj majetek a pak podle typologie spole¢nici ruci
omezené, ¢1 neomezené za dluhy spole¢nosti (ne spole¢nika). Zménilo by se néco
na dluzich spolecnosti? Jak je tomu pti disledné aplikaci societas. Soudi autorka,
ze je lepsi existence spolecného jméni, s tim, ze je aktudlné pétiprocentni zajem o
modifikaci, kdy navic nemodifikované rezimy zvlasté v posledni dobé ptinaseji
slozité a téZko tesitelné situace, anebo by stala za tivahu jistd inspirace v BGB.

V Praze dne 19. 5. 2021
JUDr. et MUDr. Alexandr Thondel, Ph. D.

Oponent rigordzni prace



