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POSUDEK PRAKTICKE BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ Posudek oponenta/ky [

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Martina Arltova
Nizev prace: Dokumentarni fotografie: Zivot s Alzheimerovou chorobou
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Frantisek Géla

Pracovisté: KZ IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [l ] O U
1.2 | Technika prace X O O ] O
1.3 | Struktura prace X O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Doslo pouze k pfejmenovani nékterych kapitol, obsah zlstal stejny

2. HODNOCENi OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

> > (T

2.4 | Logicnost vykladu, podloZenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretické Casti autorka pfindsi strucny pohled na vyvoj socialniho dokumentu v ¢eské i ve svétové fotografii.
K pripravé této Casti vyuzila zahranicni zdroje i Ceské piehledové publikace vénujici se historii fotografie.
Nejptinosnéjsi jsou pak ¢asti vénujici se samotnému fotografovani zpracovavaného tématu. Autorka se zde
vénuje etickym aspektiim i praktickym otazkam fotografovani v zafizenich socidlni péce. K teoretické praci
autorka realizovala také dva rozhovory s fotografy Jindfichem Streitem a Alzb&tou Jungrovou, ve kterych piinasi
zajimavé poznatky. Je jen Skoda, Ze se nepodafilo v teoretické ¢asti vice tyto rozhovor jesté vice vyuzit.

3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Struktura praktického projektu

2.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu

2.3 | Formalni / technické zpracovani praktického projektu

> (3> || >

2.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu

4. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

| | Hodnoceni pismenem




3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylistickd Groven prace (pokud je opakované porusovana platna

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd uprava préce A
3.6 | Celkové zpracovani praktického projektu A
3 7. | Obrazové/zvukovéd/ estetickd/ uroven praktické ¢asti A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Martina Arltova zvolila pro svou bakalarskou praci téma socialniho dokumentu. Rok, béhem kterého se musela
potykat s opakujicimi se uzavirkami z diivodu pandemie nemoci covid-19, fotografovala s prestavkami

v Alzheimer centru v Bieznici. V podobé fotoknihy piinesla soubor fotografii ze Zivota v socialnim zatizeni
mezi klienty v riznych stadiich Alzheimerovy choroby. Ve fotografiich se autorce podatilo ukézat kazdodenni
zivot v takovém zafizeni, aktivity klient a na né€kolika mistech i intimni vypovéd’ o tomto misté. Diplomantka
meéla i snahu vyuzit participativniho prvku, a to konkrétné snimky vytvofené klienty v ramci arteterapie. Bohuzel
se setkala s problémy pii zapojeni klientli Alzheimer centra, proto se v kone¢né verzi fotoknihy objevuji jen
fotografie vytvoreni jednim z obyvatel. Samotna fotografickd kniha je graficky stfidma, autorka vyuziva
jednoduché ¢lenéni, které se spolecné s cernobilou tonalitou vhodné doplituji a nechavaji vyznit jednotlivé
snimky.

5. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Vysledna podoba piedevsim praktické ¢asti je na vysoké urovni, autorce se podarilo vytvorit vypovéd’ o miste,
které se pfili§ ¢asto neobjevuje v medidlnim prostoru, piestoze péce o seniory je nesmirné dillezitou soucasti
socialniho systému a spolecnosti obecné. V jednotlivych fotkach se misi lidskost. ale i syrovy pohled na téma,
pred kterym néektefi zaviraji o¢i. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit znamkou A nebo B podle pribchu
obhajoby.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak jste volila format fotoknihy?

5.2 Pro¢ jste se rozhodla nakonec pro ¢ernobilou fotografii?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Shodné pasaze jsou citacemi &i bibliografickymi udaji.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s ur¢itymi chybami)
dobte (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

TETAOW >
COOOXIX

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: Podpis: ..oovviiii



