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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Vyborna troven — kvalitné zpracovany struény souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti Abstrakt obsahuje vsechny klicové ¢asti, je priméfeného rozsahu, kvalitné zpracovany a
(vychodiska, cile, vyzkumné otéazky ¢i hypotézy, koresponduje s obsahem prace.
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odivodnéni a reserse odborné literatury Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
Je zdivodnani prace logické? empiricky zaklad je dobfe popsan vcetné prace zahrani¢nich autorl a v praci diskutovan. Je
P & ’ predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplsobem
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mize byt
vzhledem k tématu dostate¢ny/uplny? inovativni a pro obor pfinosna (16-20).
Je zvolend literatura aktualni? Odlvodnéni tématu prace je logické. 18 / max. 20

Je pouzitd literatura radné citovana?

Je pouZzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Literatura byla zvolena adekvatné a spravné citovana. Zahranicni literatura je zastoupena
v dostatecné mire. Autorka se dostatecné vénovala dosavadnimu vyzkumu tématu.




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Vyborna uroven — viechny poutzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a spliuji
naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).

Cile prace a vyzkumné otazky jsou formulovany srozumitelné.

Metody jsou zvoleny spravné, dobfe popsany a autorkou dobfe vyuZity.

20/ max. 20
Y ver s Y Reliabilita a validita nebyla zohlednéna, presto ma prace logickou strukturu.
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a ¥ P P g
podrobné popsany, umoZzrnuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna uroven - vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
poznatkt interpretace vysledk( je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
B3 . . o Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkul. Vysledky
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? ) . . v , . R, L , L,
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum a zdGraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
Jsou prezentovdny vSechny relevantni poznatky? | novych technik a postupt). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
S s . feni (24-30).
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? opatfen (24-30)
et vy sl g Vysledky autorka prezentovala srozumitelné a Uplné zodpovédéla vSechny vyzkumné otazky. 28 / max. 30
T e et [ 2 Vyslef:lky podrobila vlastnimu kritickému zhodnoceni. Provazani vysledk( s teoretickou ¢asti bylo
dobré.
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého . ) , - \ Y . , .
, i v Autorka porovnala vysledky svého vyzkumu i vyzkum(m s predeslych let, coz hodnotim velmi
vyzkumu? .
kladné.
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo ., e s,
L Doporuceni pro dalsi vyuziti autorka uvedla a navrhla.
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdajl jsou dostatecné osetreny.
2 S Jsou diskutovdny viechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti. Autor bere v potaz spole¢ensko-
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? , Y . Y v P P
kulturni dopad prace (9-10). 10 / max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Ucastnikl vyzkumu?

Etickym aspektdim byl vénovan dostatecny prostor. K subjektdim vyzkumu se nevyjadfuje Zadnym
nevhodnym zpUsobem.




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojedndva prace aktualni/prakticky problém?
Je préace prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prdace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické drovni (12-15).

Prace pojednava o aktualnim problému a zpracovani tématu bylo z hlediska oboru a aplikace
vysledk( pfinosné. Autorkou navrhované vytvoreni jednotné metodiky je néco, co v praxi velmi
chybi.

Z formalniho hlediska, hlediska rozsahu obsahu i vnitfni logiky je prace dobfe uspofadana.

14 / max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Preklddand préce Spoluprace Organu socialné-pravni ochrany déti a klientek Centra Alma uzivajicich alkohol
mapuje zkuSenosti klientek Centra Alma s OSPOD. Zjistuje, jaké informace od OSPOD klienty ziskavaiji, jak
probiha spoluprace, zda celému procesu rozumi. Prace také popisuje, jaky vliv na dalsi konzumaci alkoholu
klientek ma dohled OSPOD.

Téma je pro obor zajimavé a aktualni. Velkym pfinosem prace shleddvam navrh na vytvoreni metodiky a
zapojeni adiktologa do spoluprace jednotlivych zafizeni s OSPOD.

Abstrakt byl zpracovan na velmi dobré drovni.

Teoreticka Cast je zpracovana peclivé s vyuzitim dostupnych zdroja.

Prakticka ¢ast odpovida na otazky polostrukturovaného rozhovoru, které provedla autorka s 10
respondentkami. Pro analyzu dat pouzila metodu zakotvené teorie.

Diskusi vénovala dostatecny prostor a kriticky nahlédla na slaba mista v procesu vyzkumu.

Zavéry byly rozpracovany srozumitelné a logicky a mohou byt vyuzity pro dalsi ucely a vyzkum.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Jak by konktrétné vypadala role adiktologa v soucinnosti s OSPOD?

2.
Body celkem 95 / max. 100 bodd
Navrhované hodnoceni
Datum 25.5.2021

Jméno a prijmeni, podpis

Lada Broklova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pfipadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodd a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u s w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodda.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych Grovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




