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Stanoveni cile prace, ptip. otdzek a hypotéz vzhledem k pozadované 3
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Metodologie préace (popis, ndvaznost a adekvatnost zvolenych postupit) 3
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terapeutické intervence)
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Odekavany prinos prace pro praxi, studium 3
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3 splnéno s vyrazng&j$imi, ale ne kritickymi nedostatky
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Klasifikac¢ni stupnice:
Vyborné Velmi dobre Dobre Neprospél
Dobie

Praci hodnotim vyse uvedenym klasifika¢nim stupném
a doporucuji ji k obhajobé.

Slovni komentar k hodnoceni prace (doporucena délka max. 300 slov):

Jedna se o téma, které je pro ergoterapeuty velmi dulezité. PiSe jednoduchym ¢tivym stylem.
Obcas stfid4 ich formu s oslovenim ,,autorka®. Teoretickd ¢ast prace popisuje jednotlivé
parametry potiebné pro vybér mechanického voziku.

V pfilohach jsou velmi p&kné zpracované kazuistiky, obsahujici i fotodokumentaci. BohuZel
se nikde na ni v textu neodkazuje a nejsou popsané. V jednotlivych kazuistikdch navrhuje
novy vozik, nepopisuje, zda klient novy vozik ziskal a zda mu vyhovuje.

Jednim z cili prace je vytvoreni formuléfe. V préci postrdddm metodologické informace o
jeho tvorbé. Dotaznik je vloZen do pfiloh a zminén v diskuzi.




Studentka popisuje, Ze neexistuji informace v &eské literatufe. Sama vsak &ast existujicich
Ceskych zdroji nevyuZiva. Napt. Skripta Ergoterapie (2013) od 1.LF UK, kde je i &ast o
vyb&ru mechanického a elektrického voziku. BP z I.LF UK: Jana Wisenbergova (2009)
Zasady pti vybéru elektrického voziku a Milan Prudky (2006) Piehled technickych parametrt
mechanickych vozikli pro osoby s fyzickym postiZzenim. Tyto prace jsou sice starstho data,
ale napt. prace o elektrickych vozicich obsahuje zasady vybéru, které v této nové préci nejsou
shrnuté. Pokud by studentka vy$la jiz z existujicich materiali a pokusila se ziskat jiz
existujici formuléfe, méla moZnost préci kvalitn&ji zpracovat.

Otazky a pripominky k obhajobé:

Setkala jste se v praxi s jiZ existujicimi formulafi na vybér elektrického voziku (napf. na
KRL)?

Jakym zplisobem jste postupovala pii tvorb& formulafe? (vychézela z literatury/existujicich
dotaznikl v praxi/...)

Je potfeba u vybéru elektrického voziku fesit kde bude klient vozik parkovat/bezbariérovost
piistupu do domu/bytu? Pokud ano mate to n&jakym zptisobem oSetiené ve svém formulafi?

Jakym zplisobem jste hledala elektrické voziky, kterou jsou aktualné na trhu a dle &eho
vybrala ty, co jste zafadila do DP?

S klienty jste se vid€la pouze jeden krat, nebo jste s nimi byla v kontaktu a vite, zda jiz maji
vybrany vozik a pouzivaji ho? Vyhovuje jim?
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