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Pohadky danského spisovatele Hanse Christiana Andersena, oznacovaného za nej-
znaméjsiho danského autora vSech dob a také za jednoho z nejprekladanéjsich au-
tort viibec, patfi i u nas do tradiéniho kdnonu pohadek. Povét§inou uméle vytvorené
pribé&hy (jako Mald morskd vila, Osklivé kdédtko, Statecny cinovy vojacek &i Princezna na
hrdsku) jsou v Cechach zndmy uZ od 19. stoleti (prvni ¢eské vydani pochézi z roku
1863) a dodnes jsou predstavovany v novych vyddnich; mlad3i generace znaji nékteré
z nich (byt nejspi$ mnohdy bez znalosti autora) i ve vice ¢ méné upravené podobé
Disneyho animovanych filma pro déti. Na druhou stranu, jejich odli$nost od tradic-
nich folklornich pohadek a viibec od obecné predstavy o Zanru pohadky byva zte-
telné vnimana: kromeé toho, Zze Andersenovy pohadky ¢asto nekon¢i dobte a mnohdy
nenapliuji klasickou pohddkovou strukturu, spo¢iva hlavni rozdil v jejich vyznéni
a celkové atmosfére. Myslim, Ze nejen m4 vlastni détska zkusenost z jejich Cetby ¢i
poslechu zahrnuje kromé nepopiratelného poetického proZitku (vyznamné dotvore-
ného Trnkovymi ilustracemi skvélého vydéani v Albatrosu z roku 1973) jakysi smutek
¢i melancholii, ale i znepokojeni, neuréitou tisen, ¢i dokonce strach.

Monografie skandinavistky Heleny Brezinové, nazvand Slavici, mor'ské vily a bo-
lavé zuby, s podtitulem Pohddky H. Ch. Andersena: Mezi romantismem a modernitou,
reflektuje a analyzuje tuto znepokojivost a temnotu od samého pocatku. ,Jazyk An-
dersenovych pohadek,“ uvadi autorka, ,je stejné dvojseény jako me¢ o dvou britech,
jimZ &arodéjnice tento orgdn vy¥izne malé motské vile [...]. Andersen si vypujcuje
klasicky pohadkovy Zanr, napliiuje jej vSak radikalné novym obsahem, obsahem ur-
¢enym zejména dospélym* (s. 11). Adresovani pohddek dosp&lému ¢tenati je v lidové
tradici celkem bézné, tim spiSe pak v kontextu literdrniho romantismu. Anderse-
novo specifikum v8ak autorka spatfuje v nejednoznaénosti a ,,podvratnosti, s nimiz
jsou tyto pohadky (jim samym oznacené v prvnich sesitech jako ,vyprdvéné détem",
byt autor od této formulky pozdé&ji upustil) vypravény jazykem lehkym a srozumi-
telnym, napodobujicim klasicky pohddkovy Zanr, ackoli ve skute¢nosti obsahuji
sdéleni metaforick4, rafinované dvojsmyslnd a mnohdy temnd aZ nihilistickd, tak
jako v pohadkové povidce Stin, kde ,teprve v zavéru predcitatel udivené zjisti, Ze
se tu détsky jednoduchym jazykem, prostym jakychkoli slozitych slov a rozvitych
vétnych konstrukei, vypravi o triumfalnim vitézstvi Spiny a zla nad uslechtilosti
a dobrem” (s. 12).
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S. Baggesenem ,dvoji artikulace” a autorkou oznacovand nejcastéji jako ,subverze®,
oe byla predmétem kritiky ze strany Andersenovych recenzentti od samého poc¢atku
" (jak autorka zmifiuje hned v ivodu, jeho pohadky byly dobovou kritikou oznageny za

»8kodlivé“ ¢i ,neospravedlnitelné” a autorovi bylo doporuéeno, aby uz dalsi pohadky

pro dé&ti nepsal); v jistém smyslu se pak toto téma jako Eerven4 nit vine celou knihou.

Onen rozpor mezi naivni, détskou rovinou pribéht a jejich skrytym vyznamem se

zda byt nendpadné podtrzen i barevnym kontrastem ¢erné a ¢ervené, dotvarejicim

strizlivé elegantni grafickou Gpravu knizky.

Autorka v knize klene ur¢ity oblouk. Za¢ina kapitolou o tskalich ¢eskych pre-
klad Andersenovych pohadek, v nichZ (ovem vedle skvélych pfeklad Gustava Pal-
lase ¢i Frantiska Frohlicha) ¢asto doch4zi nejen ke stylovému, ale mnohdy i povaz-
livému vyznamovému zkresleni — dilem v disledku ¢astého prekladani pres treti
jazyk (¢ dokonce volného adaptovani p¥edchozich volnych adaptaci), dilem pouhou
svévoli mnohych Andersenovych prevypravéci a tpravcl. Popularita literdrniho
dila a v jejim dtsledku jeho ,zlidovéni® a tendence jej znovu a znovu prevypravét ma
pochopitelné vzdy sva tskali; u pohddek jakoZzto zanru odkazujictho se na pivodné
lidové zdroje je tento jev tim ast&jsi. (Zfetelnou paralelu je ostatné mo%né nalézt
v Ceskych pohddkach Erbenovych a Némcové, jejichZ néktera porevoluéni vydani jsou
také ukdzkou nejen diletantismu a nevkusu vydavateld, ale i vypravééské necitlivosti
a nepoucenosti aZ svévole.)

V dalsi ¢asti jsou Andersenovy pohadky uvedeny do zdnrového, historického a vé-
deckého kontextu. V kapitole shrnujici andersenovska badani postupuje autorka od
pozitivistickych, biograficky zamérenych studii az k soucasnym antropologickym
(new materiality) a ikonologickym teorifm. Vymezuje se viéi chdpani pohédek ja-
koZto kli¢e k soukromi spisovatele (sama se posléze vyd4v4 vyhradné cestou opaé-
nou, kdy jen opatrné a strizlivé odhaluje mozné biografické souvislosti nékterych
textl, pouzivajic k tomu povétdinou spisovatelovy deniky a korespondenci).

V nésledujicich kapitolach, tvoricich nejrozsahlejsi ¢4st a vyznamové jadro knihy
a opattenych vymluvnymi ndzvy, autorka analyzuje a interpretuje Andersenovy li-
terarni texty — od kanonickych pohadek jako Slavik, Statecny cinovy vojdcek, Pastyrka
a kominicek & Mald mor'skd vila (v nékterych piipadech mohou byt étend¥iim nékteré
pohadky zndmy pod jinymi ndzvy, nez které autorka pouZivd — napt. Malenka na-
misto zde uvedené Palecky &i Uspdvaé namisto Oleho Zavfiocky) aZ k méné zndmym
textam jako Stin, Zeleni drobeckové ¢i Teta Bolizubka.

Nésleduje nerozsahla, ale zajimavé obrazova priloha, v niZ se mimo jiné dozvime
o0 Andersenové vytvarné tvorbé: spisovatel sdm vyrabél kreslené obrazkové knizky s ko-
l4Zemi pro déti svych pratel i pravidelnych hostitelii; zajimava je jeho celozivotni zaliba
ve vystrihovankach, které obsahovaly hddanky, slovni hricky ¢i jina poselstvi a které
vytvaiel pro pobaveni spole¢nosti. (Kromé této p#ilohy je kniha oZivena i dobovymi éer-
nobilymi ilustracemi a titulnimi listy star$ich vyd4ni Andersenovych pohadek.)

Zavér knihy nds vraci k tématu prekladu; autorka zde predklada vlastni svézi
preklad bézné nevydavanych, u nés vice nez sto let nepreloZenych a dosti bizarnich
pribéhii Teta Bolizubka, Ve mésté jsou bludicky,” pravila bdba z baZiny a Zeleni drobeckové.

Kniha je opatfena jak jmennym rejstfikem autort, tak peclivym rejstrikem dél
a pojmu, takZe zdjemce muze velmi snadno dohledat detaily nejen k jednotlivym po-

E 3 Tato dtimyslnd, vlastné klamava strategie, nazvana andersenovskym badatelem
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hadkam a jinym pribéhtim, ale také k literdrnéteoretickym termintim ¢i nékterym
biografickym aspektiim Andersenovy tvorby.

Autorka piSe srozumitelné a poutavé, jazykem primérené akademickym, ale z4-
roven zivym, se vstficnosti i k pripadnému laickému ¢tendri; primarni texty jsou
v dostate¢ném rozsahu a vybéru citovany, takZe rozbor je srozumitelny i bez jejich
znalosti ¢i predchoziho oziveni. Struktura textu a autor¢iny myslenkové postupy
jsou logické a jasné. Velmi drobnd nejasnost se z pohledu ¢tendre objevuje v otazce
ptvodu pohddky Princezna na hrdsku (s. 52 vs. s. 54); v celkovém kontextu nenf ale
nikterak podstatna. Autorka buduje své analyzy promyslené a barvité a graduje je
k mnohdy vtipnym pointdm; text tak i pfes ob¢asnou mirnou repetitivnost ptsobi
Ctivé a svizneé.

Ackoli autorka nezastira obdiv k Andersenové tvorbé a presvédéeni o nad¢aso-
vosti a vyjimecnosti jeho literdrniho talentu, knizka neni prvopladnové oslavnd a zmi-
niuje i nékteré rozpacitéjsi, autorovu sebestrednost dokladajici epizody z jeho Zivota,
jako navstévu Jacoba Grimma v Némecku roku 1844, pti které byl Andersen jakoZto
domnéld literdrni hvézda prekvapen, Ze o ném Grimm nikdy neslysel; roztomila je
karikatura oti$téna v danském satirickém tydeniku v roce 1847, zobrazujici Ander-
sena (ktery ve svych denicich ¢asto zmifiuje svou schopnost bavit spole¢nost svymi
pribéhy), jak v mé&stanském salonu netinavné predéitd své prib&hy publiku jiz ddvno
spicimu.

Helena Brezinovd interpretuje Andersenovo dilo jako osobité rozkrocené mezi
tradicf literarniho romantismu a moderni fikci 20. stoleti. Jako autor je Andersen na
jedné strané spriznén s romantickym z4jmem o pohadky, ale na rozdil od bratfi Grim-
mu, pricesavajicich pohaddky smérem ke konvenéni zboznosti a mravnosti zejména
na principu trestu a zdkazu, pouzivd Andersen pohadku jako ,normami nesvizany
z4nr, ktery je volné k pouZiti a pfimo se nabiz{ pro literdrni experiment” (s. 55). Jeho
pristup k folklornimu materialu je tedy vyrazné odlidny (autorka cituje Andersena
popisujiciho, jak velmi volné naklad4 s lidovymi pohddkami a sdm vymysli Gplné
nové), a odlisny je i vysledek: ,Tam, kde Wilhelm Grimm umraviiuje a utuzuje #4d,
Andersen ty% ¥4d nahlodava a podryva“ (s. 55).

Laskavym, rozSafnym ténem starosvétského ,vypravéte“ (autorka zdmérné ne-
pouziva tradi¢ni naratologicky termin vypravé¢ = narrator, nybrz vypravéé = sto-
ryteller), toti# Andersen, tak jako starodavny poh4ddkér, vede explicitni, d@ivérny
dialog se ¢tenarem a evokuje tim mluvnost a laskavou pouc¢nost i naivitu tradic-
niho lidového vyprévéni. (Mimochodem, andersenovského potmésilého vypravéce
svymi pozndmkami typu ,Ctenat asi nepromine” ob¢as sympaticky konotuje sama
autorka.) JenZe ouha — jeho pomrkavéni na ¢tendie je ve skutednosti ironické,
jeho sdéleni kruté az nihilistickd — t¥eba jako kdyz vétou ,, Ano, na venkové bylo
opravdu krasné®, uvozuje obrazy nendvisti, pfikori a malosti v pohadce Osklivé kd-
¢dtko (s. 108).

Podobné v pohadkach Pastyrka a kominicek ¢i Palecka mtzeme Cist sdéleni o vi-
ceméné marném Utéku pred malosti a pfizemnosti, v obou je navic kromé motivu
sebestrednych postav a jejich fatalné selhdvajici komunikace nepfehlédnutelny se-
xudlni podtext: zd4nlivé smésnd vyrezdvand figurka pastyréina nesmlouvavého na-
padnika uprostred témér bukolické idyly méstanského pokoje je ve skuteénosti Satyr,
Palec¢¢ini zviteci napadnici jen tézko zastiraji neurvalou snahu o dominanci a agresi.
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vodu domdh4 v noci za desté vstupu do méstskych bran, stravi v palci noc, a rdno

oo (ale opravdu aZ rdno?) mé t&lo plné modtin (s. 76)...

Jak autorka dobre pripomind, vulgarnimi ¢i sexudlnimi narazkami se Andersen
vlastné vraci k pivodni predromantické podobé lidové pohadky, jenomze namisto
Straparolovy ¢i Basileho hravosti a pikantérie zde citime spise temnotu a skepsi.

V jinych pohédkach ndm autorka dava nahlédnout topos smrti — nejen vyslovné,
tak jako v pohddce Ole Zavriocko, kde lze v postavdch Oleho a jeho bratra (,,kterému
1idé #ikaji smrt“) rozeznat boha spanku Hypna a jeho dvojée — boha smrti Thanata,
ale také v Andersenovych typickych (v na§em kontextu lehce obskurnich) ,,poh4d-
kach o vécech” (tingseventyr), kde vétSina protagonist nakonec podléh4d hmotnému
rozkladu a zkaze, a koneckoncti i v zdvérecnych totalné pesimistickych glosach
samotného vypravéce (,pryé, pry¢ — a pry¢ budou jednou i viechny pohadky*“ ¢i
viechno skonéi v kosi“ — s. 250).

V nékterych pohadkach lze ¢ist — opét navysost skeptickou — parabolu o udélu
umélce ve spole¢nosti. Mald morskd vila tak skrze motiv ztraty jazyka vice neZ roman-
tické klisé o nenaplnéné lasce nabizi obraz umeélcovy neprekonatelné spolecenské
izolace a nepochopeni jeho snah; o hotkém tdélu umélce vypovidd kromé pohadky
Smréek také fascinujici, brilantné analyzovani ,démonicka antipohddka“ Teta Boli-
zubka, snové prolinajici fantaskno s realitou, pod jejimz povrchem vybublavaji mo-
tivy incestni erotiky.

Mimochodem, obé v knize obsaZené ilustrace k Teté Bolizubce (s. 222 a 265) dobfe
dokl4daji hororovost tohoto p#ib&hu, a spolu s Trnkovou obzvl4st désivou (v knize
neuvedenou) ilustraci podobné scény v pohadce Slavik p¥ipominaji jind umélecka
zobrazeni no¢niho désu, ¢i dokonce spankové paralyzy, popisované psychology
a neurology. P¥izna¢né je, Ze podobné zlovéstné puisobi také ilustrace Oleho Zavfi-
oc¢ky sediciho autoritativné na pelesti détské postylky (s. 87).

Ctenat, o$aleny diivérnosti vypravéce, ofekava od zdanlivé tradi¢niho vypravéni
radu ¢i ponauceni. AvSak v zavéru Andersenovych pohddek je — tak jako v modernim
romanu — vétsinou ponechan bezradny, rozpolceny a osamoceny — jak rikd autorka,
»pravda nezazni, radu si vypravéé nechal od cesty [...]“ (s. 241).

Poucleny i zvidavy vhled autorky do Andersenovych pribéhii odhaluje pod po-
vrchem pro bézného ¢tenare bezelstnych pribéhtt mnoho prekvapivého — motivy
osamocenosti, odcizeni, neporozuméni ¢i nespravedlnosti, skryta sdéleni o temnych
strankéach lidské existence véetné sexu, agrese a smrti, obecnéji pak s Kafkou a exis-
tencialisty sdilenou skepsi ohledné moZnosti nalézt presvéd¢ivy smysl byti.

Andersenovy pohadky, byt svou imaginaci a fantazii kazdodenni existenci pre-
sahujici, nam, slovy autorky v samém zavéru knihy, ,pomoci dimyslné literarni hry
[...] ani na okamZik nedovoli na hranice a limity naseho vezdejsiho Zivota zapome-
nout” (s. 256).

Pro¢ tedy vlastné jsou tyto pribéhy stale povazovany za pohadky a vydavany zpi-
sobem, ktery nds nenechd pochybovat o tom, Ze jejich hlavnimi adresaty jsou déti?
Dluzno Fici, Zze Andersen, jak je z knihy dobfe patrno, své pohadky tak docela pro déti
nezamyslel a od ptivodniho podtitulu svych prvnich pohadkovych sesitt ,vypravéné
détem” pozdéji upustil. Stejné tak je zndmo, Ze pivodné se snazil prosadit jinymi,
vaznéj$imi Zanry a na sklonku Zivota byl mozna na svou povést pohddkare tak trochu

E 3 Princezna na hrdsku je pribéh veskrze podezrely — poté, co se dévée neurcitého pi-
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alergicky, praveé tak jako na zptisob, jakym byl, uz jako prosluly autor, ¢asto zobrazo-
véan. Na zadnim pfebalu knihy miiZeme &ist v tiryvku z Andersenova deniku: ,,Zadny
sochat mé neznd, nevidél mé ¢ist, nevi, Ze za sebou nikoho nesnesu, Ze déti nemam
za zady, na kliné& ani na koleni [...].“ Vnimani jeho pohadek jako bezelstnych p#{b&hii
urcenych ¢isté détem bylo Andersenovi zjevné proti srsti; také Helena Brezinova
presvédcive doklada, ze téhle ndlepky bychom Andersenovy pohddky méli jednou
provzdy zbavit.

Uvodni kapitola o nedbalych piekladech ¢ pievypravénich Andersena, jejiz umis-
téni na samy pocatek knizky se maZe zpoc¢atku jevit jako ne zcela pochopitelné, tak
nabyva béhem cetby této knihy vyznamu tim vétsiho, ¢im vic vychazi najevo, jak
nesoumeéritelnd, v horsim pripadé témér protikladnd jsou sdélent, ktera v pribézich
zUstavaji po mnohych, zejména novodobych tpravach, vedenych snahou pribéhy
umravnit, u€esat, udélat je pro déti libivéjsimi.

Zatimco naptiklad pfiodivani cisafe v pohddce Cisarovy nové Saty je spiSe ismévné,
svévolné pripsané ,spravedlivé” potrestani falesnych tkalct jde uz zcela proti duchu
origindlu. Velkou necitlivost nékterych tpravct predstavuje tendence eliminovat
projevy explicitniho vypravéce; ano, v nékterych pripadech se mohou zd4t p#ilis iro-
nické ¢i Sokujici, jejich vypusténim se vSak ztraci ona rafinovand, subverzivni strate-
gie, které je pro Andersena tak priznac¢na. Snahy zmirnit kruté ¢i nihilistické vyznéni
pribéhi jako Kresadlo, Osklivé kdcdtko ¢i Dévédtko se sirkami jsou s ohledem na détského
Ctendre také do jisté miry pochopitelné. Jenomze, jak autorka v knize presvédéivé
doklads, ve vSech pripadech se spolu s nemravnosti ¢i krutosti ztraci i andersenovska
ironie, dvojsmyslnost ¢i spole¢enska kriti¢nost.

Ctendri tak prichdzeji na mysl obecnéji platné otézky, napt. je-li v poradku pied-
stavovat pod autorovym jménem (byt jiz nechranénym autorskymi pravy) ptibé&hy,
jejichz sdéleni je v dasledku tprav tolik posunuté, a na druhou stranu se znovu vy-
notuje otdzka, jsou-li v Andersenové pripadé ona ptivodni deziluzivni sdéleni o svété
détem vibec zprostredkovatelna a pro né vhodna.

V souvislosti s autoréinym ¢asto pouzivanym terminem nds muze dokonce na-
padnout — neni ona Andersenova metoda, jiZ autorka nazyva subverzi, také v jis-
tém smyslu perverze? Populdrni hypotézy o Andersenové sublimované pedofilii jsou
nejspis pritazené za vlasy, nicméné moznd ne tak zcela irelevantni, uvazime-li, jak
vytrvale a s jakym potmésilym Gsmévem predklddd Andersen détem pravdy, které
by pro nékteré z nich mohly byt devastujici (sama autorka mluvi o ,nebezpe¢né hte
s adresaty” — s. 74).

Ceskym dé&tem, uvyklym dobrosrde¢nosti, laskavosti a Gtégnosti tradi¢nich
Ceskych pohadek, nejspis drobnd literdrni indoktrinace beznadéji velkou ujmu
nezpusobi. Otdzkou ztstava, ma-li byt jednim z prvnich zprostfedkovani svéta.
Nemély by se détem — alesponi zpoc¢atku — bezutésné aspekty reality skryvat?
Nemél by se jim prece jen primarné ukazovat svét jako dobré, bezpeéné misto plné
tadu a smyslu?

Na druhou stranu, v kontextu nejen tradi¢nich ¢eskych pohadek, ale i sou¢asného
trendu prvoplédnové dojemnych, pop¥ipad& hyperkorektnosti sterilizovanych (navic
typicky animovanych) p#{b&ht pro déti miZze byt pro dnesni déti setkdni s Ander-
senovym obrazem chaosu svéta a trochou potmésilé ironie a cynismu paradoxné
vlastné celkem osvéZujici.
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Jedno je jisté: Kniha Heleny Brezinové Slavici, morské vily a bolavé zuby je skvélou,
fundované i zdbavné napsanou, a navic prvni ¢eskou monografif, inspirujici zauja-
tého Ctendre sdhnout po méné znamych Andersenovych pribézich, ale také znovu si
precist i pohddky dobfe zndmé a dosyta si uzit nové nabytou perspektivu.

AD:
Helena Brezinova: Slavici, mor'ské vily a bolavé zuby. Pohddky H. Ch. Andersena: Mezi romantismem a mo-
dernitou. HOST, Brno 2018. 328 s. + 8 s. obrazové prilohy.





