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Nazev prace:
The origin of receptor microclusters on T cells

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cielfom prace bola reSers literatury, ktora by pomohla objasnit vznik a existenciu
receptorovych mikroklastrov v T bunkach. Povodné uvahy o ulohe lipidovych
mikrodomén sa uz dlihSiu dobu zdali nedostacujuce. Receptorové mikroklastre v T
bunkach su relativne stabilné a mobilné systémy. V literature sa preto objavilo
mnozstvo prac, ktoré sa snazili existenciu tychto struktur objasnit. Tato praca mala
poskytnut novy pohlad na tuto tematiku.

Struktura (Clenéni) prace:

Praca je dobre Strukturovana, zacina kratkym uvodom do sveta T buniek a
mechanizmu ich aktivacie. V dalSich Castiach sa autor venuje roznym aspektom
imunologickej synapse a receptorovych mikroklastrov. Az v uplnom zavere sa autor
venuje mikrovilam, ktoré by mohli objasnit’ vlastnosti receptorovych mikroklastrov.
Pracu uzatvara velmi kratky zaver.

Jsou pouZité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Autor pouzil dostatok literatury, citacie su pouzité spravne.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
n.a.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova urover):
Velmi dobra

SplInéni cili prace a celkové hodnoceni:

Student sa venoval hlavne literatire zameranej na vznik a existeniu imunologicke;
synapse. V ramci popisu tejto dynamickej Struktury vSak dostatoénym sposobom
diskutuje aj receptorove mikroklastre. V zavere potom otvara moznost, Ze za vznik
mikroklastrov mozu byt zodpovedné trojrozmerné membranové Struktury, konkrétne
mikrovili. Zhrnutie a diskusiu by som si predstavoval trochu hlbsSiu a viac zameranu
na tému Bc prace. Aj napriek tejto drobnej kritike hodnotim tuto pracu ako
VYBORNU.
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Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
<] vyborné [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)
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