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Autor: Miloslava Chalupovéa

Nazev prace:
Protektivni vliv ischemického perconditioningu na srdce

DX] Prace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkil (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem bakalatské prace Miloslavy Chalupové je literarni reSerSe, ve které autorka shrnuje
soucasné poznatky o kardioprotekci, konkrétné o tzv. remote ischemickém preconditioningu,
ktery mtze v budoucnu byt velmi jednoduchou metodou ochrany srdce pted ischemicko-
reperflznim poSkozenim v klinické praxi.

Struktura (¢lenéni) prace:

Struktura odpovida pozadavkim kladenym na bakalaiskou praci.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroja?

Pocet literarnich zdroju je dostate¢ny, na bakalarskou praci je troven citaci velmi vysoka.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné€) i1 vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Préace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni aroven je na vysoké urovni, prace je bez gramatickych a stylistickych chyb,
napsana je ¢tive. Obrazky jsou dobfe popsany a citovany.

SplInéni cili prace a celkové hodnoceni:

Kvalita predlozené bakalatské prace je na vysoké trovni a svéd¢i o vynikajici odborné
ptipravenosti autorky v oblasti kardioprotekce. Vybrané téma je velmi zajimave a v ptipadé¢
potvrzeni v dalSich vyzkumech zejména ze strany acinku u dal$ich komorbidit, miize mit
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tento postup kardioprotekce rozsahlé klinické vyuziti. Vzhledem ke kvalité zpracovani a
vzhledem k nejasnym mechanizmim remote ischemického precoditioningu doporucuji
autorce pokracovani ve vyzkumu tohoto tématu i v dalSim navazujicim studiu.

Préci hodnotim jako vybornou.

Otazky a pripominky oponenta:
K praci nemam Zadné vyraznéjsi pfipominky, je na vyborné trovni.
1) Zpusob navozeni tohoto typu preconditioningu u lidi se zda byt jednoduchy, jaké jsou

ovsem metody, kterymi lze vyvolat RIPerC u pokusnych zvifat?

2) V praci velmi podrobné popisujete hyperglykémii jako vyznamnou komorbiditu, pti které
RIPerC nemusi uspokojivé fungovat. DokaZete podle dostupné literatury stru¢né popsat
podobny problém i u hypertenze?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

] vyborné [ ] velmi dobie [ | dobie [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele 0 co nejstruénéjsi a nejvystiznéj$i komentdfe k jednotlivym bodim
(dodrzujte rozsah), tuén¢ vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pii posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalaiskych praci — viz
https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf

e Posudek se odevzdavé (zasild) v elektronické podobé na adresu: daniela.hornikova@natur.cuni.cz (pro
ucely zvetejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé)
na adresu: Dr. Daniela Hornikov4, Katedra fyziologie, Vini¢nd 7, 128 44 Praha 2 nebo osobné
na obhajobu.
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