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Slovni vyjadfeni, komentife a pfipominky vedouciho/oponenta

Piedlozena diplomova prace se zabyva zkoumanim kladného sloupce vyboje v kysliku predev§im
metodou emisni spektroskopie.

Prace v rozsahu 58 stran je rozdélena do 5 kapitol. Mimo toto ¢Cislovdni je pfedfazen seznam
pouzitych symbolii, na konci je pfipojen zavér, citace dvou publikaci autora a seznam pouzité literatury.

Po kratké uvodni kapitole nasleduje teoretickd Cast, kde se autor s vyuzitim mnoha citovanych
prament vénuje doutnavému vyboji v kysliku a jeho smésich zejména s inertnimi plyny, soustied’'uje se na
vyskyt H a T forem kladného sloupce a na interakce tohoto vyboje se sténou sklenéné vybojky. Ve tieti
kapitole ¢tendie seznamuje s pouzitymi experimentdlni metodami, tj. metodou optické emisni spektroskopie,
zpusobem urCovini rotacni teploty z poklesu intenzity rotacnich Car a ddle méfenim elektrického pole,
elektronové teploty popiipadé i elektronové koncentrace dvojsondovou metodou. Ctvrtd kapitola popisuje
pouzitou experimentdlni aparaturu, tj. vybojky, jejich cerpani, elektrické zapojeni a uspofadani optickych
komponent. Klicova pata kapitola s vysledky exprimentt a jejich diskusi je rozdélena na vyboje v Cistém
kysliku a ve smési kysliku a argonu.

K priaci mam tyto pfipominky: Na stranach 11-13 jsou béhem reSerSe literatury hojné pouzivéiny
jednotky Torr. Udaje tlaku by samoziejmé mély byt v Pa tak jak je to ve zbytku price. V tabulce 4.2 na str.
25 s parametry optickych miizek neni nijak vysvétlen parametr ,Blaze™. Piehlednost témér vSech grafii
snizuje fakt, Zze autor zasadné neproklada ani nespojuje jednotlivé namérené body ackoliv v praci jde pravé o
trendy. To by bylo akceptovatelné v piipadé ,husté* proméfenych zavislosti, ale ty se v praci z duvodu
¢asové naro¢nosti méfeni nevyskytuji. Hovorova terminologie pouzivana v kapitole 5.1.1.1 o ¢istoté vybojek
jako napf. ,rotackové vakuum®, ,vypek aparatury” nebo ddle ,zdpal vyboje* by také mohla byt snadno
nahrazena serioznéj§imi terminy. Piehledovéa hruba zobrazeni spekter v grafech 5.3-5.5, 5.18, 5.224, 5.28 a
5.33 sice vhodné ukazuji zasadni odliSnosti srovndavanych spekter, ale ani zde by nemély chybét ndlezitosti
jako popisky svislé osy. Obrazky 5.7 a 5.11 jsou nahle semilogaritmické zjevné pouze z divodu soucasného
zobrazeni tadové se lisicich dat. To zavislost velmi zplostuje a navic je vice nez 1/3 svislého rozméru
vyplytvdno na legendu. V posledni vété 1. odstavece 5.1.2 na str. 38 je zaménéno slovo ,napéti* se slovem
.»vykon®.

Tyto vice ¢i méné formalni nedostatky vSak nesnizuji hodnotu price. Bylo naméfeno znacné
mnozstvi puvodnich dat, ze kterych byly vytvoreny 2 publikace v casopise Czech. J. Physics, coz je
vynikajici vysledek. Diplomant prokazal schopnost systematické prace vétSiho rozsahu i jeji prezentace
v pisemné formé. Jeho praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit znamkou p7lu.u

.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Na str. 36 je diskutovana vyS$i namérena rotacni teplota v pyrexové proti kfemenné vybojce, jako
pri¢ina je uvedena vysSi tepelnd vodivost kiemenné¢ho skla. Nabizi se dvé otizky, prvni zda je v obou
vybojkach stejné podélné elektrické pole, nebot” v kapitole 5.11 (obr. 5.1 a 5.2) se uvadi jen kiemenna
vybojka. Druhd je zda nemohou atomy kysliku rekombinujici na sténé tuto sténu piihfivat.

Prici

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou/bakaléiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
X1 vyborné O velmi dobfe [ dobie U neprospél/a
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