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olivovniku evropského

Cile prace
Cilem prace bylo zjistit, zda nékteré slozky stresové odpovédi olivovniku evropského vykazuji
znaky stresové paméti, které se mohou uplatiiovat pii obrané proti opakovanému stresu.

Struktura (¢lenéni) prace

Celkovy pocet stran diplomové prace je 80, z toho poslednich 8 je vénovano seznamu
literatury. Zakladni ¢lenéni prace je standardni: v ivodu jsou zatfazeny cile prace a prehled
ovefovanych hypotéz, nasleduje literarni uvod, MM, vysledky, diskuse, zavéry a seznam
literatury. Nechybi ani seznam pouzitych zkratek

Uvedeny jsou ob¢ jazykové verze abstraktu a klicovych slov. V klicovych slovech v ¢esting
je preklep: sacharidy farindzové fady, spravné rafindzové fady

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, seznam literatury)
Diplomova prace je ptehledna, je dostate¢né doprovazena obrazovou dokumentaci, grafy a
nazornymi fotografiemi. Seznam literatury je z velké ¢asti spravny, neni v8ak jednotny; u
vétsiny citaci v seznamu literatury je uveden strankovy rozsah od-do, u nékterych jen prvni
stranka nebo Gplné chybi, minimalné u 6 citaci neni uveden nazev €asopisu.

Logicka stavba a jazykova troven prace odpovida standardu diplomové préce.

Uzivani slova primus namisto slova pokus (experiment) bez dal$iho vysvétleni povazuji za
mistni laboratorni hantyrku.

V literarnim piehledu se uvadi termin stresova pamét’, v experimentech se uvadi varianty
priming+ a priming- a hovori se o primingovém puisobeni, podobné v diskusi, kde se
objevuje i termin pamét'ovy efekt. Jaké jsou rozdily mezi témito terminy?

Literarni prehled:

Velmi dobfe je zpracovan literarni ivod. Clenéni jednotlivych subkapitol je pfehledné a
odpovida tématu prace. Text je srozumitelny, literarni zdroje jsou spravné citovany a
zachycuji i aktudlni stav poznani.

Material a metody:

MM jsou velmi podrobné popsany a odpovidaji provadénym experimentam. Velmi ocenuji,
ze pro statistické zpracovani dat byla vzdy vybrana vhodna metoda podle jejich rozdé¢leni.
(normality). Uvital jsem 1 v ¢asti 3.3. uvedeni pfehlednych schémat a designti provadénych
experimentll. Na druhé stran¢ jsem nenasel zdivodnéni pro¢ pro studium jednotlivych stresi
(nedostatek vody, zasoleni, nizka teploty) byl pouzit vzdy jiny design.

Poznamku mam K méfeni elektrolyti, kdy jednotlivé hodnoty pfed (ECo) a po autoklavovani




(ECkon) stejnych vzorka byly prepocitany na 0,1 g susiny. Vysledny vypocet EL
(ECo/ECkon) tento ptepocet neovliviiuje.

Experimentalni ¢ast:

Diplomant se v experimentalni ¢asti musel nejdiive vypotadat z fadu metodickych otazek a
problém, které podrobné popsal a vysvétlil. Jak tyto, tak dalsi experimenty doprovodil
velmi ndzornymi fotografiemi rostlin, sloupcovymi grafy a dvéma tabulkami. Prace pfinasi
Sirokou paletu vysledkt jak v analyze jednotlivych sacharidii, nékterych antioxidacnich
systému, tak v aplikaci rtiznych stresovych faktord a pouzitych variant pokust. Porovnava
reakce dvou druht olivovniku i specifikum hromadéni jednotlivych sacharidt podle
abiotického stresu a jeho opakovani. Zejména velmi podrobnd analyza sacharidi u vSech
sledovanych strest ¢i obou druhi si zaslouzi i souhrnné zpracovani vicerozmérnymi
statistickymi metodami (napft. faktorova ¢i shlukova analyza).

Diskuze:

Diskuze je korektni, vénovana je jednotlivym feSenym problematikam. Vhodné jsou
porovnany vysledky s literaturou a uvedeny jsou i dal$i navrhy na feseni. Uvital bych i §irsi
prostor pro vzajemné a komplexni porovnani dopadu riznych faktori a méteni na sledované
charakteristiky.

Zavéry (Souhrn):

Zavéry jsou podlozené vysledky a jsou vhodné formulovany. Z uvedenych dil¢ich cilt ten
posledni na str. 3: ,, Propojit vSechny ziskané vysledky a vytipovat charakteristiky indikujici
zvysenou odolnost ke klimatickym vykyvim u kulturnich a divokych oliv* neni v zavéru
samostatné uveden.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Préce si kladla za cil popsat reakce dvou druhti olivovniku na opakované pisobeni nékterych
abiotickych stresti. Diplomant uvedené cile splnil a uvadi pamétovy efekt akumulace
manitolu na zasoleni a sachar6zy na opakované ptisobeni chladu. Vénoval pomérné velkou
¢ast prace metodickych otdzkam a kultiva¢nim podminkdm, coz mohlo experimentalné
ovlivnit 1 rozsah dalSich pokusti. Pfesto se mu podaftilo uspésné prokazat, ze védeckou
literaturu umi dobfe vyuzivat (nedislednost se vSak projevila v citacich seznamu literatury).
Rovnéz prokazal, ze experimenty je schopen samostatné provadét a sméfovat k planovanym
cilm.

Otazky a pripominky oponenta (povinna ¢ast posudku):

Nekteré piipominky uvadim u jednotlivych ¢asti posudku. Dale shrnuji:

1/ Pro¢ nebyl pouzit jednotny design pro studované abiotické stresy a nemohlo to byt
pti¢inou pro¢ se nedatila kultivace olivovniku na PEGuU?

2/ VVétsinou byl porovnavan celkovy obsah sacharidii mezi variantami jednoho stresu a
experimentu, jak by dopadlo toto porovnani mezi vice stresy a piipadn¢ i jednotlivymi druhy
sacharida?

3/ Co si diplomant piedstavoval, kdyz chtél propojit vSechny ziskané vysledky (viz jeden
z dil¢ich cilt)?

4/ Jaké jsou rozdily mezi primingem a stresovou paméti a jakou ma diplomant piedstavu o
konkrétnim mechanismu pisobeni primingu a stresové paméti V provedenych
experimentech?

5/ D4 se pouzit Cerstva hmotnost jako ukazatel primingu /stresové pameéti?




Navrh hodnoceni oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych informaci)

[ ]vyborné [ ]velmidobfe [ ]dobie [ |nevyhovél(a)

Podpis oponenta:
7)

P

Pozn. Obvykla délka standardniho posudku je cca 2-3 strany.

Instrukce pro vypracovani a odevzdani posudku-po dokonc¢eni posudku moZno tyto instrukce smazat:

e Pro vypracovani posudku diplomové prace pouzijte tento formulaf, text standardnim pismem slouzi
jako voditko

® Posudek mizete sami vlozit do SIS, anebo s pfedstihem zaslat v elektronické podob&é na adresu:
hana.konradova@natur.cuni.cz a lipavska@natur.cuni.cz, a dale zajistit dodani podepsaného originalu
(v 1 vytisku, jako soucast protokolu o obhajob€) na sekretariat Katedry experimentalni biologie rostlin
PiF UK (p. Elena Kozlova), Vini¢na 5, 128 44 Praha 2. Podepsany original posudku musi byt dodan
pfed vlastni obhajobou, bez ného nesmi byt obhajoba zahéjena!
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