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V ramci provedeného hodnoceni bakaladiské prace byly posouzeny nasledujici oblasti
pfedloZeného textu:
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konkrétnost a redlnost stanovenych cill / Nékteré cile prace nejsou podlozeny
prace stanovenymi pracovnimi hypotézami.
formulovani pracovnich hypotéz /
y {0 " Prace vykazuje ¢astecné nedostatky mezi
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e RracaNTR TVRGVETY pracovnimi hypotézami
zplisob zpracovani problematiky /
prace s literaturou (rozsah, struktura, /
dodrZeni cit. normy)
Velmi prehledné statistické zpracovani
metodika prace / hypotéz a jasné formulace zavéri znich
vyplyvajici
Zvlaité zpracovani statistickych hypotéz
zplisob a kvalita prezentace vysledkd prace | / vykazuje  zndmky  zvladnuti  prace
s vysledky 3etfeni.
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Piedlozena kapitola diskuze by zasluhovala
zpUsob diskuse, kvalita argumentace / vétéi a hlubsi nazorové vyjadieni autorky
ke zkoumanému tématu.
prinos bakaldrské prace pro praxi /
presnost formulaci, préce sodbornym /
jazykem
formalni a jazykova Uroveri bakaldrské / Formulace myslenek a jazykova droven ma
prace v nékterych ¢astech prace rezervy.
Nedostatky v zarovnani textu do bloku
celkova graficka a esteticka Groveri prace 1 jsou margindlni, nicméné snizuji kvalitu
prace.
Zavér prace by jisté zaslouzil hlubsi
zavéry préce a jejich formulace / zamysleni autorky nad wvysledky vlastni
prace.
aktivita studenta, spolupréce s vedouci/m
prace /
spinéni pozadavki vyplyvajicich z platného
vnitfniho predpisu fakulty /

Vyjad¥eni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:
Dle ,Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace™ nebyla nalezena v systemu Theses.cz a

Turnitin shoda s jinymi zavérecnymi pracemi.

Navrh hodnoceni prace:

vyborné —velmi dobre - dobfe - nevyhovujici

Otazky k obhajobé:

1. Jaké vysledky Vaseho zkoumani Vds pfekvapily oproti stanovenym hypotézam?

2. Syndrom nahlého Gmrti novorozence, ktery byl jednou z otazek dotaznikového Setfeni — jaké
znalosti v zavislosti na véku a vzdélani matek jste zjistila?

3. Byl rozdil mezi celkovymi vysledky Setfeni mezi jednotlivymi zdravotnickymi zafizenimi?

Daléi pripominky, vyjadFeni, pfip. ndméty k obhajobé prace:
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