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Indikatory kvality zavérecné prace
Oznacte X, zda pfedlozena prace obsahuje niZze uvedené znaky.
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A ‘ Obecné
A1 | Jazykova troven (dodrzeni odborného stylu prace, gramatika, stylistika) X
A2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrzZeni ostatnich obligatornich pozadavki (viz Opatieni dékana ¢. 38/2020, véetné X
platnych piiloh)
B | Uvodni &ast
B1 | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéteno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno,
co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve Skolstvi, nikoli shrnuti subjektivnich zkuSenosti X
z vlastni praxe
C | Dosavadni feSeni problému
C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zaklad¢ studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na odbornou literaturu X
C3 | Ztetelné rozliSeni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D | Vyzkumna &st
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popft. X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy formulovat)
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E | Analyticka ¥ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktl a udaja X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledk X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupti prace X
F | Zavéry. Piinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadreni o vyuziti prace X
F4 | Vyuzitelnost pro oblast fizeni ve skolstvi — skolsky management. Jde skute¢né o odborné X

fundovany material vedouci k rozvoji urcitého useku rizeni Skoly ¢i Skolstvi
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Klady prace:
Tematika prace, ako ju avizuje autorka v uvode je aktudlna a pre skolsky manazment

potrebna.

Nedostatky prace:
> Nazov zaverecnej prace evokuje ,,ziskavanie* profesijného rozvoja, co nezodpoveda
jeho aktudlnimu andragogickému ponatiu (je mozné ziskat’ rozvoj?).
> Abstrakt: ,,Téma prace jsem si vybrala, protoze vnimam, ze ziskdvani zahrani¢nich
zkusenosti je v dne$ni dob¢ opravdu dulezité a domnivam se, ze v ¢eském skolstvi to neni
zatim zcela roz$ifeny nastroj dalsiho vzdélavani. Z hlediska skolského managementu je
toto téma zéasadni, a to z divodu, ze kazda Skola by méla mit vlastni plan vzdélavani
pedagogt, kam je také mozné zahrnout i vzdélavani v zahranici. Zjisténé vysledky v
oblasti ziskavani profesniho rozvoje v zahranic¢i u pedagogickych pracovnikii nejsou
prilis ptiznivé, protoze témét 80 % dotazanych se o zahrani¢ni programy nezajima,
dokonce né¢kteti nevedi, ze takova moznost existuje. Pozitivni naopak je, Ze n€kteti
dotazani zahrani¢ni zkusenost jiz maji a i¢ast pro né byla velkym pfinosem.* nezodpoveda
poziadavkam kladenym na jeho obsah.
> Za nespravne, zmétocné povazujem formulovanie ciela praktickej prace: ,,V praktické
¢asti se vénuji vyzkumu formou dotaznikového Setfeni. Cilem vyzkumu bylo zjistit, zda
jsou zahrani¢ni programy dal$iho vzdélavani pedagogickych pracovniki (DVPP)
vyuzivany, ptipadné v jaké intenzité a jaké jsou motivatory nebo naopak, proc¢ takové
nabidky respondenti nevyuzivaji. Také jsem zjistovala, jaké programy zminéné v
teoretické Casti této prace respondenti znaji. Posledni z cilll bylo pokusit se najit ditvody,
které by pedagogy pfimély k vétSimu zajmu o zahrani¢ni DVPP.
> Teoreticka Cast’ je siborom prevzatych odbornych textov o ucitel'stve, vynatkov
z legislativy, nesurodych informécii (napr o rokovani MSMT CR a MSVVaS SR) alebo
prehl'adu ponuky vzdelavaich aktivit, ktoré vSak nekoreSponduju s Gstrednou témou —
vyznamom profesijnych skusenosti osvojenych vzdelavanim v zahrani¢nich podmienkach.
> V praci chyba jednoznacne definovany vyskumny problém a nie je zrejmé, ¢i bol
vykonany pretest vyskumného nastroja - dotaznika.
> Vyhodnotenie a interpretacia vysledkov prieskumu je podané v duchu ,, je Skoda Ze sa
zahrani¢né skusenosti nevyuzivaju® co nepostacuje vedeckym potrebam. Autorka
nevyuzila v analyze zisteni identifika¢né polozky dotaznika.

Vzal jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni zavére¢né prace ze dne 19. dubna 2021.
Hodnoceni prace: Prace nespliiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Skolsky
management.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Zodpovedajte podnety a pripomieky uvedené v Casti — nedostatky prace.

V Praze 30. dubna 2021

Ivan Pavlov
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