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Aktuélnost (novost) tématu

Rigordzantkou zvolené téma prace jednoznacné kvituji. V oblasti insolvenéniho prava jde
o problematiku vzdy aktualni a také diskusni, a to i S ohledem na zmény pravni tpravy
[srov. zmény na zékladé€ ptijaté novely InsZ €. 31/2019 Sb. s akcentem na oddluZeni (tzv.
»oddluzovaci“ novela), ¢i naposledy zmény v souvislosti s pfijetim tzv. transpozi¢ni
novely InsZ, jejiz G€innost je stanovena na 7/2021]. I kdyZ se nejedné o téma nové (¢i snad
originalni), je pro pravni teorii i insolven¢ni praxi velmi vyznamné. Problematika
oddluZeni se neustale vyviji a pfinasi nové diskusni otazky a naméty de lege ferenda, coz
miize rigorozni prace dobie reflektovat a k feSeni novych ¢i staronovych otazek tak prispét
(napf. v otazce zkraceni doby oddluZeni na 3 roky, v otazce nové procesni faze osvobozeni
dluznika umoznujici dokonceni zpenéZzovani majetkové podstaty, ¢i vibec schvaleni
oddluzeni fyzické osoby podnikatele atp., vSe s akcentem na spole¢né oddluzeni manzel).

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma hodnotim jako naro¢né, a to jak z pohledu teoretickych znalosti, vstupnich tdaju, tak
jejich zpracovani vcetné spravné zvolené metodologie. Nérocnost se odviji zejména
s ohledem na zkoumanou problematiku, kdyz se ptedpoklada detailni znalost nejen
oddluzeni jako jednoho ze zplsobu feSeni upadku dluznika, ale také jednotlivych
souvislosti insolvenéniho Fizeni. V této souvislosti je adekvatni zejména vybér pouzitych
zdroju, kde 1ze pozitivné hodnotit praci s jednotlivymi insolve¢nimi fizenimi (srov. seznam
na str. 100 az 104), rovnéz tak s judikaturou (srov. seznam na str. 107 az 111).
K metodologii uvadim, ze rigordzantka pii psani své prace vysla zejména z metod analyzy
a syntézy, dale metody klasifikace a také metody abstrakce, kdyz byly oddélovany
nepodstatné otazky problematiky od téch podstatnych (s vyjimkou 1. kap. k obecné
charakteristice insolvencéniho fizeni byly postupné rozpracovany jednotlivé obdobi
oddluzeni od 1.1.2008 az po soucasnost). Co do metodologie tak lze shrnout, ze se jedné o
zvladnuty rigordzni ukol, kdyz bylo potupovéano za vyuziti vySe uvedenych pracovnich
metod, aniz by na druhou stranu bylo pracovano napi. s komparativni metodou, ktera se
vzhledem Kk tématu dost dobte nabizela (napf. mohlo jit o srovnani slovenské pr. Gpravy).

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Po formalni strdnce prace splituje pozadavky, které jsou na tento druh praci kladeny.

Stylisticka stranka je na odpovidajici Grovni. V praci se nevyskytuji gramatické nebo
pravopisné chyby. Jazyk je pravné kultivovany, projev uchazecky je srozumitelny a jasny.



Prace je systematicky strukturovana celkem do Sesti (6) kapitol a dalsich podkapitol,
nepocitaje v to Uvod (str. 1 az 2), Zavér (str. 95 az 97), seznam zkratek (str. 98), seznam
pouzitych zdroju (str. 99 a nasl.) a oba jazykové abstrakty véetné klicovych slov (str. 112
az 114). Se zvolenou strukturou lze souhlasit, protoze ta umoznila rigor6zantce postupovat
od obecného Uvodu do insolvenéniho fizeni a jeho obecné charakteristice (kap. 1, str. 3 a
nasl.), pfes analyzu oddluZeni v jednotlivych obdobich, poc¢inaje obdobim od 1. 1. 2008
(srov. kap. 2 az 5, str. 8 a nasl.), az ke zhodnoceni tzv. transpozi¢ni novely a avah de lege
ferenda (kap. 6, str. 91 a nasl.). Struktura je takto originalni a umoznila rigoréznatce dospét
ke stanovenému cili (vyslovné vymezen v Uvodu na str. 2).

Vyjadfeni k préaci

Hned prvni véta prace zavdala nadéji, ze prace bude zpracovana na patficné Grovni (srov.
cit. ,,Pri vybéru tématu rigorozni prdace mé ovlivnila prdavni praxe v kancelari
insolvencniho spravce, kde piisobim ji od pocatku roku 2015°). Cil prace byl
rigor6zantkou naplnén, vychéazim-li z jeho stanoveni v Uvodu prace na str. 2 (cit. Cilem mé
prdce je zabyvat se vyvojem spolecného oddluzeni manzeli vcéetné soudni judikatury.
Nedilnou soucdsti mé prace budou odkazy na bohatou soudni judikaturu vztahujici se
k uvedenému tématu. V neposledni radé béhem prdace upozornim na klady a zdpory
spolecného reSeni upadku manzeli a predestiu nékteré problematické spolecného
oddluzeni. Celou praci bych rada obohatila i o své praktické zkusenosti.*). V Uvodni kap.
1. (str. 3 a nasl.) rigorézantka nejprve struéné vymezila insolvenéni fizeni a jeho obecnou
charakteristiku vcetné jednotlivych zptsobu feseni upadku dluznika — konkurs (podkap.
1.1, str. 4 az 5), reorganizace (podkap. 1.2, str. 5 az 6), zvlastni zptsoby feSeni upadku
(podkap. 1.3, str. 6) a oddluzeni (podkap. 1.4, str. 6 az 7). Terminilogicky upozornuji na
nékteré nepiesnosti, jako napf. Ze ins. soud dozira na plnéni reo. planu na str. 6 (spiSe
dohlizi). Nesedi ani konstatovani k Gpadku finan¢nich instituci na str. 6, ze ...[o] jeho
specificnosti hovori i objem prihlasenych pohleddvek a majetek, ktery se casto pohybuje
v miliardach korun. V rdmci obhajoby by rigorézantka mohla uvést, kterd insolvenéni
fizeni s timto zptsobem feSeni upadku méla konkrétné na mysli? Na str. 6 je také chybné
uvedeno K piijckam, kdyz se mélo na mysli ziejmé K zdpuijckam. Vlastné je zarazejici, ze se
na tak malém prostroru rigorézantka dopustila tolika nepfesnosti, vécnych chyb a
spekulaci. V navazujicich kapitolach (kap. 2 az 5) se rigorézantka zabyvala jiz samotnym
oddluzenim s akcentem na spole¢né oddluzeni manzelt, a to pro celkem ctyii obdobi.
Vychdazela ptfitom z relevantnich zdroja, které fadné€ uvedla a citovala je. Zde lze najit
zdarilej$i pasaze, jako napt. podkap. 2.4 k vybranym problémim spoleéného oddluzeni
manzelt, konkrétné k Umrti jednoho z manzeltt béhem spole¢ného oddluzeni manzelt
(srov. na str. 25 a nasl.), a to zejména s ohledem na to, ze dosud neni Zadny procesni
postup pro tuto situaci zdkonem stanoven, zakonodarce na to do dnesniho dne nereagoval;
na druhou stranu jsou v préci také ty méné zdaiilé pasaze, kde se rigordzantka vyraznéji
optela o zékonny text, ktery ,,otrocky* opsala viz na str. 11, 12, 17, 22, 24 atd. Pozitivné
hodnotim jiz zmin€nou praci s jednotlivymi insolven¢nimi fizenimi, které pro stanovena
obdobi do prace zapracovala. Ziejmé jde o nektera fizeni, na kterych se rigordzantka také
podilela v zastoupeni insolven¢niho spravce. Na str. 71 rigordzantka spravné uvedla zménu
ust. 8 394a odst. 3 InsZ, lze stouto Upravou podle ni souhlasit, tj. Ze manzelé jsou
nerozluénymi spolecniky a povazuji se za jednoho dluznika? Ohledné transpozi¢ni novely
bylo na str. 92 uvedeno, ze zménou je aplikace lepSich podminek pro spinéni oddluzeni na
vSechny dluzniky. Jedna se podle rigordznatky o skutecné ,,lepsi podminky*? Zavéry prace
uvedené na str. 95 a nasl. jsou v zasad¢ spravné, kdyz rigor6zantka projevuje smysl pro
jejich zevseobecnéni.




5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Jednotlivé cile prace jsou uvedeny v ¢l. 4. tohoto
posudku. Hodnocena prace splnila cile, které si
rigorézantka takto pregnantné (v Uvodu na str. 2)

vytycila.

Samostatnost pifi zpracovani
tématu  véetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Rigorozantka pii zpracovani zvolené problematiky
prokédzala samostatnost p¥i tviréi Cinnosti, ke
které vyuzil dostupné zdroje. Pii tvorbé textu bylo
postupovano lege artis.

Logicka stavba prace

Zvolena systematika préace je adekvatni, jednotlivé
kapitoly na sebe logicky navazuji, prace je vhodné
strukturovana a tvori kompaktni celek.

Praice se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdrojii) vcetné
citaci

Co do pouzitych zdroju lze uzavfit, ze rigordézantka
vysla z rozsahlého seznamu (srov. str. 99 a nasl.),
kdyz jednotlivé prameny fadn¢ uvadéla a citovala.
Ocenuji zejména praci s realnymi insolvenénimi
fizenimi a také s judikaturou, i kdyz striktné
domaci. Zahrani¢ni zdroje nebyly pouzity, zejména
sohledem na skuteCnost, ze rigorézantka
nepracovala komparativné. Celkové uzaviram, Ze
prace se zdroji je takto adekvatni.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Rigordznatka téma zpracovala zdarile a vycerpala
jej takovym zptisobem, ktery odpovida pozadavkim
kladenym na tento druh kvalifika¢nich praci.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Graficka aprava prace je adekvatni (i kdyz text
neobsahuje prilohy, grafy, tabulky atp.).

Jazykova a stylisticka troveil

Prace je ¢tiva, jazyk rigordzanta je srozumitelny a
stiidmy, v préaci se nevyskytuji se gramatické nebo
pravopisné chyby. Jazykova a stylisticka stranka
prace je tak na odpovidajici @arovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Pti ustni obhajobé prace by se rigorézantka, kromé otazek v ¢l. 4. tohoto posudku, mohla
dale zaméfit a blize se vyjadiit k vyvhodam a nevyhodam pevné stanovené lhity pro
ptihlaSovani pohledavek v oddluZeni.

7.  Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Prace spliuje pozadavky standardné kladené na rigorozni prace v daném oboru.

Praci doporucuji k obhajobé pred prislusnou komisi pro obhajobu rigorézni prace.

V Praze dne 16. 5. 2021

JUDr. Miroslav Sedlacek, Ph.D., LL.M.
oponent



