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Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.

Studentka si zvolila ji vlastni téma, které bylo ovlivnéno problematikou onemocnéni, se kterym se
v mladi sama potykala, konkrétné se jedna o skolidzu. Cil prace je jasné definovan a odpovida nazvu
prace. Taktéz 1ze konstatovat, Ze se jedna o spravnou formulaci dil¢ich cild a zkoumanych otazek na
zakladeé cile prace. Obsahoveé je prace rozdelena na teoretickou a praktickou cast. Teoretickd i
prakticka Cast je systematicky sestavena a text logicky strukturovan do kapitol.

Uroveii teoretické &asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace s
literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdrojt apod.)

Teoreticka ¢ast je kvalitn€ zpracovana. Studentka vychazi z pfiméfeného poctu dostupnych literarnich
a internetovych zdrojt, odpovidajicich pozadavkiim bakalafské prace. Citace a odkazy na vyuzité
informacni zdroje jsou spravné.

Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Pfipominku mam k formulaci hypotéz, které s vyjimkou 6. hypotézy nejsou hypotézami, protoze
neformuluji zddné vztahy mezi proménnymi. Ani ovéfovani hypotéz neodpovida metodologickym
pristuptim. Ke splnéni cilii prace postacuji vyzkumné otdzky, na které studentka hleda odpovedi,
pomoci vysledkil dotaznikového Setfeni

Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Studentka v diskusi uvadi, ze vyzkumna cast je stavéna na metod¢ dotaznikového Setfeni, které
vzhledem k nizkému vyskytu nemoci a k aktudlnimu nouzovému stavu v Ceské republice byla nucena
zprostifedkovat online formou.

Uroveii analyzy a interpretace vysledki (statické zpracovani, prehlednost vysledkil, grafil, tabulek
aj.), zaméreni a uroven diskuse.
Prace piinasi zajimavé vysledky, které jsou zaznamendny v jednotlivych tabulkach a grafech.

Formulace zavéra (priméfenost, jasnost, konkrétnost, strucnost, vazba na problém, cil a hypotézy),
prinos a vyuziti vysledki.
Zavér prace je systematicky uspotfadan a zaroven je obsahové vypovidajici.

Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka troven, uprava, piehlednost textu, dodrzeni norem
rozsahu prace, bibliografické citace apod.).
Jazykova uroven prace je dobra. Stylistika prace ma patfi¢nou logickou strukturu a provazanost.

Celkové hodnoceni prace (piehlednost, pfistup a samostatnost autora pifi zpracovani, jeho
informovanost o metodolog i védecké prace apod.)

Z prace je patrné, ze se jedna o velmi kvalitni praci na zakladé samotného obsahu teoretické ¢asti a
zpracovani dotaznikového Setieni. PiestoZe se v praci nevyskytuji spravné hypotézy, nedochazi ke
snizeni celkové Urovné prace, protoze vyzkumné otazky supluji tuto problematiku. Protokol o
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vyhodnoceni podobnosti zavéreéné prace vykazuje podobnost s 32 podobnymi dokumenty coz je
méné nez 5 %. Jedna se o citaci literarnich zdroji a o fadnou citaci odkaz.

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrh Kklasifikace:

Otazky k obhajobé:
1. Co je to hypotéza, jakym zplisobem se formuluje a jakym zptisobem se ovéfuje?
2. Které vysledky na zakladé dotaznikového Setieni byly pro vas nejptrekvapivejsi?
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