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1. Aktuálnost (novost) tématu: velmi aktuální téma s ohledem na blízkou 

souvislost s prohlášením viny a recentní novelizaci trestních předpisů. 

 
2. Náročnost tématu na: 

 

- teoretické znalosti – byly potřeba znalosti z oblasti trestního práva    

  hmotného a procesního 

 - vstupní údaje a jejich zpracování – diplomantka vyhledala značné  

           množství údajů a podkladů 

 - použité metody – deskriptivní, analytická, komparační. 

 

3. Kritéria hodnocení práce: 

 
- splnění cíle práce – splněn 

- samostatnost při zpracování tématu – zachována 

- logická stavba práce – stavba práce byla vhodně zvolena 

- práce s literaturou (využití cizojazyčné literatury) včetně citací –  

citováno dle vědeckých pravidel, cizojazyčná literatura využita v 

adekvátní míře 

- hloubka provedené analýzy (ve vztahu k tématu) – diplomantka se  

tématem zabývala značně do hloubky, uvedla vlastní úhly pohledu 

a návrhy řešení dané problematiky 

- úprava práce (text, grafy, tabulky) – přehledná, bez grafů a tabulek 

- jazyková a stylistická úroveň – kvalitní, text psaný čtivou formou, 

bez gramatických chyb. 

 



4. Případné další vyjádření k práci:  

Práce je vhodným zpracováním zvoleného tématu. Diplomantka si dala 
za cíl zodpovědět výzkumnou otázku „Jaké znaky charakterizují institut 
doznání a jaký význam mu přikládá současná právní úprava trestního 
řízení?“, tedy komplexně analyzovat institut doznání a v případě zjištěných 

nedostatků navrhnout řešení de lege ferenda. Tyto cíle byly v práci splněny.  
Autorka přistupuje ke zpracování tématu systematicky s logickou 

posloupností, práce je přehledná a rozumně vystavěná. Je rozdělená do šesti 

kapitol. Úvodní kapitola se věnuje historii významu doznání. Druhá kapitola 
zkoumá právní povahu doznání, včetně vztahu k institutu prohlášení viny. 
Další kapitoly jsou zaměřeny na důkazní hodnotu doznání a na případy 

vynuceného a nepravdivého doznání. V páté kapitole je proveden rozbor vlivu 
doznání na ukládání trestu a upuštění od potrestání. V poslední kapitole se 

autorka zabývá vlivem doznání v případech spolupracujícího obviněného a 
odklonu trestního řízení.   

Jedná se o práci, ve které diplomantka přináší kritické zhodnocení 

současné právní úpravy, v mnoha případech prezentuje vlastní pohled na 
konkrétní problematiku a zohledňuje novelizaci trestních předpisů zákonem 

č. 333/2020 Sb. Autorka též uvádí podnětné návrhy de lege ferenda.  
Jako drobnou výtku poukazuji na skutečnost, že v seznamu použitých 

zkratek je uvedeno nesprávné číslo trestního zákoníku (správně má být 

zákon č. 40/2009 Sb.), v seznamu použitých právních předpisů není trestní 
zákoník vůbec uveden. 

Ze stylistického hlediska nemám k práci výtky. Nezaznamenala jsem 

žádné gramatické chyby. 
Diplomantka pracovala se značným množstvím odborné literatury, 

monografií, příspěvků, článků, právních předpisů a judikatury. Adekvátně je 
též využita cizojazyčná literatura.  

Práci považuji celkově za velmi zdařilou. 

 

5. Připomínky a otázky k zodpovězení při obhajobě:  

 Jak diplomantka hodnotí přijetí zákona č. 333/2020 Sb. ve vztahu 
k institutům doznání a prohlášení viny? 

 
6. Doporučení / nedoporučení práce k obhajobě. Doporučuji k obhajobě. 

7. Navržený klasifikační stupeň: 1 

V Praze dne: 14. dubna 2021 
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