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1. Aktualnost (novost) tématu: velmi aktualni téma s ohledem na blizkou

souvislost s prohlaSenim viny a recentni novelizaci trestnich predpisu.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava
hmotného a procesniho

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala znacné
mnozstvi idaji a podkladu

- pouzité metody — deskriptivni, analyticka, komparacni.

3. Kritéria hodnoceni prace:

splnéni cile prace — splnén

- samostatnost pfi zpracovani tématu — zachovana

- logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena

- prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vCetné citaci —
citovano dle védeckych pravidel, cizojazyCna literatura vyuzita v
adekvatni mire

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — diplomantka se
tématem zabyvala zna¢né do hloubky, uvedla vlastni uhly pohledu
a navrhy feSeni dané problematiky

- Uprava prace (text, grafy, tabulky) — prehledna, bez grafi a tabulek

- jazykova a stylisticka uroven — kvalitni, text psany ctivou formou,

bez gramatickych chyb.



4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci:

Prace je vhodnym zpracovanim zvoleného tématu. Diplomantka si dala
za cil zodpovédét vyzkumnou otazku ,Jaké znaky charakterizuji institut
doznani a jaky vyznam mu prikladda soucasna pravni uprava trestniho
rizeni?“, tedy komplexné analyzovat institut doznani a v pfipadé zjiSténych
nedostatktl navrhnout feSeni de lege ferenda. Tyto cile byly v praci splnény.

Autorka pristupuje ke zpracovani tématu systematicky s logickou
posloupnosti, prace je prehledna a rozumné vystavéna. Je rozdélena do Sesti
kapitol. Uvodni kapitola se vénuje historii vyznamu doznani. Druha kapitola
zkouma pravni povahu doznani, vCetné vztahu k institutu prohlaseni viny.
Dalsi kapitoly jsou zaméfeny na dukazni hodnotu doznani a na pfipady
vynuceného a nepravdivého doznani. V paté kapitole je proveden rozbor vlivu
doznani na ukladani trestu a upusténi od potrestani. V posledni kapitole se
autorka zabyva vlivem doznani v pripadech spolupracujiciho obvinéného a
odklonu trestniho fizeni.

Jedna se o praci, ve které diplomantka pfinasi kritické zhodnoceni
soucCasné pravni upravy, v mnoha pripadech prezentuje vlastni pohled na
konkrétni problematiku a zohlednuje novelizaci trestnich predpisti zakonem
¢. 333/2020 Sb. Autorka téz uvadi podnétné navrhy de lege ferenda.

Jako drobnou vytku poukazuji na skutec¢nost, ze v seznamu pouzitych
zkratek je uvedeno nespravné Ccislo trestniho zakoniku (spravné ma byt
zakon ¢. 40/2009 Sb.), v seznamu pouzitych pravnich pfedpist neni trestni
zakonik viabec uveden.

Ze stylistického hlediska nemam k praci vytky. Nezaznamenala jsem
zadné gramatické chyby.

Diplomantka pracovala se znacnym mnozstvim odborné literatury,
monografii, pfispévkl, ¢lanku, pravnich prfedpisu a judikatury. Adekvatné je
téz vyuzita cizojazycna literatura.

Praci povazuji celkové za velmi zdatilou.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Jak diplomantka hodnoti prfijeti zakona ¢. 333/2020 Sb. ve vztahu
k institutiim doznani a prohlaseni viny?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.
7. Navrzeny klasifikacni stupen: 1
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