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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Kritérium hodnoceni Hodnoceni
1—10 bodu *)

1. | Formulace cilu (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosaZeni cili (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 9
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym ciliim a metodam 8
prace, text je jasné€ a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilt (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 9
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 9
relevantnich prameni a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 9
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvkii prace je relevantni, jsou 8
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky
celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylistick4 iroveri odpovida 9
nérokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel 8

(zdroje v pfiméfeném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou ipravu a respektuje prislusné normy).

10. | Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 8
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvyssi moznou aroven

Otazky k obhajobé |

1.

Kde se autorka nejcastéji informuje o novinkach v lécbé diabetu mellitu?

Poznédmky

Bakalaiska prace s nazvem Zkugenosti dospélych diabetiki I. typu s 1é¢bou v Ceské
republice, je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Prvni ¢ast bakalaiské prace je
zameétena na charakteristiku nemoci diabetes mellitus, pfedevsim na diabetes mellitus 1.
typu. Dale se zdeautorka zabyva vybranou historii, problematikou terapie, chronickymi
komplikacemi, ale rovnéz i novinkami a trendy v 1é€b¢ diabetu mellitu 1. typu. Prakticka ¢ast
bakalai'ské prace je zaméfena na zkusenosti dospélych diabetikii I. typu s 1é¢bou v Ceské
republice.

Prace je zajimava, je napsana srozumitelné a pfehledné. Oponentka v praci shledava nékteré
nedostatky napf-.:

-V otazce €. 7 v dotazniku se autorka ptd ,,Stfidate casto mista vpichu kanyly/misto vpichu
perem?*. Odpovédi, které autorka nabizi respondentil jsouzavadéjici. Jak je definovano Casto
nebo obcas?

- Otazka ¢. 19 dotazniku je nespravné polozena a je slozena ze dvou otazek ,,Berete v potaz
glykemicky index potravin? Vite, co znamena a pouzivate ho?*“ Protoze se jedna o
uzavienou otazku, neni pro ni v dotazniku zadna mozna odpoved..

- U vysledka otazek 26 a 28 by méla byt hodnota N rovna poctu odpovédi a ne poctu
respondenttl.




Celkové hodnoceni *¥)

Prdce spliiuje podminky kladené na zavérecné prdace v daném
oboru.
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