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I. Formální kritéria                                                                                ano      zčásti      ne 

1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce. 
   

2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a 

tématu.    

3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu. 
   

4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení 

problému.    

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod, pojednání, 

závěr, resumé v češtině a cizím jazyce).    

Komentář:  

Cíl své práce autorka formuluje v Abstraktu: "představit čtenářům nabídku běžných účtů od 

čtyř největších tuzemských bank (pokud za největší považujeme počet získaných klientů), které 

působí na českém trhu" a v Úvodu (s.8) pak jako "představit a porovnat bankovní produkty a 

služby jednotlivých obchodních bank." Zvolená metoda deskripce odpovídá cíli i tématu 

práce. Pokud jde o strukturu práce, autorka ve své práci několikrát avizuje její rozdělení na 

část teoretickou a praktickou, ovšem tyto části nejsou v práci označeny.Závěr práce (s.47-48) 

stručně shrnuje dosažené poznatky, chybí v něm však autorčina formulace přínosu jejího 

zpracování tématu k řešenému problému.     

 

 

II. Obsahová kritéria        ano      zčásti      ne 

1. Práce prokazuje porozumění autora problematice. 
   

2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu. 
   

3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje. 
   



 

 

4. Zpracování vykazuje rysy originality a vlastního přínosu. 
   

5. Je obohacením problematiky vzhledem k interdisciplinárnímu 

charakteru studovaného oboru (ZSV). 
   

Komentář:  

Text předložené práce prokazuje autorčino porozumění sledované problematice, autorka se 

opírá o relevantní odbornou literaturu a uvádí odkazy na prameny, z nichž čerpala. U témat, 

zaměřených na porovnání nabídky bankovních produktů, kdy oblast komparatistiky vychází 

z konkrétních údajú a dat, je náročnější uplatnit ve zpracování originalitu. Vzhledem k této 

skutečnosti a vzhledem k autorčině schopnosti uvádět podstatné informace v rámci tématu 

práce a nezahlcovat výklad množstvím "propočtů" (jakkoli k tomu bankovní problematika 

svádí), hodnotím tuto položku jako částečně naplněnou, a nikoli ve smyslu nevykazujícím. 

Interdisciplinární přesahy vzhledem ke studijnímu oboru ZSV práce neobsahuje.     

 

 

III. Jazyková kritéria        ano      zčásti      ne 

1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb. 
   

2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem. 
   

3. Student zvládl terminologii oboru a tématu, jímž se zabývá, a 

rozumí jí. 
   

4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a 

vlastní myšlenky. 
   

5. Práce je vybavena vhodně doplňky textu (graf, tabulka, obrazové 

přílohy apod.), jež odpovídají charakteru zvoleného tématu. 
   

Komentář:  

Text práce neobsahuje gramatické ani stylistické chyby (jen na s. 34 chybí uvozovky u přímé 

citace). Autorka odlišuje přímé citace od parafrází.  Jednotlivé nabídkybankovních produktů 

se zaměřením na běžné účty autorka charakterizuje srozumitelně a konkrétně a také u nich 

vždy uvádí jejich výhody a nevýhody. Doplňky v podobě porovnávacích tabulek práce 

neobsahuje. 

 

 

IV. Otázky k obhajobě 

Otázky do diskuze (opt. dvě):  

1. Formulujte přínos své práce pro finanční gramotnost. 

2. Vysvětlete pojem embosovaná karta a uveďte její výhody a nevýhody.  

 

 

Závěr: Závěrečná práce splňuje podmínky kladené na závěrečné práce v příslušném oboru. 
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