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ANOTACE

Tatob a k a | p§rSSsicke§e or et ikd k@ ep §mtu &Pl se oveymekehn:?
ironiea pSedstavit nhRDkt ewe® wiex keluThi@dieivip Pjadk2 i t & ®d
| 8§8$ti jej Pzmpondclsemt aven2 poslechov®WmepBDgsibu

i denti fi kovanTicothalii, zda existoj&ouvislost gidhalizaci ironie se

sl ovy nebo s |oobvsna2gneinr snmio jceé&na s wpXtaSscehg ment §1 n
Anal yzov8nkolw®d @8 zinhaendyi svyda f oneti ck®ho.

KLELOVC SLOVA

Ironie,i r o n indlash pragmatikasignalizace ironigfonetika

ANNOTATION

In the theoretical part, this bachelor's thesis aims to try to define the concept of verbal
irony and to present sometbe most important tendencies in the research of verbal irony.

In the practical part, its goalwith the help of compiling a listening test and subsequent
analysis of successfully identified ironic sentenctesreveal whether there is a connection

in signaling irony with words or phrases contained in ironic sentences and suprasegmental
phenomena. The sound recordings of the sentences will be analyzed from a phonetic point

of view.
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Pvod

Vprvn2m roln2ku studia na PepdSgogltakd®i hakuo
p S e d Fddetika a fonologié e s k ® h ojseinse zatkklag d b o r| N T§m Rerym

Mar kov® a Davi dZav uktouwd8e nsoivgsnkaBlhiozlae gt ivreld b(82 (B
Tento || gont@kisgmid mu n.PajereomSe | t eale zaujahiatolik i
pSedevg2m asi prot o, ge mou drl chhowkatodbro§ om®
sfonetkouvmnoha ohl edech (phoopdinsd a pfou nek cne® khol ne? snoyv ® h
jako tempo, intonace, dynamika i kladjydd obotrpehugpvBB®:m kont
jsem zvagovala zpracomduw?b gkallogPhsSBwid.ftg&mat u
j menovahb®hron ® hbgl ol Inganskti® nNDno nhDkol i k smbDr T, |
navazuj2c? na tuto pBobBlkematzihlbd| mohlgeuls?er @
bakal §Ssk® pr §cituoPr®apzParfeRumekvibketvbch
signalizujlzdgademDi ronii v

Dal g2 m @MV ojdseerm s i vy ervalligak u nuvlios spkr®8ec ij azy ko v
pr os t Wesliskafonetky n e mcelavy | er p&§n a zasl|l uhoSta8l eby
existueghodnD smNRr T, kam byl essek ®&no njeat zi yckkolahl®mni zpkruor
ub2rat.

Tat o bpde§ cker o mm o%wdddd iehnlaavina tIEsti: teoreticks§
z8vDr.

Vit eor €t8isctki ®csree jpreq g2 vystiirbomute? fYgireq m®nvue r |
dotknemej ej 2 IpiS$ p o mize@elneeg 58 ¥ Dt EN@® e nc e \aoblastl z k u my
ironie al e hlavnhD sevbadieme esm®Bovpty hd 8 ®?

jej?2 vn2m8n?

Vpraktick® | §sti SMar kok wsi?2 nae Sit auvd&dsimes k ® h o
zkoumat,z da | e nadbgyn Gn Nk tve rk® mibe xnialcumse supraseg
mohlop Si gwi2rvoani c kT sh gl Foh vigkius2 mpo zj iistit z
anallzy z€mkam@®hoalmmarclkdk h vDt.



Teoretick8 | &8st
1 Vymezen?2 pojmu ironie

N2 geolswes?pme vymezit rT7a8@u@popBymeiosiebsmeéepep?t
Vt ®t o pr8ci n8m pTj dagykdvdya vkntI® roo ui rbd mndie) eseprebc§

Viiteratu8sr oza N3 @enk Bnmo mioin i ee mERddore1998, s.si t u a
428)

1.1 Ver b gdnia 2

Ver b8l mRusZmeivynmpziotst BSejdh$vca rv?8i npro j@roumu ni k
ver b8l n2 komuni k asouvislosf[s§ e(mer ard tuSé d k enme lak ujséd ji %
grafickou podolou ( p2 skomuni kace =z pmlusesotuSeidkobiv@nBnou
mTge bt i np 8§ tpelr s lo §ddpny detd(mavea(& e Sej n® pr o]
odborng).Vbbow Mathiroa mSapamechd ver brsal m?T gkeo rbd rt |
dopl Rowmé&nmar bs§l n2 mi pr ostiSentiknyi k okug mu ngi eksat ci ek
suprasegmer(tv8Im 2unmie nj®ewkyo mu n i k asca h) GredatmyRz k y
znaky atpl atob u N z § mDm en 28§ MR b obh 8988, k51).

Verbs8&8l n2 irorbie] np akk,wneo Afuorgamidas ml, kven® B2 p§an
j i n@®b g (Middoh 1999,s.430anebdS2 k § p rpaSvels volpdalke h ®t MIT v v
slovn2k naul.Verb89mn2 sronB8é&)je |isthN |lingvi
S.794)0t t Tv sl ov897, & 73patubb (sudjieiktnanlv §

1.1.1 Sebeironie

Sebeiirjoini2mi sl ovy Al ebsecthovi88y §52 7 262) m2n
vipovhDN, kterou mluv]|2 vztahuje s8m na sebe
102). Z pravidla pogkozuje svou tvgS (Hirs
(Nekula 1990, s. 103aznNhD$akeihroo rsit e ajt e gv [Btk@ihr

j2m Dblt upozornhin? na nedostatky mluvl| 2ho

dTvodem je nap$2kl ad obrana, kdy ml uv| 2 n
vpSedst izhabr aRuje t2m, aby na nhRD upozornil
naj evo, ge o svIich nrienosvtyartocv?ncghv §v2( Hd r e h o 1



Sebeironie pojsetn hlugsatpeSitrkil A hpeho vl astnost
jako celek (Nekula 1990, s. 103).

1.1.2 Ironieso b Nt 2

Nekula (1990, s. 98, 102) obDintkrpretacezirome? adr e
nebo takov®ho admes§ipaecthcerlironaent zgl bfV 8
(Hirschovg§ 20p32pad Ne&ul aP(tamt ®j) uv§gd?
jeho nadS2zen®ho, kde si podS2zenl nemTge
vyug2vsg napS$S2klad neznalosti &kontextu nadS§8
rozpoznat. TatdlitromitergplretmV@Ean as & rtaThi®h op o :
pS2pgpokud chceme, aby admwes2®8me i zwingiit i mareu |
i roni e. Ptedy sigalizace godienabylad o st at e| ni®ni sar v ol o
neinterpretoval (Mkula 1990, s. 98, 102).

1.1.3 Mrtv8 ironie

Kmrtv® ironii doch8§8z2 pSi | exi kalizaci i f
nedoch®zpPoku mezi doslovnim a intie€Nmd/dvanTn
encyklopedi ckl $208vidankE Isegtoi vyl pdDIINAUniji ck®mr
smyslu ug2vs8§ny tak | asto, ge se jejich se
viznamem (Filippovg§, Posp2gilovg 2011, s. 1
1.2 Si tualn? ironie

Situaln?2 ironi?2 rozum2me <tkdv (At Dtaa ,dok 2&07T0 :
Pro lepg?2 pSedstavu Cuddon (1999, s. 430) u
nNDkomu stane negtRNst2 a jinl se smNRje, prot

bTvg interap rpeotzawg e imdi %a K DiapSEakedamda j i nou | §

promluvy)

1.2.1 lronie osudu

S ironi? osudu se pak setk8&vEgmeijehp Spak vy ¥st
(CzechEncyi Novl encykl opedi cki2041890vn20k t|Tegdtsil ow n
(1897, 8 vEg7plhjnekd i vheern§obie§ prvkem stavl
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l' i ter8rn2ch) danl . Defi wBjge@m®mu fakbo, | khap§
postupuj eopakldng® uwwves dg?o ssnalhrcah .s elbkea zvu j e, ge ka
j e mardm&8 a ThsomDc hu.

122 Romantick8 ironie

Stouto formouironiese et k § vV § merwat u SENq Wiz ecrhEynkclyopedi c k
| egt i ri3018RAutbrknihy zde pracuielsohat g2 m viDaBOmeémentmnsg
vhRDdNn2 mVytows §rdvo.tt iakkl gjdkj melniaj 22 mostavy a t 2 m,

pro |, jergn88epBingi mi viddedakeopmd vz 8uac2ch, kter

postavy gnia gpohzogkdce nT emx d it eMmEHM| @ ¢ )

123 Dramatick8 ironie

PodobnhD jako rw@gtamg i c k & 18ii & lo & 5 & i & vel] diddhcoh

| t en § Soevbioc hd i ep®tEi kD dMmZar akt e (Affardop 20808, ssv B

Moneva 2001, s. 155D i v(§lkt evrie§, & )2 mwr ot o si vyml glysesvoj e
mohlp S2 ¢ lhy v 2Ppteste c2t 2 uspokoj en, (Modeyayj200d,e j e h «
S. 155).

13 Pojmy souvisej?2c?2, bl2zzk®

1.3.1 Sarkasmus

Sar kasmus s e vidDt ginou def i n@zpckEncyiaM@v Ivyhr a
encykl opedi ckT $§201BWakulk 1990es§8 Attargo 200, &.2795.

Sarkasmens e p Sa dhoawtdot| 2 ,se(apadBov § ,Nebula’d990,s.. 244
98, Attardo 2008, s. 795 Filik, Turcan, RalptNearman, Pitio2019, s. 112, 120Nekula

(1990, s. 99) v r dsarkasngugostihuje hodnotyi r | isto®hio8 | n 2 hnoa krool zedk?tl i

od cyni smu, hlotderolt ypiorSptef@tlicde 844z ase hodnot 2 sar
jako pSekrolen2 zdvoSilost:i

VnRDkterTch pracoé¢h, (ANayar Poggli Q0OBH se t e

poug2vaj?2 zamDnitelnn. Me z i tDmito dvPDma te

11



1.3.2 Cynismus

Cynismusjeu v 8d Dn j ako i nt en zKiovmmuhji gk2u jfeo rongag gsnallr knalx
pl alodn@ kt er 8 by mnDI amlbdwv] 2zmm §ni8s tv@& esasMd el ens |
set T kat i hodnot, .\ket evrl@sdijesdokiii? t amez iz owEmiys me m
a i nacivBmzd? | n @tarprptapominkih o d n oStefoompromluwit ot i §
jeden adr emtérpretovaaoz asagen2 hodnoji obkodat®e pl at
t T k ahjsépowz¢ i st ®h o s oc i(Nekuma990) 9K @9). ekt i v u

1.3.3 Viip

Vtip,nar o zd2 1 ,wylgdduwjnd ek.&/mir alkgma ¢ i e kn@zizoasinzi i c |
adr eswitsal oavnTm (explmiidgdvewipumpo zhppdGphenal nost
z at 2 manionesoulad Nekula 1990, $99).

1.4 Vi kl ady a definice poj mu

141 Il ronie ve slovn2c2ch

Vsl ovn2kovich def izn§sca&dhl vpSo jdwiomuiommbatd ebev r o :
posnBlgwmyj GdkBre n Ml uv | 2 S2k\8®hpor apr $© sotpMaekl esn 20 v n 2
naul nTSI1BWIY2 k §$pizy &wanDHd le® mM@IK, s. 283CzechEncy

i Novli encyklopedi ckT1i2018] Drohoulplodb b gui my o261 R
vyj §dSen? jewl mua mawinesnevmaoperiSel enT m a zamil gl
PS2rul n?2 slleyk®ko2008 cChdkom 1999, s. 430 Vironick T ¢ h
vipovihNdeeiml gl enT (intendovantlj ejpAozso aorir nM@ehnou s
ml u$P %k 8§ t o(,Hicros cnmizorvidvy R ®8d(Mankoy8, Studenovsk
15).Dal g2 pBETEEGgIE ob| asn§ en ®jpaKewns vdyg s&ldoSvems
(tamt ®g) .

142 Pragmati ck® hledi sko

Kooperacea konflikt
Vkomuni kaci memns2hobppr8ce kamaswei Enpge? ovle §j
pochopit SV® mygl €8 &iicowvesd nol¥yr8y , 2 Gphofliktent s/ . 18

12



rozuenadopaknesoul ad (napSh&dlu, viedamoad MPn?2 , I
(tamt ®g9) .

Kooper al n?2mapmyikvalityi p a

Zpohledu pragmatikg e i roni e jev2 jakkoppeuglem2haomapt

(Sai efo?vnga 12014, 819, Hi r s c2018,%.80262.K o o p em mihcipeinGrice

(1991, 5.26)vz § s makM@bychonmp Si s p 4konzelzdcekd ® r ® j sme soul §st
zpTsobem, kt konverzacikompnikaciadlaerkoag$in2p Tsoboval i s
jak sekonverzacey y v(2g*rd o b n D-f ¥ m&id ioov &8, OHL 4r,s csh.d9®8 201 3
Tentoo b ejcgpidcipj e d &1 e r olztpy % ¢ onaxBria rkventity, maxima

kvality, maximarelevanca ma x i ma(Gacg T & bt ®¢ )

Maximou kvantityn§ Gr i cemmagsntywd ii nf or mac.M8mkt ee@®@y| €
S2kat tolik wvy@admp®d@dn kdverdadii knenjoec rma8rine
pS21ig.

Pod maxi mu kvality (eBnakimae K t9eB8P§k 5§ mig7e)m! supvai dt §
prav8Buevmaxi ma je dgDmanmasam@&mg mi Rug $2 k e j
to, oglgeme piavda. Dr uh g s§de S2akigoj kl emu nem8&§g dost
d T k aTytd maximyLeech (1983,sl5) na r o0 z d 20lz noadl uGulemaey. kK o

TSet?2 maxin® s maxi muwrice @t & mdefingiogednode hT m Ab e
rel eZammié &8 8&tnoe, S2 k ajevdjaenn® tdol,t acgoc t ®

Posl| edna&z piiasseibd nesouskoBjea? Salae nAakij @l em Nsp? §
Se|l &Md.i bychom mlythwiotutz $eet enlendioj @atail mhotsijt § d

stralavou promluvu uspoS§dat

lronet edy poaNMJOp kval i.tegd(&¥ nedodlgeyn® vyj §
(Hirschps 876)xdyh® m2 n2ynjead 8ov &thamenaj av qalge s
vyjad Seme n Ncood | | gh@®ha.de patrnvy|rSdebeal owmelzin a
intendovadim( zaml gHé mismm)hov § ,26RONMBr, k, sVt Bdde novskl 2
15, Nekula 1991, s. 1). Por u gjeedm&®b o maxincse startugk onver zal n?2
implikatura (Hi r s ¢ h 0,6. 80 CZ€chEBcyi Novency k|l opedi ckT sl ov
20122018 Nekula 1990, s. 96 al e pSedpok!| §d§ se zachovs§

13



(Hirschov§ Rdw3zalsn?2 li7ntpiskadkem preoa@esu Vy
dopl Rev@pek allpegkptdernm® nejnyouvexpyji&dSenD, al
sdPDluje (Hirschovg 2013, s. 192, 193). Poku
je akceptovsn pouze doslovnljepdrzugdnrsicpmowigd
2013, s. 194)Vironii sez a b r a&RWBjpdons?l hbov nWl znamu vIpovNdi

(Nekula 1990s. 95. V souvislosti k onver zal n2 i mpl i kpaotiklad ou | d
dosl ovn®ho vvypathB8ougcttbhpHostsSdokE .20K8Ent
Por-lug2tedkompervapnd opm@hsiRut el nosti j e] zZ a

adr es 8t j¢heintenci lozpazedhlekula 1990, 96).

ZdvoSilost

Hi rschov§ (defiued r o8 i iscudistoki® evz d v o Rlé dzadsvto2S.i | ®
sdhRlemr® k8 nezgdaickDig TmTsgney sm2t za Y“koeégatdirvers!
hodnotitatp Po k ud kr i t iwikr® nhH d d npoSceesnazh u j peSuhl:r8grkiac i y
jedng se (ot samTr&ipds muespr avda ,Tnv 8 ea tsgohlBlg? z od §
(Hi r s 2018,s.844Nekula 1990, 95).

T2mto zpTsobemzjpgdseddgémDj abai pedsi2oaat
( Hi r s 20h3p264) Leech(1983, s.142) ironii definuje jakoeu p $2 mnou zdv o Si
kterf j e n&meadvwwSizlaost .

St efaknjPak o exi stuje pSendhtdr dry§bodv BRiclcksdt v I
maj 2?2 za YykBdlhiddebB®imHIsMycHaByBHB4)u(g2vEeg ter m2r
gertovn§ iab[hgreaneb logS@d s t 2 zan @ kme pdBEXIFialda Nt u |
ANeboj se, empebytt me zkGgeadthovabvBtad.a j2 podobn
dTvRDrnmerxizt mhuv!| 2 Z 8§adardds §tdem.o Ctha@i &g N ap

1.4.3 Formy ironie 1 hyperbola, Se | ni c k 8 ot §sz&&rak a sgnkussd,| eml2e h |
dal ¢?2

Uk8zalo se (Gibbs 2000, Posp2gilovsg8, Filipg

ironie. Gibbs(2000, s. 8ves v ®m v IzzdkfTumaw Ru jae np Bt Isoupnfi i r on i

gkg8dl en?2  hymerklmslmu,s Selni ckamo®§gpBasa ol sh

zangl i ck®ho prPosstpReidizl,mwpE od dHBbeihpdispr ov ®@s t

14



podobhEkiuvhesk®m | azykoPvSym ap rtohetgSeeakir.omnN vI
uvedenT ch typnTa\virooonniiec kroouz |vilgzwiju2 nRedbsop 2i ¢ iolnd vc &

FilipposiB0.2011

1.5 Historie ironie
V t®t o | 8§sti bakal §8Ssk® pro&deo rbnu@huo ||e r§pnaktu i/

a historicalsyntesi s of the concept of iPironyfi od Ang¢
1.5.1 ANTIKA

VNDnapiS2 stiuphik , dodsea @iybpted S2p\p@lemz §j mu nhDkter T
dTl egi tTcautamrtT.ckM&me t2m na mysli pSedev(:

(Moneva 2001s. 101).

PTvod sl ova

lronies e d§ ledosatvSeeck$ ch Kk omediMooeva 28014. 10d)g ®di 2 ¢
Term2n ironie je o86eok@®nkodhepdbst akyeeBronst
nani covat ®ho, ale bystr®ho Aoutsiderah, Kt e
chvastounenf p Se h n an N (Cuddondi 99, s. B2Kpneva 2001, s. 102

Platon a Sokrates

Int el e kv afBiyIndSokoab, Platoraa Aristotehv € st ar o v dilktagomalyi e ¢ k u
pr opadgners2i | o(Manéva 2001s.101) VP at - nov 1 c hlezrdnieal o0z 2 ¢
pohledySokrata a Platon@ai r oni i . Nen?2 pshiedyd e ®mp§ih s at ks @7
Sokratovi a (Mohesar2@01sP102)lroni@iocSweic ky pidetl a8 logpr v @
z m2 n IPhrawnow cci al bRepublice(Cuddon1999, s. 427)Sokratesezde $ a v 2
doroleAc hyt r ®h @y riiuemiBeipa r o zpourdljk t gs&ixschopni rozeznat

ironii v jeho slovech lronie pz de ¢ h § pdalekat i jcakK ¢ j Ak T snoabj 2 t pro
(Moneva 2001, s. 102Sokr at es ( ml uwle? )n e $efdossedsmEmsv N N
ng8stikoj e mt o warnera dijaleglfAttardo 200@, s.795,Moneva 2001, s. 102).

Jedn§8 se o pSedst2rg&n2 nevhRdomast795Tento pedag
jevnazl S®Hrke at ov sMooeua 2004 so 102 Attardo 2008, s. 795.
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Aristoteles

My g loaintkoni ka jako ,sehpoal httdmpbSgeddfir gabl vat
(Moneva 2001, s. 102Na r ozdz2 1| jang tSwtko asa&aut el nost r
zintelektu8l n2ho a filozofi ck ®dstetiktrd teida ks@haqg

pohledu( t a mV®@&§ ) s t dthiesltooNicdnact r a j ¥i rroonliick ® v 1 mhRnnN

eiron a alazon( vi z . Q0 M epostahvar ajkstoewr i zov @lazpnse Sed st
pSehnanpPé&chll2ulg? v 2Na dmi®ustramueirpk t er T j e ,godceRc
pSetya8ej aa(Montva200ls.md@).

Vd2l e Art of r het ovwrzitcahsue nRerziis tidtodstater?s vgv dhnuwin oe
t om, g s ii rdddpaag & mi ze sSdahenorvetatp@®mc® na Yl et
j i n(®bneva 2001s. 102).

Cicero

My gl enjkemnv&itfilo me z i i roni 2 zao e mp 6 e Pee

oratoreod CicergMoneva 2001, s. 103Ticro zdey t vd§TSI2e gi t T difo ad%lm meaz
vtipn®s k ut e] nost i a( wlidgtr anz® o wt if (witcupop svordyv, a kt er T |
dTl egitlT pro rozdRIn2 i:somniueal c dirome(tvaemtoE&K In& d
Dal o by se tedy®d8¥umarusgreotipont ®jgeé ur | it

Dal g2 ars®hed ts, Cidarbljeo pvizlt aith mezi i.r cPmis? o pPpPSeediss
by md reflektovatb utd,g enl uv| 2 derjd@ boNINMkT megkiehh ans t ne ¢
jpanebo pSégaeés nPNci® kndeyckhuSvpeano( ot satnit ® ¢ )

Quintilian

Vprvn2m stol et dShQunsliars vIT et opog detdin@tkce rese cBe

stalod Tl egi tdderpkd@adsi ok® a9t i ghoodsag200d, . 103)
Vpojedn§8m2zdj2de neezi f i gur ouVspuvelogtisir es®v ilas Z r o [
na efektu, kt er ®h o jJestlije roni@tropu, s r dr@hlaldgarie d os 8 hr
ve Kteerv® znam opalnl tomNavkter ytropsemawnj §édSen
nNco | i $®hi@n,epSeedst dpB se jedn§ oVe&owmbDt gknh
tropjet ak ® d| e d QU iendsioitulBit abeetmico e seenoqg kdm je to Se
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protsae@e¢ nou vjpdnamkonkxtumT @@me c¢ch §ppat njidramei c ky
ch&gosl @ amd ®¢

Ve f i podi€@uinjlizngp Sedst kit &m2® pr av @d pidkdpnguwid ml uv
ironicky i s i | niBrjiege?s p o j osv S§pnSae d pauze mp§h22 pppkdidds§ e d n§ o
tropu.Vef i g uvSlez nfaem n e b fehorkddriplexykondliketd sjazykemasi nt on ac 2
hlasuml uv [ ¢t A mt ®g)

Quintiliant a k ®a g,gaka®l j sou z §mhkdyy gnl nulvdDM Ahrjl ruovn i2c k y
pSedst2r8§zah¥fmbto ve skiRtjpambskliadmNkATay jodiv
opal p®e dsATysiakn n e z Merkwa2001s(103).

152 STFEDOVnK

Na rozdz2]| othT gheitti kpySi skituemme®t c ,uog @ | mo dzeSrk2ady
debatw ironii,st Se d ops Nk z kinnkp 5i 5 @ M| (M@kva 2001s. 103)Byla

| asto popi sopiv&mBBiggm osddkngn8&§ct ®ho a osmn8ct ¢
ironie pohyboval t®mnNRS ve stejnich z8vDhDre
p Se ds Maneva 20016. 104).

Tom&§&g AkvinsklI

Al kol it ®ydydobhn Sedlsnuizcokv@ nfyi gaursypoj ovsny se
vd 2 $umatheologiae h viEd i2t 2 Se| nBibi.Pboh2fi§gse,vge Selr
vBi bl i se foidg uokgtistegnat.ichk,lac b 2 miiigo@ieiperd § vrias 2
z8§m/Bfakl m | s (Moneuwa@B0¥s§104).

1.5.3 RENESANCE

Renesance pSantice.®HbomBAalaalsik zaj 2 mat 0 Sokr
Vtomt o odglod 2 kp rrackztvi ccjki® ,tvrg&®&mk yz aiorsdvMeraiea | a t
prakugek®n2T ¢ anmen@&Gspti sny au-5 as K ®A8wfl Drydenya :
Paphblgzi mal ® mnogstv2 vznivid il ©&c ed@mmBa tt ®ank T «
sto$axedpPmEcei Wes a(Mbhawa 800]s.6104)
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Vossius

Jeho pr8ce je poSdrohbtd&E @trifdhojng @ spHij teal®u |
pozornostkd T1 e gi t T m Pporpbri&®niTont.i ¢ j ak T k.ol Z § kvlza darh?
krit®rium pro veg§mbBhu ouddvulgrehop Vsgbedm n€alg®

dTl egitens b ,pkkidgydee na (Mozevai2@esnl®4).i roni e

May §s
May § s o v airodiecfhiSimorgiakoo pavhZnammki, co jOedmé¢yj§g§dsS
odsouzen? iemoemoe§ aklboindddopiEsreoMeggR (t amt ®¢g) .

1.5.4 ROMANTISMUS

BNDhem romdnatkksomwept ironie prostRothantkgn nej
zaj 2 m®Ptari cks§ kondbegp a@aehDhiak®nn emant i s mu vVZ2c
z p oc hy bRovink@urbgalezcelaj i pohled naironii f i | ozof i ckl pohl e
pS2dimst ®t 0o koS¢ sperl)raminl ra jagobyli Kierdegaardebo
Hegel(Moneva 2001s. 104 105.

155 PFfr ELOM. A20STOLETE
Na dpdSmu devaten§ct ®ho a dv arcvdtah@one khsmom| et 2 b
Tento vztah bythRpBedmBueor T8 mu

Meredith

Mer edi t h | emmepz8 zkeo nvezdti&@h,u h u mlomr e&mi, e shmay r M) aj
satiry, kter§8 je charakt er (Maneva 82008 s. 406)01 é nidkv op Sin
vysl ovnene? niercon8v 8 sv® p,yebtldi knichmutahuge ngb@rmeh y b 8§ ¢ |
Publikums e mu sz2a ntyesd ye t ¢ on ardl ut\2l n&,jejichdntelprgtace situace

pr ot ov yntulis8uzr | i kon&ktwof a Mt ® §

Bergson
Bergsonpoij &t§2 hnumorovsoueslosie s oci §l inrhe zdiilmednszkeT mi
vztahy.Poukazuma poj em o.¥vBewndPeobPreyn poj PIit®I g 2a k ,
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oceknZmi ku (,smackwed)nes]l yg2 @ms$t ygapokdidh ®ho |
j sou 1 zol ochBvioneva@@1sold6) at n 2

1.6 Nej dTl egi t Dj g220s.v Ibttoovi & tt2endence

1.6.1 LeeciTyprincip zdvoSilost.i

NaGriceho( vi z v T gleechsreaw&Zanl pri nci pe mprincib®aSi | ost
i r oni c k lenmiropyrpiinoigle)(Moneva 2001, s109.Leec h pWBy shWBtzRe $2 m
prol] kbmd®i kuj.PrhnepBSpmddvolSiuj ety $E ®ml s k
vztalya s o c i § | m(Beech 1983nB2yMoheva 2001,s.109)a p Se d pjgle! adu
adr opfea t i (vtna2jnt ® ¢

Ir oni c kT je yplrei encchi opv Ns tneowdi®En un at Bohvtnpv@w@iSp T
zdvoSil ostwn§dhye | % hesBeazikooper a nmpfincipem a principem
zdvoSMUosme se jrakhodhblUmé&nimpn o miSs ud Mmloanti .c k @
jedm8ru2v| 2  primcipud w &S iol bohsStkie m er a| n 2dkliou.pr i nci
Maxima kvality( vi z v 1 g e )(Mgneva 2001)kt 109).§ n a

Pokud mus2me pamBchdnbbhyputhobhint ¢ p Rtsyto eeyln
vrozporuez dvo B2 most | nai eRabyd o s VvV ubcyhlad i u ndoogvnt [Znpoi t
se¥st ol n®h,0 mMmé mPnro p o(mwicz2 ViTnipd ,i kMd niakipa 200 1
je podle Leecha (1983,82)i r oni c kdefinpwi§mc i p

1.6.2 Teoriez m2 n(Mepntion theory of irony)

Steori 2 zm2n Bperbar @Wilsol®81 5.895%18)Vt eor i i pracuj 2
z8kladn2mi pojmy: AmentionfA (zm2nka), Auser
111). NejdS2ve vysAhWDséAmarAmedali oneii poj my

AUsdizahrnuje odkaz na eler, Wilsahadl, s 8030 vMernatzi otnlfik §
zahrnuje odkaz(t aamtZegni?rnakn & a(moetnntili on) nem§ ob
z&§mNr , jakdntbgxtmhl we Kkt er ®S8perbey, WilspnTl98b,d.n N u g
303). Pro |lepga pSeHéaldpdEe nmk 82 Spetber, Mlson 11
1981, s. 303)
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Replkal) To j e smTlI a!

Replika2)Ne S2tke jj i ,smifdal ej nNco.

Vreplice | 2slo jednamVi d®jme kaudgpa ke p(l8unscee) | AR Tse
dvBOvgak m8&8 jinT kjoembm§ ksad né¢ zWpnEkpadeeht z mh

(mention) jde mluv]|2mu tak® o informov§g8n?
1981, s. 306)Tentojev SperberaWisn (1981, s. 304) nazlvaj?

163 Teori e (Emhoy Dny

Jak ug jsme psali vi ge, ecligt pepfapagdy me
ki nformovg&n2 o obsahu pSedch8zej2c?2 repliky
slygemdbopepa. Z8roveR echo vyjadSuje poslu

repli ku (Sperber, Wi lson 1981, s. 306) vVviz

ayaJsem unavenl
b)Ty jsi .umawenlsi mysl 2g, ¢ge jsem j§?

Zat2mco u pSedchoz2ho pS2pxalduvng®)o ozdey jssd
Vyj §dSe n {SpérbmrpWilson 1981n< 303, 306)

Echoick8 a neechoick8 ironie
Dl e informac? od Monevy (2001, S . 113) Sp
echoick® a neechoick®. Me zsii tpu®gd ma&dy rioma rei, e

i roni e, romantick8 ironie a ironie osudu. \Y

1.6.4 Teoriep Sedst 2 r §n 3 Prétgn&eheory®BSriny )

Teorii pSet CBB&Gerigl9®dsiakol i e@mordil ie, nk tcer & ajde
Teor i i Menénth&oyy of(rony) od Sperbera a Wilsona (Clark, Gerrig 1984, s. 121)
Teoriesz ak|l §d8§8 na tom? ripeinmlkyv |p%s end|®kaitol Sujvizg &
knezasvhDcen®maenT@weh!| iak e, nemus?2 blt vTbec pS?
1984, s. 121, Attardo 2000a, s. 808).

Spomoc2 vNRDty ATo \yye vad(ChrR I@ergysl98®s. a2 as 2 . fi
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Ml uvl 2 vyslovuj2ce nejmackl®& Jteu ppodeadssit 2(rn§a p S¢ k

oznamuje nepS2tomn®mu (pami ®ku, Je je venku

1.7 Upl atnfDn?2 ironie

Siroasét ks§ Ww8Ingen ® komuni kaci a Sg kusid | eap S 2(kvli azd
Hi rschovg ,2@b3,  sbb2&é)pzpTsilnhDjg2z a pTsobi
vyj §dSen2 pS2m® KoM obbDgri® 9K o misn iokBadlde ugeé v &l
vt extech kr8sn® | it er altostd997, g 8. r Zdreow§ nEkEInZF,
komuni kal n2zm skt em, sayéigpadi | 4 hodiedeschhgeh o t e x
sv® upnaptS¥kdlaaddi 2ch (Trost 1997, s. 83).

1.8 Signalizace ironie

SignatalkzmaRuj emec hm¥pdSars?§ ooni®hwe viiwampy vvigeo
Nekula 1990s. 95, Nekula 1995.10.Naznal|, g emkeEpevtD8eba chg§pat

(nedosKtooom)u g2 v g mei tkV cNella 198, 8. 80| To$i 1997, s.

81). Dle Nekuly (1991,s.10)geedn8 o n8padn® | 8sti ironicky®a

Pr8vhD signalizaaogdcibladndlekplaeld®d, s. 95 Vi roni ck ®m

sdNlen2 chceme, dalsy obyni mrazgpeami @géznT m vyj §
zat2mcoi kwolligi @ Mareknd@g k19MEme v oy S§hoout

nej vidr & herdvneldegne2pr avdi v ®abwd ¢roes N8t nepoj al |
( Hi r s201B8psv282).

181 Nosi |, antipodus a rel 8tor
Podle Nekuly (1991, s. 10) mTge blTt ironick
nem§ vlastn?2 virazov® prostSedky, jimig by

Dle jeho teorie (t a mtl@¢/i roni ck ®m k omulnriakz8otwy®j a 0 3 bV § ¢ 1
pr os tpbdefukkge nan o € (ndboli pedeshantipody kter ® spol u dohr
i roni ckNossiilgmnagla.nt i p o dopozici(v ratikiadw). ®o, cuterlt j veonse ®

i roni ¢k Je rosporgink8rigruence} Nc hytjoa d8 oprrac g tcide d & Tl e a
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antipodu(Nekula1991, s.12).Re| 8 orkt er T s8&8m o sobRN ironic
opozice nosil e dNewmidpomWBy zvirazRuj e

Nekula(1991,s. 13 o z | |i tgywu$ kombina@tyDc ht o pt)os s Sked& Tant i p
jsou v®dmbdsgilinza anever p (S, ;jmsndas3)moo §iel ver b§I1 n:
a antipodug4)n ®sinlevjegabr§a@d mir b @ dBS2 (vee rbe§ | m@mN S |

Ayplinosil i antipodus jsou verbg§l n?

Nosi | em i (Nekula €991, s.oldst upRovatel n® predi k §&8toc
sintezifn&@®$br pznh, Uadekty, gebmt antsiev jae dandBv eor
expresivnz?, kpS2dznnkakobe®not2c?2 predi k@$.0ry h
Yag a «km18,s kaar, n )7 .b

AntipopdemmT ge bTt napS$S2kl ddaswgiutns ébavaedak editt m2h
virazdadsoovianiawmg2 morf T, hl §s e KNekula$981t 216X i c kT ¢

Rel &tvor oni ckT ch pr oml.uvNeIiTkhd yo bj¢ee vajj eavidkid dw2m®
MTgou femebln]| n?2 kptreorsitnSevdskeya v y inenzki$u gud N mae | n 1
kontexty, nekwontveX tSufpSbeen@tizaseympoyS9r Ruj 2 adr e
pSedchoz?2 iMofhorumgcem bTt i pirzonsit nSae dpkeym ppaa, r a |
(Nekula 1991, <16, 17).

1.8.2 Kontext

Pod kontextem si podle Nekuly (1990, S . 9
situace, znoasltosml wswllPthao, zmeaMNdom2 o spol el e
znal ost . Toto vge n&m umogn?2 rozpoznat v z]
81) pokl 8d8 kontext za hl avn? i ndi k8t or ir
Nekula (1991,s.13) a dr uhou sktornaarewx tt vsr8d? ,0 geob N i r oni
lronii totig definuje ag na z 8lkap&d RiTaycko s5iek |

jednat o protiklad bRgn®ho ugit2 jazykovlc
vkonkr®tn2m kontextu (Nekula 1990, s. 96, p

Filippovsg, Posp2gsv®msgvIi 200zm§yv Mrouy,l1ydg0R pweo
ironie je dTlegithDjg2 kontext, neg8|] akPkol.
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Viin®m vizkumu Del akoe@01&nteni dBd, @l6)d®pSi ¢
upSednost Ruj 2 hoRtexdwspsesieghhivaeaachne(prozodi e,
dal eko spol ehlivDj g2 m, al e kognitivnDi n

Nekont extov§ signarly zhlceej g2rmu gz prSa spv &rg2 k( t a

Attardo (200®,s. 10)zask ont ext nezaSazuj e pWwm? w§ gjnejl iszp
jako faktor ( ok okonmeatsothadne(Thoa,p S¢ & | mfk cha zZ §k | a
m uvl|2m), ¢ge |je mdlignalizurt aNeambdr geiscley, edn§
(tamt ®g) .

1.8.3 Ironievp 2 s mn

Soznal en2m?2 $ m@imis @ s 0 swd kfSuvogavik(Trost 1997, s. 81,
Lerm8&§k 2011, s. 36, Md9.KNens,alSeudan@®yskakbo
vt extu upozorRuje na ironickIl viznam. Je zn
upozornil vt g2 m mnpgbhvwidman@®@mnk $iHlemr leT ,s k ®m}
zvykem (ivnat 2001, s. 312). Jednalosetedy nadbyt el nT (redundant n?:
sign8lem pro odhal en?2Atardot(2000,0 vd .c h9 )z §dnddp ITR  jt &
kt ep®um|l ten8§8Si naznalit, ¢ge je zde jegth ji

1.8.4 Ironevml uven® komuni kaci

Sem bych ezcahSnayd iAnae kvognt ext ov® nar § gnklyuiv e(nD& | i
komuni kaci . MT § e me rozligit nar 8gky (nazn
SSudenovsklT 2012, s. 16) .moDdo falkwstei cSke® hoov ®rh:
kter® set Deemtlda za§kl aadn2ch vlIiastnostech zvuk
(intonace), trvsgn? (tempo) aK oi nnktr¢®at kniddv & mi{ n a
prost Sedky mohou b.1Za h rzaminlan 2t eanptdgsS8psemAtat ar
zaSazuwgizaciDo nmever bs§l mejkamtmijhkaSad2 me Airor
1997, s. 81, Markovs§, StudenovskIl 2012, s.
kol. 2018, s. 36).

K signalizaciironievn] uvn® k prmown iek dé Ir csAidioovk® k| 2| e ( 2
262). Jedn8 se pSedevg2m o f-nick® prost Sed
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Ak us tnazcrka®l e n 2
NRDkK tliegégt®se vup |l ynul T ch iltetngc hj ezsabTivallze ironi
z8kl adhD akustickT cehx insgzunaek Tn Nac oj et satkloiv @hTob, e ¢

NapS2ukuth8| ®k (1983, s. em) wAtmodgha ohami n ij
protoge jseen nzDidaskye goezam$Bebuiaol®91, s. 17)
prvkyz mDnu t empa, paprzyky .,aklt ¢ B®agpRowjzre, umseluo :
naphDt 2 emeazantipodeor®ell i nes a kol . (2018, s. 46)
pro rozpozngn2 ieawelriles§lakums)t i scikg med ims p 2Uzan &

krychl ejg2mu odhalen? ironick®ho z8mDr u.
Rockwel | (2000, s. 492, 493) ale naopak zji
strg&§nce viraznhD nelig?2? od neironick®®.

Ve studii, kteexXi setep&2 moraeaabék@ha t -nu hl a
v 0 i cdeo?d@ityantaFox Tree (2005,s.278)z §vRru, @§ge pSedstava ex
t-nu hlasu je pootDhkaldernt ednodiugen@ti & | i d®
i nf ormmeazc 2 vnellgk & | §st i nepat $2 jen informace

jazykov®ho kontextu (tamt®g).

Neverb8l n2 naznal en?

Do neverb8ln?2 signalizace ironie Trtoask® (19
afektovanou viap®a¥inozsahr DBillenxs el At @om@u@r o u
cheekf ( Al 4 @ Atthoo ak@.@@3,8.46) , gSouchnust 9, ( Att s
zvednut? obol 2, stagen2 obol 2?2 (Attardo a Kkoc
(tamt ®gh aedalrdPBI n2ch naznal enz2ch.

19 Prost Sedky ironie

Zat 2mco Nekula (1991, S . 13) tvrd?z, ge 1iro
nar 8gek mluvl2ho (upozorRovac2mi <citoslove
vyug2vsg pouze jakoioperpr eracisppromlouvy. T

Nekula pofzemt®g§toNgjsou tegdysbdbbOn{ekkmivT ¢
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Hirschovg naopak uvg§d? pS2mo jako signs8§l pr
virazovich progo$adkd. (PpakohKuoBkStd®e chkoyd not
virazy kombrdthenvainf® kst or vy, mod&8I| n? | §stice
Vtextech kr8sn® |iterathyperjbomlui zmrcle mr ovsitr

l exi k8§l n2 prwostBedky Hi26%h.o

Vtom, ¢ge ¢g8&dn,J ardio vywytl g e B2 @ wm $ignalizacironie, v
seshodne s NekulouF i | i pPos/ B2 @i | ov 8§ Ve 2s0vi®Rm ¥ i zskkuBnuz n 2
ironievl esk ®m | azy kilowt®ime p§wsnSmdAi roni cklch mo
tedy, snad, nap.) vml uvenT ch k oy kzuSsvelrhu , d opsopdiblb n N j ak «
ironick® modi fi k8tory pouze zvyguj,a kédmtr as
co mluv] 2?2 Sekl ,upomevupe s imEm alRi 2 v joni (ckiol i ppov
s. 189, 19Q)

Markovsg§ a StudenovgkNr ( 28LMe zsebnksui3S&Jkyv sv ®
vizkdmu.naznayleujsi gnal i zaken¢ e nardoudrvi 8 gt oRihtow Nt y

slov,velmi| a©© do sl ova jednoho: hodnot2c2 adjek
substantivumr al)gi kwérmbums8dpmov ®s't se), | §sti
(opravdu, skutel nnD) . Jedna bvuditoeuve nwi znkiul mau  zbe

pouzenavybaB Bovn?2 s pzognehSen §Atoovoas e ¢ k Bp rpaokktuisc kn®
| §sti t®to bakal §Ssk® pr §ce.
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Praktick8 | 8st

Vt ®t 8§sti bmkést Bulsne®@ b Tzvkaodcumgwau kov®ho z8§znam
vl esk®m jazykov®m prost Sed?

2 Vizkum probl ®mu

Prot opgSiudiscedborn® | iteratury nepotvrdilo, ge
z8kl adnD ironick®ho t-nu hleaosnugi( Bt mapt st ®bw
zd8nl i wdV ylskgyrtiaijr2om2i ckT ch v DtRiclhi p(pNeevk8u,l aP als9pe
2011),pok us 2,lnr s e | e ¥Wivkaah,u KFaA8UR &l iNE&pP i a s @ag ment §
jevy (tempo, intonaci, inmehkzédpbdiobhRNopiaklol
Nekuy k de tvoS2 inshil ¢k larndli e@tu)se ko mbladnace n
prozodi c kT spdlusy golassit nvorsdi2z §3 mbo navazuji na:

21 PSedmhNt a c%kel wl zknuanwovn2 hypot ®zy

PSedmnhRt v zkumu
PSedmNRt em t obudet ojiaik2®k wmw k o v ®v kvol naksr t@t ons?tcih  jvsh
S i g nifohie m

C21 eunmwul z k
C2lem vizkuini gippiicknmdobcu?d epozs| echov®ha wnaeatlzpr
zvukov®ho z §zn ainzda ekistuie sduvslodt sighalizaciironieseslovy,

slovn2mi(apadjoesemiviys&yi ok B asBurpirlavsS§ecghme nt §1 n 2 |

D&l e nag?enfikavdtd knl pprdanov ndé: hypot ®z

Hypot ®zy
H1: lronickl m siogn 8slleonv n » esigem ¢ jeprddvz sdi c k1 m

(suprasegment 8l n2m) | evem.

Nul ovou hypot ®z pebosjl ®evipak sp Sjloédddd igaomd c ko s

nesignalizuje.
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22 Metodi ka a organizace vizkumu

221 Sestaven? vDt

Ktomuto vizkumu bylo zapotSeb?2 sestaven? tz
slovn2 spojen2 AskutelnhD netzm§l nakovBarsk @y
se daj ? ug?z2t bez jak®@mhokoledyatfektayia d@af

neutr8ln2. Tak® jsme se pokusili wvyvarovat
NechtnDli jsme, aby tato skut el m&getfiormmtiuv]| 2 p
jin®ho afektu (napS$S2klad nagtvanosti) a iro

Ze stejn®ho daawmd d leiny2me t kisdE @aly negac § proTr g e
nN®sokigtickl pojsiojf@mé(Mal Bhwd Kt St udenhovskl,

Byl y sestaveny tyto vDty:

1) Alet o j e n8dher a.
2) Bplmdmu r ozum2m.
3) To se tipovedlo.

4) Tyjsit eda g¢gi kul a.
5) Tojev&§gnhN skvhnl®.

l nspiroval.i j sme se slovy, sl ovnzmi Spoj en
hodnot2 jako neutr8ln2. Jsou jimi: ale (1| §c¢
j si fi, Talotslovabudeuwimocb Tpto & ® o v n\8kerSertairm i ¢ k ®konteatu
neutr Plorkud (G udeispezicime ki K81 nND i dentick® vDt
ml uvnh é jmds8énicke m z § nald rpeomte® tm).§ | n 2

VDty obsahuj? tak® sl ova, kter8 Markovsg, S
poug2vwdan®nicklch vnDt&ch, napS2klad Atedahf,

PplnhD se vyvarovat slovTImpS«deed&em?dy jmom®Eo n
jakl jsme pogadovdgechsye wBowmhepbdnsi t or.ozu
povedl o, gikegby, mokhvBAT@&IItchy kontextech jir
Na p S2 kbstanivun®A n § d h esrl aofiv ejmg  kt er ® by mohl o n®st

wgas), neg podgadovanl (ironi cikstruovatnabyger §1 n?2
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pokusiiv D8 % ct a p u & nddapiavdironicky Ml uvé é BSi nahr §v §n
zvDt pSvBtahl kt,geBlp@2mgah m&lgt v padhned selogravil

Protoge je sma@¢m8v&mNrexi K &IdmD ui zemligd ke& §s i
podruh® neirorpbky, vbykaviapgésBaolm wDuv]| 2 mi
ironickya podrewh® §8Dohr omalryahp&8m2 y Bd n o kzaiklom! uv | 2
desei pNt kTromia pNst mteadmn&u nglcdivn2 vistavbou

222 Ml uv] 2

Pro nahr&8n2 vDtr dodyilhol aomyBrc&nol epR®ho jazyk
srovnatel n®ho vDNDkjednalosswosit 8dehhy w§zsemi ch gk
zamN$emZebnz mahagemesntv2 mat emaltd skky®h oh ujdaezbynk
Studentibyliv Dk ov®m rozmez2 mi®dd n20 vdd&k M3 ulvgBtcihP by
ml uv|] 2ch nahr&8vaMiuviSt msme si dphogpaySeby
j ako: MM wwll| 22 12, Ml uv] 2 3, M3 ubvyl 120 dmu gMI ,u vNII2 L
5 geny. GenderovlI mi rozd2ly ve strategii p8$
sevt ®t o pr 8ci zahdrzmal ered udiemeMar ko R&zd Bt ude

jepauze orientalnz.

223 Nahm2s v Dt

Nahr 8v8n?2 prob2halo % tich® m2stnosti. Pr
kondenz8&8torovli mikrofon Auna MIC 900 a fone
Ml uvl!] 2 byl vgdkyagidp 9t izu o8 ninahatgy Kaggdbni ck

ml uv]| 2 nahtr 8vNDtt.e dGe Idkeesne by | o pmrliitd?d Bomickyar | 2 mi |
25 neironicky).

Pro validaci nahranich vDt byl,a kmhgdE2 v &i ao
(aut oevaaudacelta opnehomdur pn? ckyonPtokwy dn end wlv
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spokojen (napS$S2klad Saeaklgt @WMPua)),mmahi 8Vanaafe
opakovalo Opakovalos¢ ol j km&¢g b ylahml8wwklozJu spokoj en.

Pozn8mky mluv] 2ch

Ml uv( ¢t @2dent matemati ky na Pedsg&gi pE@®@dbsaku
“Wkolu ob8val, gérmadck®de i Sjptatasejehby Nabygk §s i
ml uvZa dl inei roni ck®. MRl dojem, ge k,dakog nBhDco
kdyg mluv2Palkud olmy ck gt ov dti wr®e, e nr2o zbhyoldou j grcad m
rozezn8n?2 ironie by byl pravdBDpodobnD jen Kk

Naopak mluv]2 5 (studentka hudebn2 vichovy
si uvhDdomuje, a pS2mo dod&v§ bDhemchhabi Bug

mus2 S2ct jimPdk,nahndusnht ohitaagiv’e o £%7 ®p Bgd s
Sekl a.

Tak® jsemnaler vidhnedm? snet &l amlsav] 2 cht DI i v Dt
modi fi kovat. TTkalo se to pScedrvig?zmdktleSa rp
jegaBdoWHamMé tAset i poviedat 0. e A] pPoevediamBnit
za jNon®: (A ns8§dhera.id. PSiglo jimSedl bgkhou
viDtu nDNlsprogjiese k.S a moz $ojkm@ se nhNco takov®h
byl up,ozabyDnhowanmmehtrg8kesnN tak, jak ji mnlI

pSed sebou.

224 Posl echovl test
Tento test sloug?2 k oa NIBe nndabt BsupdEdrneossp d n dneanh
(sl ovn2 huodvnotc,enk?t)er ® byly hodnocen® jako s

Sestaen2 posl echov®ho testu

vinty, Wtnearh® Shyl,myuyl| 2pnwEwedgittayw e k 2 posl echove@
respondentyPos | echovl test byl vy toms.$estrobsghovaioc?2 s
cel kem 50 zvukowldeh bzy§mnamillomErc&ky 232. 2Bt ne
RespondentidimpPlizicgdyviikov  destaliplSes v At er nea
odkaz, a po poslechu wur | i Iky, neb@ngieonickyePokud d1 e r
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zagkrtli wvariantu APsemn®k Hid,p o kipbid| e pn 4 vehrdi:

poznali, ¢ge.se jedn8 o ironii

Respondent Tm byla, vzhledem k d®l ce testu,
mognost toeddsul 8ne2z zodpovNDzen2 vgech ot 8zek.
vypl nnDnl tkenj éiji ong§ stl ead wdjo2 c2 den.

OdpovihDdientrBglppwyndaznamens8§vsgny dog§séertalbovbeyl
z pr ac oonl@eaplikac Google formg n a p Séf&erha dg rvaf T)

Respondenti

Cel kem se posl echo2r®hsop otnedsetnu Tz Vil Ragsdtpnoimldoel m A y
ml uv| 2 | e sbe®doractajvaalstughly astudenyobor u | esklovi®az y k \
roznd20do25let) ednal o se tedy respomadeeannMz skupi

Po vyplnhRDn2 poslechev@®homndermtsT uosealniDks @ S2p L
jeho vypNhvBdWEN2. ge s io drpdkdlenz respbnddip Sj2 imot 2
jmenoval M Wvma®pSRpw@egatvanfyyr oni ck® ialneiror
Vap Isntlej nMéispondent uetdo khddzeaizdab ¥ ktf Siranizkou

i ntencheinebhoc&kou intenc?

225 AnalTza vRDt poslechov®ho testu
V t®to | 8sti pracuj eme pSevamlNuvwe nv@t atna k ¥
respondenty identifikovan® jako ironick®. S

porovn8vs8§n2 vDty neironick® se stejnou vDto

Statisi ¢ kK ® vy hwidsnloecdeknP i denti fi kakkev ®ho®nt ekl «h
Vzhl edem k nastaven2 testu (mognost odes| &
nNDkterTch vhRDt neevidujeme odpovRdi od vgech
V nagem testu nevyskytoval a tndesti2 jviastilam,t ap

Ainev2mo. NewW ast respondenta na odpovDdi pr
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zvukovl z8znam k jedn® ze dvou variant odp

vazby od respondentT). VDtazpSadirtspomnfideNe!
odpovDdi nNDkter®ho z respondentT tedy ch§8pe
prom2tne v procentu8ln2 YsphRgnosti ironickI
Za YwspNRgn® vyj8§dSen2 ironie povaguj eme vt

kter ® byly tak® jako ironick® i dd&ordspohdertyov 8ny
jako ironick®. Tomut o kr i(zp@wiod nWy Rdyvsenjazh r latn
kterT mi budeme d8§le pracovat. V ptoisfliekcohvoS8vn®an
826% respondenty | a¥%oespondenty)jl1b (8286) al1l88B®0).( 95, 7

Za zm2nku st oj ivnAa@ko® swdtiiyMl lpaogvieddo dB) a ATy |
teda ¢gi kul aad( WDtuav | ATy 13 i t e.dhgto vglit kyu | zaT. sfit aM|
nNkterT mi respontenmtDyyepeétaBayé¢dgl evi duj eme
vty | . 30 odpoviRDd? 14 a 15 odpoviDd?2 u vDt
respondenti, kteS2 je i detniafliikKdv alyit,o bvedzt y\
Nab2z2 sdal Ssgemesppamdent T, kter§ na ot §zku
nastaven2 testu (mognost odes]!| §ntytootteS8sztkuy b e
pSehl ®dnout. Neznamesnpaolnad eyt tpoSip akd,e nge fhyk as
protonaot 8§ z k u n ePrdoptom@ah®ime t ut o s kut,elvnlonsutj e naek
pro tyto vDty pS2padovou studii.

Anallza w%sphRgnhD identifikovanTch ironickTch
PSi anallze Y%sphRgnhD identifikovanTch ironi
intonace a dynafokyd ndlr amicen mBbyn®, porov
sjejich neironickT mi prothDjgky stedbh®homo® mil
literaturyj ak 8 DgmedEdoba ( me | oudiecukt Tr &M ZF kodane a to

p S e v $rgcoviat,programem Praat.
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2251167 @A OCAET @ AAET Oi ET OAOOO

Zal neimeonsi ckou vBDtou | 2slo 10, kter8 byl a
(96,7 %) jakoi oni c k § . Nahr 8val i Ml uvl] 2 5 (stude
fakultnR). Jdgnalso seda YDkwl A. d

225111-1 001 p OAI bBI

Cel kov® mluvn?z tdmpokr®tudl wipteyne] @mab5 d¥® des:
sekundu (d®P8IrcReehsameé /s@¢zaznamenal i g8&dnou vI
proto jsme pro kontrolr oz d N1 i | ip S2xtvw kmay AtTHiaksy én, Aét
Aégi kul a.thalk e NDpéak oz mNSit I2imt ml wV5B26,6@80kp s
sl /s (v tovitsd epk&ada P, de nejrychleji byl
nejpomal eji Agi kul af.

2.2.5.1.1.2Intonace

Intonaé¢vt ®t ovp? B1BUNEg2 m sl pa& os neytgkeodv&ni3 h ghehlais u
(HTrkovg§8§ 1888emes. sld8dovat zej m®nav p§Vvdtdht 4

mel odi ckT pr TrbKatlenemien ez § k 184 (ki lcehs awIBt kadence
1995, s. 42, Romportl 198s. 115 Pal kov 8i3100.94, s. 309

VRt nl ptS®zopekmd Omirmyr am Praat nedok§ge rozl
ur| uj eme AmgaKddencab o meo pS2padhD tedy zal2n§ toc
ag do konce vDty.

I ntonal n?2 gycbha®jerae takttdyw oj i t 8 svi sl &8 | 8ra zn

zvira&mMn&aldenci)

Tyjsiteda|g i k.ul a

Oproti klesav® kadenci, aS ug pSi¥ZnakPaVvRovea
1994,5.300310), kdy po vPRDtn®m pS2zvuku intonace
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po pS2zvuln® slabice intonace npppgobelsf alry

u pS2znakov® kadence konkluzivn2 (Daneg 195

2251267 0OA bl 01 AAET Oi ET OAOGOO époiil pu

Dal g2 pd$aodiz vdruh® nej %sphRgnhj i identi fi ko
| 2sl o 18 ATy jsi tedaudehul hideNahh8d8! manallE
Ve vDtN | 2slo 18 mTgeme sl yhent @ SpEvaukulaur
jako pS2vak® phDohdb, ge mezi ATedam@madAgobku
rozdRlit vRDtu na dvayprijoeml deada® @v Agn &)l adie
Spr&8&vn® urlen2 viDmhuoeh? ¥%s$ €op kpot® ynd wjven 2i t e
vRDty je 6 sl/s. VvVhRtnl wWwsek ATy jsi tedaén |

Aé gikula.fn. Mluvn?2 t enépio dporsvanh?u j|e§ sstlia bviNtny®
sl /s. Druh8 | 8st m8 mluvn2 tempo 4,4 sl / s.
VDt nou mel odi i naznal ujeme takto:

Tyjsitedalpi k.ul a

StejnhN jako u pSedchoz? vhRigtowaldAdmev pes tvlL

viraznl intofahnhd pokles je markantnhj g2, n

22513671 0A BT O1I AAETDi ET OAOOO ¢époli
Nag? dal g2 Wslbgun ojset 2v ltdae ng i f i k ac e(stubedt, 6 % |
oboru ekonomia#éhr & Dfoiur adn cv28 g.NEK K vID®N m§ me d

stejnou vDtu neironickou, t ®hog mluvl| 2ho,
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vhodnocen? respondenty jako neironick§g. T®t

dvhD vDty vz§8jemnhD porovnS8vat.

2.25.1.3.1MIO001T p OAIT bBI

Cel kov® mliuvomn¥ ITtkeéghsple/ s . , ml uvn? t dsipdak vDty
u ironickw@tvglitrygnitcak® ubyl o Sel eno viraznhD v
Tent o roMickekiptay | permbumoy gnn t empem 8,9 sl /s,
dokonce tempeml2sksPSPzvygh&dIk v RIKEA mNDI u i rc
ml uvn?2 tempo 3, 7%sllssl /s, u neironick® 3,

Dal o by se S2fkltedigsek aMltuevmhpra 1pozu §i lobmBSi pr o
strategii Psek vhDty ATo je v&gnhDén je vgdy vys
AéskvDlI ® . Tak® si mTgeme vgi mnout ®mB® ce
stejn®empakwNDty neironi ck®.

Rozd2ly megHkvmbtlaedi skBnyt)e mpey®ouwmt ak vira:
budeme hledad p &gt onal n2m pr TbNDhu vDt.

2.2.5.1.3.2Dynamikaa intonace
VporovuB®hdusneironickou u vDty ironick® nej
At & ] 2 meediye j ako vIObNAh. i rohom@sERPreUOpPR cjpe

ITo je v8&8gnND skvDdDI®

L

Gipky znal?2 intonaln?2 pokles sb&bbioisahnD®I k ¢
i nt ohopadklest. U t ®t o v NKe konaipTogsel reedky Al ®iabip2 ge ne
zasl echnout gum.niU emei rtoarkiocvk®@nuv Ihteyd gke h § 2 2 .
j edn8 ze s tostategijakmsignalizdvatiooil i roni ck® vDty si
vgi mnout nedbal ® vislovnosti ATo je v&§gnnhn.
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I ntonaln2 prTbPRh vDty neironick®:

To | e svk8wgnii® | |

Zdewt nT pS2zvuk tedy vn2m&me na sl abice Ask\
Postupn® kles8&8&n2 melodie jig od zal 8tku iro

bykonec t ®moh kradldelnicreo yg§A ywol oze hlasu. Skute
ironick® viRDpgi mMBHHnBkeueaci2hHzPronpSke@®st avu 1
jedle( Mi gun 2@t@mNDsn8§7%)Y Sedn? hlasov§ mugskS§

22514617 OA bl Ol AAET &1 ET OAOOO époiil »p
Nag2 pospRImBv Dt ammb lozpdtjoei cMkiSu willRtlmomt ® kr §t
AToipevdadl bodnocen8 82,6 % respondenty jako

Vit ®t o vbDtND m8me gest sl abi k63sIGdlalk® ®&® mi®d wn A
j sme zaznamenali rpcwmhPj gml mi aR®¥Wn emPio v &
veviDtN maj?2 686ulving, tesngiklleduj 2c2 tSi 5,

VRt nl pBygvmk Apakistl atic®t®ov vRDt N je tedy Apove

To se ti|| povedlo
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Kaden| n2 sch®ma | edwlemhamib dptolgd@edt’maz p®mum 2 pno k | e
sl abiky AvefA (217 Hznepai §bdbpbkloAd)on (152

Sl ovn?2 odpovDdio srl eescphoonvd®em ttTe svt u

Soul 8st? poslechov®ho testu kromBD identifi k
po sl ovn?2 vyj8§dSen2 respondentT. Respondent
vyzvsgni ke slovn2 odpovRDdi na ot8zku: APoku
to poznali ?id. Zde si NNkt es® pomnBemBjyn=a e s g
podstatn®, Vv z8vislosti na p8&redcheo z86dmonaldd

pouze u vDt, kter® byly YsphRdpmdzoo Rujd eer®
i nformace od respondentT jsou nRkdy vel mi o

Zal nefMeosd ol 27 ATo je v8&gnhD skvDdDI®. A (Ml uvl
porovns8vat tutpejizmninekoanivddkTum spr ot NDj gkem
anallze t® o vPRDty jsme vytvoSili intonal n?

vesmIdsavk8l e kl esav8§ je hlavnhD kadencem Tent

respondent T, cituji: AM2rnnD agresivni®. k|l es:
Tak® jsme vige zmi Rovali nedbalou vislovno:
zrespondent T: ANen?2 moc rozumbt, co mluv] 2

t Dchto pozn8mek tak® responhdleamse mlakw]| 2dhov o

velice obecnhD At -n hlasufi, nebo Aintonaceit.

'Mus2m upozornit na to, Me gmhyv I(20/1®, gsna 78 )uj geiNE
hlasov® polohy 220 Hz. V porovn8n2 s mugi, ti maj?2 s
hl asovg§ poloha. Protoge je mluv|l?2 moj2 spolugal kou
hudebn2 vichova v2m, ge zp2v§ v altov® hlasov® polo
t-novli rozsah od mal ® o e do e2. Dle notov®ho pSev
odpov2d8 frekveibl5Mm2 e .r etdywedRutléBbnN mluv2 v hodnBhD n?
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U vRDty | 2slo 10 ATy priseedastiopkapaRov il a
dTraz na RKesponlAeedaft2m pravdhPDpodobnh m2ni
ATedafiojeve§hat B2 mi slovy t®to vDty reali zc
PSedch§zej icim§sizabuba Ajfekvenci 179,5 Hz, r
Adaf 2P3a8 ktbzv.§ (1994, s. 278) uv§de v yjveo |z§nlat;
dojem pS2zvulnosti sl abiky, omezugdjednohd e i nt
pT! tDondu8veS8 ,vNt g2 intervaly | sbrekveuce27%bHny | ak ¢
odpov2d8 zhruba t: - nu,2@8| ®&zf in(Batk@2h®i/7,8H33) mal ®n
Mezi sl abikou Ajsiid a Ated jsou tedy dva |
Vkagd®mpadhND je ur|lovg§n2 pS2zvuku vebvmtyindi
(Palkovsg§ 1994, s. 278).

D8l eodpoviNd2ch r e sApPoonntael netjTg 20 ptackmupjoe, nebd r az n
AVNDta je prones@fa azelmminap kmald®é .l ovo byl o
respondentem sp2ge pellivost ve vyslovovs8n
vpSiblignnN stejn®m tempu, ni kde i sidvadv?ky vITr

tomunekomol 2. Cel kov® mluvn2 tempo, kter ® | s
znagich iromPMmkhichgaymMt MKejvygdg ome lcgkn®v ® NDmly u
namRSiliLadk&ldlB jsme u jin® ironick® vRty n

UvNty | 2slo 15 (ATo se ti pockwentelnafg)Sis e esseptokr
AM2rnnD pomal ej g2 tempoéi,obAéafandl8® stee nop os tve
ml uv|2ho (Mluv]?2 5), jako u pSedchetmpo vinDty
dosahuje o nRco m8§lo Ralgg2mh| astdhmt past Se l5e
je Aklesavg§ intonacmfis|l Prand®padobnpPoibesd I
j sme zaznamen abDvazrteask® n(dweinz Tv Izgaem.asnea il d e p/ASt
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Pokil uj eme vRDtou | 2slo 18 ATy jsi tdeodm2giSkmul a
se nejv2ce podnNRtnlc@elkloame np BtSKr §tesp@ndlejné v
AdTraz na Artooacedole@i Is U lo &, (gaskipg¥a i nt omelaol n2 pa
dokomde adem na silJaibni2c ez agsie. . kw2l a®t o g Ad Fma z i
t erumpS? zvuk) nal dvah® iPrushvad Itpeb dsmbnRegdko kzvl
mel odi e ze 1085 HDPi ky A alR2 HHUO Aklucio (M®nNN r espc

vhn2mal o pS2zvuk na slovh Atedahf.

KromhD toho byly wuv8dhDny dTvody pro signal
prifbu vNDty: AstS2dav§ intonacefi (stS2davh
stoupavhD klesaovgpoy¢ytdt ®dgpkodednpopelkemnval a |
podr oBm®nesen2 slova teda, kter® znahnhD i nt
gi kula s dTrazem na dr uhidod psolvadN kou i an t zonnaat| enl?

j sme zaznamenali jegthD u jednoho respondent

Zaj2mavep®ggol o slovn2 vyj§dSen2 Apoloha hl a
na mys| i t o, ge mluv] 2 neS2k§ vhRDtu ve sv®
vzt 8hnout na prTmRrnou stSedn2 hlasovou pol
77) 110 Hzpejvyg g hadhotoychomd o s §hl i na sl madj ciechdce i 140
Al an STalplbablz vkov ® |l Rrz&klov 8mHe&k ke ma & p@a¥7,e Back
s.153)odpov2dg8 ¢t torse Wwel2lg® B(pvoed NB@ shierya®hioci ( n2 z k
mug®ho hl asu) £ZenRly2000,s.0142B20Hz (Backus) 1977, s. 153)

Anallza vhDt | 2slo 27, 30 a 44

Zde provedeme anallzu vdDt | 2sel 27, 30 a 4.
respondentT (23) mDI i Y% p Qg n b s mtUs & fiac a2 WM
jsme ale zaznamenali poufel 6 odpoviDdédpowviddaday tleSk r esponc
neaSadil ani k. jRedsnpRo nzd envoljiny® skilt?e S o ata@3taat ielsit u
je vgichwrljisigio§ Vv mP 8 |gpa@e nayto respondentybyly v Dt y
hodnoceny 100 %espondenty.
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225156 A 0A épOI T «¢x
U vDty | 2slo 27 se jedn8§8 o vDtLCeAKkomv®e miliuvp
tempo t®to vDty je 5,vBt 8dl/iszo V8 myco]aalyickhy e

to mluvn2m tempem 7,4 sl /s. Oproti tomu Aép

Percepl nhD j sme si mohli mdbvygeé mabavDept&pavedl
pS2zvuk vn2m§me Slaakboi kpaS 2Az(861FKz)] vemtergllz.& duj 2 c 2
stoufl§Hmnaa zbyt ek kaadge nncae 8281,0%v3u Hazl e s §

To se ti |povedlo

Podobu t®to intonsface. m81RY mporvtDit y( 1A st al
kapitolou: melodie citovhR zabarvenlch vDt.
Kaden| nz2imdgk®manpS|Mi2s542ing pkpgg? ifnreg knvijgngce), 5
Yapl NN totogn® se sch®matem sDeynPABO Ml 48 (v

Slovn2 odpovhRd®t o pwiptd e ddsimivyPimk pSekvapi vhn j e
a nNhNkdy i dRespoademti sgphSoedsani@®). ge pS2zvuk e kI e
Apovedl ofini cnhDkdoekS?n cze up Se p R usfabie tohdteslomS2 z v u k
Jin@mespondent T se dokonce zja@gslovedogakoBysi Vv e

gkl ebkem nebo fehkTm vyprsknut?2m

Znovu se zdpeo cgredtkrglvi@npeomsi sem toho, jak® indi
signg8ldTraneweoAelddbwNna prvn?2 sl abi ku a prc
dTraznl miaViTesaente? .l esnut 2 (mTgemé gepdt vodi aat i

ng8zor se tekr ®bjevuje vzc
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Znovu se objevuje stejnl koment 8§88 khkesausgit
e

Ano, vo bl asti kadence jsme zaregistrovald] ne
Dokonce jsme tak® zjistili, ¢ge kadenl n?2 sch
2251667 0A épOl T on

Tato vNRta ATy jsi tedal dgiokdIma.mi uMIngwm % teanpk |
PerceplnhD jsme zjistiliychldegAPyemj siiegt deaeé ik

Spol2tali jsme tedy mluvn2 tempo obou | 8st?
Aégi kula.d 3,95 sl /shuzZgvokeR®has meodadleg2p Sz ¢
realizaci polrolviol§ynaAlsdfniv sl abi kami ve vDtDN,.

tempo pouze pvrios |seldakbeink u2 ,A8 3a fis | dlodnotami 47rsibs. s | ab i
A

Sl abi ky At yfm,Ai Ajssiufi,v gletcehin,y ealizovsgny pSil
PerceplnhD vnRtnl pS2zvuk umi sSujeme na sl abi
Tyjsited||g i k.ul a

Tato vRta se intonalnh od vhRt pSedchoz2ch |
tak® klesavg viraznhR. T2m se pSibliguje ost

Mezi sl ovnzmi odppoedfDNenc hoe®moneend Tnvalj d e me ,
vRDtu pomalim tempem (celkov® mluvn?2 t empo
ironicklch vnt), ge dgval dT(@ondive sSDhiver
respondent T d8&val amlpuwld? udyTorvaad rsd akti ekdua /)l a |
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225176 A 0A épOI T 11

VDta | . 44 byl a snahdredint &k aMlhwahtejam by b amaona g &m
j si tedaelgkh kw® amliuvn2 tempoch®tgkferd sBhhs§
se znovu rozhodli rozdDl it vDtu m8ashylh8sti ;

rychlejg2 a mluvn2 tempo nablvalo hodnot 9,
vntnl pSmevaoaklhal il taki®nthanasll m®isceh®ma byl

Tyjsitedalpi k.ul a

|  z d e kadefanve smyslu stoupakol e s.av ®m

Respondentipyos| echov®m testu zaregistroval.] p au:
potvrzovalo spr8vn®auryehPev®Pt n®bmpo Spr v mk
sl/s je nejrychlejg?2ml namldreind m itJedapieenk T w

zrespondent T ur | il pS2zvuk na sl abice Akuhf

2.3 Interpretacev 1 s | & t kK E u mu

V t®to |s8estpokpusitdneep®hedbbéchD platnich pri.
analyzovanich ironicklich vPRt. Pokud se nhkt
pS2padov® studie. ZvlI §3gS budeme tak® internp
vige) .

2.3.1 Pos | ec hiovwylh otdensotc e n 2

PSi anallz®tijeméchkijgels tti®mIEd pviXgencth nigkod n o c e n
ironi ck® (Mtoy Z|hGathel®),8 vy padwjbn T oblestikedence:
Toset k8§ vt O,. 1vNtaab li®®es lwoy fodnocov §gaet ®v b§g S
viDm®me nei rtoMjigeekki sptreoj n®ho mluvl| 2 ho.
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Kadenl| n?2 fir.TbDG, yWybnSasnTe@S2 zvul ng sl abika
pSedch8zej2c?2 sl|mdslced ujmboplanas prnald likeldens?| ao,p Nt
kleslaa konl| il a i ntslabkad $20z vewe|Griesh T n¥e§2gzevcuhk ) t. Se c b
pS2pade @l sk cerdInt2 b 8@ anbii gkgazn epgr & k kacset! ig@lf i Mu h §

nejng chédnota frekvence)

U vg e cebpondentyss pRgnienhokl nvo Bt  jjsm&to®&gaz o ame k @1 | Vo
muw n2 tempo ve VvDNDtn®nm&Hs eskaumopt he®d kkaaddeenncciz ( A g
AskvwnRDk®fg u vhRty | 2slo 10 ne&rdd tsemmam® wHmn
dTl egit® vhDtn® | gemal ppgamvyempuovs8&ny v

VRDtly 10 a 15 ( s bylyjesp@bbay vml2z umglnay h g )apkoomad e®lme n ®
tempu (vDhDta | . 13%6358l/s)VzBledemMk e muy Nfga byly vDt

stejnim mluv|2m, mohlo by j2t o strategi. n

D8l e respondentvnaunmdalPinz| hal dobdowa A8 pafiech
reali zovg8no dzeb®alvibDynej vl g

VDta | 2sl o 7

Tato vhRDta selgej ymeaohiagichgdj e onterl] chevadn L
j sme neuvndd | $d addi e 2vhioz nsalno@n@d A dlal e ji g na
sl abice Téent® wRthy kl o odli gn@rRatbgnilse? dadtc®
kl esav®. Opr ot vDtND neironkiocnkl®&t ak ine2of@e mB §
(nanigg2 fr el&lesasogn.i ck8§8 vNDta od M aivrl &nilc ke d bi
vyslovuje¥ss e k v Dty ATok §le Ave§ig nvike kedcio o Ne A ss§pw? Ejhed® fi
jakogume g. t - n

vRty | 2slo 27, 30 a 44

Tyto vDty jsa&®asleyzovzhtoddi vyhodsmejewmemahi zv I 8
zaSmdizt YischddgtniNf i kovan® i Nocim®kh® VvNDtytEvivDt
nNDkter® vige popsan® spoleln® znaky.

U tRchto iromdwkiykeahviDzobyn vDtnl wWwsek pSe
t e mp e ;1 a mekiaderige.
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VNty 2/72sal 044 mNlIi tak® padkobn@t kariS8nz wirs nssc t
sl abi kadalgnhz2gkabi ka i ntonalnhD sVgmpg& 8aspos
vllda BOs| daenm®2kaad h®ma k|l esav®

Zhl edi ska mluvndsho sBempéy Bage bgdresponenty
vnhnz m8na jako pomalu vyslove@gr ¢t iezagolkthagltla.j i
44, poder espon@emaYohl ej g2 meptpermpywlvadgn ® z a

Shrnut?2

Zd§ sue,v ddeyhe a nladityncld wfre¢ai zovali mluw]| P § 90D ms
vIDty,neskptoezri8t i vsnkkv MI8®,0jgixkul a, povedl o

U v gedet akl®tt onal n %adendiz€ 8 BvriBr avz n Njj ayy@bylorue §

neir oni @kRomporth98®ts. 1171 Me |l odi e ci t ovMalzkie§ ven®
s.309T PS2 znakov§ kadreakoen e&o ntkd ku& i ivr®tnoi cpkr§§ cvi N tae
neironickIl prothjgek).

24 Verifikace hyyplozl®uzma z8vDRDry z

Nag2 pracovn?l rhoyrpioct kBizmo us ibgyri ®l:em bude sl ovo,
prozodickIm (suprasegment 8l n2m) jevem.

Nagl i j smebbpejit opdmplavy RGzendomu pozitivn2z ci
(povedl o, sTatoslhVg®s ouwyi kwdlagvena vgdy pomal ej i
Jakod alvgastnost, kter8ibgp8&§mohi BowpiSe spehviaa K |

stoupavek | esav § K ad @emaic e( tv® ndeSb ou ovbgeeccnhihj i ® nvall rna z
pokles vkadenci Tyto jevy zaznamenial i respondent i posl echov®h

Tito respond®eAdtTir atza We@d 1srl hoevima | A dTorfia Zndkao s | o\

(i roni ckdjeupdzagnilo8 & ) i r oni ckou i ntenci ml uv]| 2 ho

U vhRty |1 2slo 7 ATo j e v §gmod nsoksvt NI ppaitieo(vig§wa
Markov® a Stmdenonesk PEpmj2e widrodkihioc k@M a neir
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kontextuuU i ronick® vhtry ijsmenNial Ap&a zvuk, zat ?
stejn®hoj snine viniahwr laibliTcaek ®A sukevdiidt 15 ATo se t
(zde bohugel nem&mt peior porokh&pAMit Dylgekost
5byl pro nhNktierro8n ircekslpno nsdiegnnt 8yl e T Pdefmen zs enma  tsd |
zaSaddbal ou vislovioshilBRy |j.e 7Y gMINDWwIN2 tk @

viDvtDomt o m2sthN nedbal ou vislovnost nezaznam

| kdy g semlevzydj8ejvaugj@si argumenty pro potovr zen?2
jej2 stvrzen?2 byché&mp®gnPe b o @ arltoinfivol geh@\ < dr
jejichnei r awmpircokifTOPBH kg mluv] 2ho pro jejich vz§gje

Jak® zvukowv@® gvel aasntanl oygsooitedynil ¢mgIlvddm i roni e?

Zpohl edu r es pmoonhdeontb[T tbynatpoS2 kl ad pomal ej g2
tempo vipBéwldkk,erT jim pSijde nhDjnapBhkkzads
pS2zvuk na driulhé@gnsd sdiveSe vgyldoyv @ S2 z¢B&l kav pr v
1999, nezvy k|l ® i nt(oomparlont2zi sscchh®®maat unekatt 8k®2 a
kombi nacpe vtkiJc htZoe sl oespohpespdpoMWadyr®m t estu
nNkteS2u ujvesdn@eiewllutkyo v c h, kit lea ®t rpeg son dnifk §hylr e

ironick®ho z8mBDru mluv]| 2ho.

My sign8§hvemm@meai eEf@kbadRPzovhhhehhDviDhtonal n?
vkadencia v g dyliwitrogpalesmd konc¢ucB|l ot giakuhv ) ®po v
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3 Z8v Dr

C2 1 em t ®yloozjistd, rzdaceristuje souvislostsignalizaci ironie se slovy nebo

sl ovn2 mi ugiptoljdemvailo niwcixti&hls upr asegme@lto§| n2 m
pSedev gvafedd AVBIFiiM kterTch jsie |pde¢dp ovkylskdal
vironicklch vDt8&ch ananTigoaniadk @ &t mrt euptoriz§ol mrin
slovaas| ovn2 AapefienMiplsneNit, i A, (At &t pefichidf ygme¢
porovnat jak jsou vysloveny ¥ r oni ¢ kT ¢ p o rvoMsgsenm?i cvh neironi
protBnDjgkem).

Vt eoretick® | 8sti pojsmmene € pokioskPl poyyyhe siotu:
v2ce g swmepaBlit$irionnia, vereg88Eni e pSeddmPt.em n
PokapitoleVT k| ady a de$i oveeek pio®endi roni e, ,pr agm:
formy ironie)jsmep o k r ai kapitelou Historieironie kt er 8vs8d* upnDSez h
pojnuironieodant i kKy ag po p SeNahistorilijfne aa@28zakit okap
NejdTledgithDj g2z svNhDtN§ R kakpmidtednilaae u2p0l. g psnt ol 2e ti2
ng&s nej dT| e§ignalithpegrénieh amiSt dklapi t ol a Prjamet Sedk )
volnhD nav®raktickou | 8st t®to pr8ce

C2le nageho vizkumuaraslmez ocmhitctklTic hd ¢egdlBth nop $ 2
porovn§aichmeisroni ckTjni nphoaf] gkayvynkv o Sleh mim
posl echov®ho testu. Tteenst to  Wiaplsind asl MBS §in kB s ¢
nebo neYsgpHrgdhioédstyOdnak nfroo malkwBr okin 8rse sepdonn®d e

anallze vDt.

Zvi sl ad&ITT zyi dwsptighiDkomaonhkhbb pBazew®o Sg &
jakizdrec, khasVNDOiomadre Dot existupjha ksdilaislost

v signalizaci ironiemezis | ovy (nebo sl ovnzint osnd ccjkd rcchmiv)Nt
suprasegmenhRr8d ntzanki @zE0KYIs pflaginddt i denti fi kovan
vihtagi hypot ®zZwditnemTgeme po

Ned omn?2 v §gn@na bY8s,pddtvpo | t u s ded8vnPiikownaxciRdrh
respondenty je p T s anbvladnowolboum| uv | 2 ch (vyj mavizmp ®h & §MI u
vazba jednchoz esponbBDemhIy §mejesaenpj olEin@®aobs8&§hl ost
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posl echouajegoloa E@edrt alpma $teHdn ®mu NeglpyIn®dndnadn
nasb 2 radte spoR mims tmB82 n¢ 2 Gnnuotakész fk ®n d7d DT u  popu
(student. i | esk®h o Dkabwytaradl | & emazvka)pr¢§ V e s k
vypl toHdotestuVT bNr rebpbnoeond$FtatnDni, potSebo
skupinuTak ® pol etnevilit cbeyed jEeeh s h Go@Mmd clh r espond
bylon e j sppo?tgSeeba v2ce | asu.

Jako dob8 my glsen kna&ngleew?yilte2xi k&8l nN totognlch v
neironiTgkbch.Nty nahrarnf®ojpedmnzdmmmlgie|denm®mk
por w\d8en?2 pot® potodebboar n®k @uifidetdrat n 8atr §1 n
mapStkjadh int)oiné ngsoups & ®Mh g vwrtetzent ovsny s
obecn8by se daly aplikovat naaceg¢leou se8k wkidly
s e m&s§sp |idemickouv Nt kdevoup r Sputde bme poeovnatTato metodam e n 2t a k
efektivn?2 tgk®spoow:pyatlerygembn® VI asenastube
se nejesmheBydddw i ntonac?2, pS2padnh emNtmngad ks
napS2kkempgowou vemDPmBhunebejNitrylsmieci fi vkl on T mi
viastnostmiVe |l kT m t ®manhdimv | d ughhk® \sstirgantael gargeo vngl n2v |
Talze domaestev,§mlobSe odhal dispozisis € & In &ydlovegnumg@ me  k
ml u vilohiagky d e heleoRicRy.

Vt ®t o pwv P aimDe s me.lKz&y adgEro&vvnosti nahr 8§n2 v Dt
autoevaulaceP Sejg h Dby dl e hkdgychasnmsdo& ubyl 0, zkoumat
promluvy. Neslobytss ebou% &adizdky kterT m jsme radhji
pS2stup. PSi mahe §ighBrisge bppoktolwkigahioil nE n azpvQurkkyl a d
ruch ulice,hudba,v 2 ¢ eThholvaosS2 ¢ 2 g h as cowlla@s nbPp St dkt okhvalhr
zvukovl z ©Dzad apsikSen iby byl a nemognost vIibhDru
bychom simo Im&h atrby 8 B fyl dogkyhut M| umi] G to byale jejich
vyznhRNn2 byl oPSautteonnitio t Mg HRupu by byl o mog
ml uvenTch korpus$2 kFAjiad op ptoov §u dal IPaolsip 2ngap ov §

BNhamal T zy ironsekfehkalfie gnsjnkwprjgs&dSenz i r
poug?2vaj? rFloznne®& isctkrla tvélgzskéuim ivr oni e b¥ mse mo
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6 Seznamp S2 1| oh

PS2 | blhka§ Zldslachq® htesti(tes pokaomdalhnD ag do vDNDty

Poslechovy test

Vitejte na poslechovém testu uréeném k rozpoznani ironie v hlasu. Tento test bude
podkladem pro bakaléafskou praci Priizkum zvukovych vlastnosti signalizujicich ironii v
cestiné. Vasim ukolem bude poslech namluvenych vét, proklikem na odkaz, a jejich nasledné
uréeni, zda se jedna o véty fecené ironicky, nebo neironicky.

Véta 1: http://bit.ly/2ZtrnHW

O Neironicka

O Ironicka

Pokud jste zvolili odpovéd Ironicka: Podle ¢eho jste to poznali?

Vase odpovéd

Véta 2: http://bit.ly/3ufPzeT
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PS2 | blh&st2 excebodm®yNmiRdsuud kydBnt 1 ge

vnt.a |

oni ck §
oni ck §
oni ck§
oni ck§
oni ck 8§
i ronic
oni ck§
ironic
oni ck 8§
oni ck§
oni ck§
oni ck 8§
oni ck§
oni ck§
oni ck§
oni ck§
oni ck§
oni ck§
ironic
oni ck§
ironic
oni ck §
oni ck§

k 8

k 8§

k 8§

k §

intonace, sleklost

Nen2 moc rozumBRt, co mluv] 2?2 $2k§,
DTraz je kladen na slovo v8§gnn, z
pobaven2m, intonace neodpov.2d§8 ne
T-n hlasu.

Intonace

Odligng8 intonace.

Je to vhDta, kter§ svim obsahem vy
nadgen? nevypllvg8, mluv|2ho hlas
t-n hlasu

Asi intonac?2 a t-nem hlasu.

Je z toho c2tit podo®agdBPnha kagtcVv

M2rnhD agresivn2 klesavl t-n

Podle intonace

Vzhledem k obsahu sdRlen2 je to S
ztigen2m hl asu, | gpkoleyd encthzun a kh | Gaevpy
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vVDta | 2sl

Il ronicks§
Il ronicks§
Il roni ck§
Il roni ck§
Il ronicks§
Il ronicks§
Il roni ck§
Il roni ck§
Il ronicks§
Il ronicks§

Il roni ck§

Il ronicks§
Il ronicks§
Il roni ck§
Il roni ck§
Il ronick§
Il ronick§
Il roni ck§
Il roni ck§
Il ronick§
Il ronick§

Il roni ck§

Il roni ck§

(0]

10:

intonace

Hl as m§ nepS2jemnl t-n

VDta je pronesena vel mi pomal
Ta intonace hlasu mnD irituje

Pomalejg2 tempo, dTraz na kag
T-n hlasu.

Intonace

Intonace

Ml uv]l 2 nemluv2 vi2dnim hlasem

dTraz na sl ovo t eda

intonac2, a dTrazem na teda

Je z toho c2tit opovrgen?:

v hl ase sl ygdtku pohr d§n?2

Podle intonace

dTraz na slovo teda a klesavs

I ntonace a prodlougen2 pak po
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Il roni ck§ intonace, vilitka
Il roni ck§
Il roni ck 8§ Intonace hlasu

Il roni ck?§g Intonace je klesavs§, dTraz je

Il roni ck§

Il roni ck§ M2 rnhD pomal ej g2 tempo, zvl §gt
Il roni ck?§g T-n a poloha hlasu.

Il roni ck§ Intonace

Il roni ck#§g Podle intonace. Mluv]|?2 neS$S2ksg

Il ronick§g
t-n hlasu
Il roni ck§ T-nem hlasu a intonac? klesaj:
Il roni ck§ Nev2zm, c2t2m to tak
Il ronick§g
Il roni ck§
Il roni ck§ Podle intonace
Il roni ck§ dTraz na slovo to, klesav§ in-
Il roni cks§

Il roni ck§8 Prodl ougen2 posledn2 sl abiky,

VNDt.a 17 (neironick§8):

Neironickg§
Neironi ckg§
Neironickg§
Neironickg§

Il roni ck§ VDNDta je pron8gena pomalu, int
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Neironickg?§
Neironick 8
Neironi ck 8

Neironickg?§

Neironickg§8
Neironickg§8
Neironicks?§
Neironicks?§
Neironickg§8
Neironickg§8
Neironicks?§
Neironicks?§
Neironickg§8
Neironickg§8

Neironickg 8§ OtevSen® klesnut?2, jinak neut

vDta:|l . 18

Il ronickg§g
lroni cks§ st S2davs§ intonace

Il roni ck§

lronicks#§ Slovo ¢gikula je vySleno s takovT |
Il roni ck§ I ntonace je stoupaviD klesavs§. DT
lronick§ Otr8venl, sarkastickl t-n hlasu

Il ronickg§
Il roni ck§ Vel kT dTraz na slovo "gikula"

Il roni ck$§ T-n a poloha hlasu.
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ronic
ronic
roni c
roni c
ronic
ronic
roni c
ronic
ronic
roni c

k 8§

k 8
k 8
k 8§
k 8§
k 8
k 8§
k 8§

k 8
k 8§

k 8§

DTr a

Ml uv

dTr a

DTr a

Il nto

t
j si/tedal/ gi ku

z na slovo gi kul a" .

| 2 S2%plo& rvhdtviann.

Zz na slovo "teda"
zem na sl abice gi..kul a.

nace dole u slova ¢gikul a

dTraz na eda, klesavsg8 intol
| a

nut 2 hl asu na konci

esen? slova teda, kter® znal |
esen2? slova gikula s dTrazem
nut 2 m.

roni c
roni c
roni c
roni c
roni c
roni c
roni c
roni c
roni c

k 8§
k 8§
k §
k §

k 8§
k 8§
k §

k8

k8

siln

Il nto

Slyg
sl ov

Otr §

Intonace

N vyl 2tavs§, ironick8 intonac
nace je hodnD klesavs§

2m, ¢ge jsou slova jednoznaln
o povedlo, intonace je stoup
venl mogn8§ nagtvanl t-n hlas
vdu hodnnD S|InT~d'[raz na "po
ebkem nebo |l ehklm vyprsknut 2

58



k 8§

k 8
k 8
k 8§
k 8§

k 8§

k 8§

k §
k §
k 8§
k 8§
k §
k §
k 8§

k8

k 8§

Podl e mluvl

dTraz na s/

DTrazem na

I ntonace do

st S2dav§g i

NepS2jemnl

Me z i ty |

Pomall a t

mel odi e hl

Intonace

Ml uvl 2 S2k

59

2ho intonace.

ovhD "povedl o"
po..vedl o.

l e, je z toho c2tit z
ovhD povedlo na prvn?
kl esnut 2 m.

nt onace

t-n

si" a "teda gi kul a" |
rochu uragenl, mogns
asu neodpov2d8§8 viznam

§ viRPj@8dSekPamdsmmt nn.



Il roni ck§
Il roni ck§

Il roni ck§

Il roni ck§

Il roni ck§

Il ronicks§
Il roni ck§
Il roni ck§
Il ronick§
Il ronick§
Il roni ck§
Il roni ck§

Il ronickg§g

Il roni ck§

dTraz na slovhih teda"
DTrazem na teda.

Je z toho c2tit opovrgen?

DTrazy ve slovD ¢gikula. Prodlou:
dTrazem na ¢i

4 4 .

intonace

NepS2jemniT t-n hlasu

I ntonace je klesav§, mezi "ty |
Opovrgen2 v hl ase

Hnevivl t-n, rychlejg2 tempo (Vv

Intonace

Ml uvli2 neS2k8§ vhRDtu s nadgen2m v

t-n hlasu

Il ntonac?2.
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Il roni ck§

ZnudNDnT t-n. DTraz na prostSedr
Il roni ck§ pSirozen®.

Cel 8§ toalpwlvkla 2 v g ekodispozicezdepondent T

2 QR Code Generator: create your QR code for fgge.Code Generatdonline]. Bielefeld: DENSO, 2021
[cit. 2021040 1] . D o kttpsu/www®rcadegenerator.com/
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PS2 | bGraaf3 zvukov®ho 2z § progamuPragahr &8 &t v Nt
o dp @redizhév Bl uv)l 2 m

l ronick® vDty:
VDt ao |

B 6. Sound MluvciSel B m]
File Edit Query View Select Spectrum Pitch Intensity Formant Pulses

0.634290 1.846208

003622

VDta | . 15

Sound MluvciScl
Edit Query View Select Spectrum Pitch Intensity Formant Pulses

0.425869

0.02295
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VDt a8 |

B! 2. sound Miuvciel -

File Edit Query View Select Spectrum Pitch Intensity Formant Pulses t
0.191798 > 16956- /]

01721 i lw

d Wi ooy
el

VvhDta | . 7

sound Mluvcidl =
Edit Query View Select Spectrum Pitch Intensity Formant Pulses
0.03436 ]

1.062321
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Neironickgv @R v D11g: |

vhoey, 30 a 44 :(v tomto poSad?)
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