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Uvod

Z historie finan¢ni politiky ceskych zemi se miizeme poucit, nebot’ situace, které nastaly,
mohou pro nas byt navodem do budoucnosti. Praveé v krizi se nejlépe projevi vliv finan¢ni politiky
at’ uz vdobrém, ¢i ve zlém. Studium kolapst a krizi je tudiz v dne$ni dobé velmi aktualni
a potfebné k zodpovézeni nésledujicich otazek: Vedlo financovani dlouhodobych valek k inflaci?
Vytvafi finan¢ni politika statu krizi, nebo je naopak Casto spravnym postupem, ktera danou krizi
vytesi? Jaky je diisledek monetarni politiky vedené samotnym panovnikem? K nalezeni odpovédi
na tyto a dalsi otazky potfebujeme znat pticiny, prubéh, nasledky i fesSeni krizi, které miizeme najit
v minulosti ¢eskych zemi.

Z téchto divodii jsem svoji diplomovou préaci zaméfil na hlubsi poznani a vzdjemnou
komparaci finan¢ni politiky v obdobi n€kolika krizi, které byly vyznamné pro uzemi ceskych zemi
od 11. do konce 19. stoleti. Cilem této prace neni postihnout vSechny krize a reformy finan¢ni
politiky stfedovékého a novovekého statu na Ceském tizemi. Zametuji se na hlavni krizova obdobi,
ktera méla zasadni vyznam pro ekonomiku statu a zvlasté na 19. stoleti, ke kterému existuje vetsi
mnozstvi zdrojl a informaci. Analyzuji pti¢iny vzniku krizi, jejich nésledky a zejména, jaka byla
reakce finan¢ni politiky. Porovnavam monetarni, fiskalni a danové politiky v obdobich krizi
feudalismu 1 kapitalismu. Samotné komparace mohou ptsobit problém v zachovani podminky
ceteris paribus, nebot’ 1 v samotnych pfiCinach krizi spoluplisobilo mnoho nezavislych
proménnych. Historie ale neni laboratoii, kde 1ze méfit exaktné a presné¢ bez rusivych vlivi.
Rovnéz historické udaje mohou trpét neptesnosti ¢i zaujatosti kronikaii. Navic doposud tyto
informace o krizich nebyly v odborné literatufe porovnany z ekonomicko-pravné-historického
pohledu. Prave proto je potieba se alespont pokusit o tato porovnani a zjistit, zdali existuje souvisla
cervena nit), kterd se tdhne historii, nebo jsou vSechny udalosti a snahy finan¢ni politiky natolik
oddélené, Ze nemaji nic spole¢ného.

Ackoli pisemnych zdrojii existuje z obdobi sttedovéku poskrovnu, rad bych v diplomové
praci rovnéz prokazal, Ze jiZ ve stfedovéku se setkdvame s monetarni, daitovou a fiskalni politikou
panovnika, ktery musel riznymi zpusoby ziskavat zdroje na vedeni valek, udrZzovani své druziny
a dvora. Pravni Upravu této politiky rovnéZ podrobim analyze.

V této diplomové praci se zabyvam nékolika historickymi krizemi, které mély nasledky
v ramci ¢eskych zemi. V predindustrialni spole€nosti se odehravaly takzvané agrarni krize starého

typu, jejichz ptivod 1ze hledat zejména v externich zdrojich jako v zeméd¢lské sféte, klimatickych



a demografickych poruchach (zimy, zaplavy, epidemie) ¢i v jinych vnéjsich jevech jako valky.
Posledni popisovana krize v 19. stoleti, ktera zacina rokem 1873, je vSak jiz krizi industridlni.

Prvni kapitola teoreticky definuje a uvadi pojmy, se kterymi se v diplomové praci
setkavam. V druhé kapitole se zamétuji na pocatky monetarni politiky knizat a Ceskych krali
a souvislosti, které¢ vedly k obnovovani mince. V dalsi kapitole popisuji, jak se ména ke konci
13. stoleti stala znovu kvalitni za vlady Véaclava II. Ve ¢tvrté kapitole popisuji pfic¢iny, prubeh
a nasledky vleklé krize za doby piedhusitské, husitské a pohusitské od konce 14. stoleti do vlady
Jittho z Podé&brad v polovine 15. stoleti. Pata kapitola se zabyva krizi, kterd kulminovala
stavovskym povstanim roku 1547. Sesta kapitola popisuje obdobi tiicetileté valky, zejména ve
dvacatych letech 17. stoleti za vlady Ferdinanda II. Tématem sedmé kapitoly je krizové obdobi
sedmileté valky. Nasledujici kapitolou je mé€nova krize pocatku 19. stoleti a zabyva se finan¢ni
politikou FrantiSka 1. a bankrotu rakouského soustati roku 1811, jakozto déjinnym procesem
selhani monetarni, fiskalni a daflové politiky. Devata kapitola je o krizovém a revolu¢nim roku
1848. Posledni desata kapitola je zamétena na krizi, ktera vedla ke krachu Videniské burzy roku
1873.

V diplomové praci chci provést komparaci téchto krizi a porovnat pficiny jejich vzniku,
zpusoby jejich feSeni v rdmci finan¢ni politiky a zaroven porovnat i socioekonomické nasledky.

Téma prace se rovnéz vyznacuje znacnou interdisciplinaritou. Kombinuji informace

z obort historie, prava, ekonomie, statistiky a numismatiky. Informace o tématu diplomové prace
jsou ziskany z archivii Narodniho muzea, Narodniho archivu, Narodniho technického muzea a
odborné Ceské 1 cizojazycné literatury, zejména z némecké, ale 1 anglosaské oblasti. Vyuzivam

metody explanace, analyzy, komparace a analogie.



1. Financ¢ni politika

Termin politika je polysémni a je vysvétlovan v ramci konfliktd a protikladd. Lze ji totiz

ree
1

chéapat jako sféru, v niz je pritomné neustalé napéti mezi ,,vladnouci® (shora) a emancipacni
(zdola) politikou.! Pojem politika je dle Aristotela uméni ovladani a usmifovani rozmanitych
z4jmi uvniti statu. K usmifeni t&chto z4jm je zapotiebi autority.? Podle Maxe Webera je politika
zejména Usilim o podil na moci.> Ziskani a udrzeni moci bylo v historii plné zmén a zvratl
zakladem pro pfeziti a uspéch panovnika a jeho vlady. Niccolo Machiavelli piSe, Ze polovina
naSeho jednani zavisi na osudu a druha polovina, nebo alesponi €ast, zavisi na naSem jednani. Podle
Machiavelliho by se tudiz mél panovnik zajistit na $patné &asy ,, dokud vane dobry vitr“.* Trvale
uspeésSnym mutize byt jen ten, kdo se ptipravi. Pokud se ale zméni podminky, musi vladce
piizplsobit svilj postup a opustit osvédeené zplisoby.> Zejména tak ve finanéni politice a jejim
socioekonomickém dopadu je mozné vidét jeho tspéch ¢i selhdni. Thomas Hobbes prosazoval
mySlenku silného statu, ktery se v ptfipadé nedostatku financi omezi, ale aby se ptipadnému
hrozicimu nebezpeci zabranilo, stat ,.bojuje s lidem chytrostmi zakona, aby se od ného (lidu)
dostalo trochu penéz*.%

Potteba vyrazného intervencionismu panovnika a silného statu byla zdiiraznovana také
merkantilisty, aZ teprve osvicenstvi, piirozenopravni teorie a klasi¢ti ekonomové zdlraznili
vyznam nezasahujiciho panovnika, pfipadné vlady. Doktrina laissez-faire prosazovala roli
dohlizejiciho statu, presto ve stfedni Evropé neziskala dominantni postaveni, které nalezelo
kameralismu, jenZ naopak prosazoval silny stat zaloZeny na byrokratickém aparatu.’

Finan¢ni politika jakoZto soucast hospodaiské politiky je tudiz praktickym vyuzivanim
pravnich nastroji k cilevédomému ovliviiovani ekonomickych a socidlnich procesii ve
spole¢nosti. Finanéni politika je spojena s nirodnim hospodaistvim a poskytuje nastroje

k ovlivitovani ekonomiky, jako je ménova, dahové a rozpodtova politika.® V krizi, jako napiiklad

! CABADA, Ladislav a KUBAT, Michal. Uvod do studia politické védy. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cenek, 2007, str. 39.

2 SCRUTON, Roger a UHDEOVA, Jitka. Slovnik politického mysleni. Vyd. 2., roz§. Bmo: Atlantis, 1999, str. 106.

3 WEBER, Max. Metodologie, sociologie a politika, Praha: OIKOYMENH, 2009, str. 243-293.

4 MACHIAVELLI, Niccold. Vladar. Prelozil HAINY, Josef. Praha: XYZ, 2007, str. 165.

5 Ibid, str. 165-169.

® HOBBES, Thomas. Leviathan neboli o podstaté, zifizeni a moci statu cirkevniho a obéanského. Praha: Melantrich
1941, str. 343.

7 BROZOVA, Dagmar. Malé déjiny ekonomického mysleni. 2., preprac. vyd. Praha: Oeconomica, 2006, str. 18-25.

8 KARFIKOVA, Marie. Teorie financniho prdava a financni védy. Praha: Wolters Kluwers, 2017, str. 22.



v obdobi valky, hospodatské krize, ptipadné v casech obav z celospolecenskych problémii, se dle
Samuelsona vladni aktivity rozsifuji. AvSak jakmile krize pomine, ,,vlddni vydaje a dohled se

nevrati na piivodni tiroveri.*’

1.1 Ménova politika

Meénovou politiku 1ze chépat jako cilevédomé ovliviiovani ekonomickych procest skrze
roz§ifovani ¢i brzdéni emise penézni masy.'® Pfedmétem ménové politiky je tudiz péée o ménu.
RozliSujeme penize a ménu. Zatimco za penize lze pokladat cokoliv, co slouzi jako bézné
piijimany prostfedek smény ¢i placeni a funguji jako platidlo, ména je kategorii pravni a je penézni
soustavou statem uznanou a zakonné upravenou. Emisni instituce emituje pené€zni masu, tedy
mnoZstvi penéz v ekonomice v ur€itém okamziku. Emisni instituci se rozumi jednotna ustfedni
sprava zajistujici jednotnou emisni politiku.!! Ve stiedovéku a v raném novovéku vsak byla
ménova politika ¢4stecnd limitovdna mnoZstvim vytéZenych drahych kovi.'> RovnéZ emisni
instituce nebyly jednotné na izemi statu.!> Panovnik mél ve své dispozici horni a mincovni regal,
tedy vysadni prava ptinasejici majetkovy prospéch. Kral ale tato prava proptij¢oval a za to ziskaval
urburu neboli podil na vytézku. Zaroven mél vyhrazeno predkupni pravo k vytézené rud¢, ¢imz

realizoval sviij mincovni regal.'*

1.2 Rozpoctova politika

Rozpoctova politika je cilevédomé ovlivilovani ekonomickych procesti tvorbou,

rozdélovanim a pouzitim rozpoctového fondu skrze piijmy a vydaje vefejnych rozpocti. Jejim
’ , . . . o it o s 1.:0 15 rorer v

hlavnim néstrojem je bilance statnich piijmu a vydajii.”> Prvni statni rozpocet byl sestaven v roce

1766 za panovani Marie Terezie, Gistavné byl zakotven aZ v roce 1848.1¢

9 SAMUELSON, Paul Anthony a NORDHAUS, William. Ekonomie: 19. vydani. Praha: NS Svoboda, 2013, str. 304.

'O NEMECEK, Eduard a kol. Uvod do studia financni védy a ceského financéniho prava. Obecnd ¢dst. Praha: Viehrd,
1996, str. 13.

""" HRUBA SMRZOVA, Petra a MRKYVKA, Petr. Financni a dariové pravo. 2. aktualizované a doplnéné vydani.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016, str. 39.

12 SPUFFORD, Peter. Money and its use in medieval Europe. New York: Cambridge University Press, 1988., str. 339.

13 Viz kapitola 2. a 6. této diplomové prace.

4 MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges, 2010, str. 61, 110.

'S KARFIKOVA, Marie. Teorie financniho prava a financni védy. Praha: Wolters Kluwers, 2017, str. 22.

16 CHALUPNY, Emanuel a kol. Slovnik ndrodohospodarsky, socidlni a politicky. Praha: Otakar Janadek, 1933, str.
360.



1.3 Danova politika

Thomas Hobbes pise, Ze dané jsou potravou statu.!” Finanéni instituty jako dané, poplatky
a cla se za¢inaji objevovat s nastupujici monetizaci a pfechodem od naturdlni smény.'® S rostouci
statni moci a mnozstvim a komplexnosti ukold, které na sebe v prabehu historie postupné ptebiral
stat, danova politika nabyvala na vyznamu. Charakter danové politiky dle EngliSe zavisi zejména
na vladni formé, respektive na stdtopravnim uspotadani, nebot’ zapas o politickou moc je zaroven
bojem o dané. Absolutisticky panovnik bude prosazovat jinou dafiovou soustavu nez lidem
zvolena vlada." K nenadalym vydajim pii provozu dvora a financovéani valek ¢&i véna pro dceru
panovnika byly vybirdny mimofadné davky, které musely byt schvalovany zemskym snémem.
Povolovani dani bylo vysadou stavi, které v dobé prosperity nerady schvalovaly nové dané
bezdivodné. AvSak pravé v dobach krizi, coz byly zejména valky, nastavala pfilezitost pro

panovnika uvést nové dané se souhlasem stavii.?

1.4 Krize

Pojem krize pochézi z feckého slova krino, coz znamend rozhodovat, oddé€lovat, prit se,
bojovat. Je spojena s nejistotou, nepredvidatelnosti. Lze ji chapat i1 jako kone¢né rozhodnuti, po
némz dé&jiny budou vypadat jinak.?! Existuje mnoho druhti krizi, naptiklad politick4 krize, socialni,
ekonomickd. Krize, jakozto ekonomicky pojem, je situace, kdy rovnovaha mezi nabidkou a
poptavkou, vyrobou a spotiebou, obéhem penéz a zbozi je naruSena natolik, Ze je vSude patrna
recese.”?

Hospodaisky cyklus v trzni ekonomice je charakterizovan stfidanim obdobi
hospodatskych vzestupti a sestupt.’* Trzni ekonomikou vs$ak rozhodné nelze oznagit rané

sttedoveky stat. Jesté ve 13. stoleti zde totiZ fungovala autarkné naturalni ekonomika.* Piesto viak

po celou historii se stfidala obdobi prosperity a obdobi krizi. Zatimco ale v sou¢asné¢ dobé¢ méme

17 HOBBES, Thomas. Leviathan neboli o podstaté, ziizeni a moci stdtu cirkevniho a obéanského. Praha: Melantrich
1941, str. 342.

'8 GRUN, Lubomir. Penize a prdvo. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2009, str. 19.

19 ENGLIS, Karel. Mald financni véda. Praha: Fr. Borovy, 1913, str. 110.

20 KROFTA, Kamil. Zacdtky ceské berné. Praha: HK, 1938, str. 2-6.

2l KOSELLECK, Reinhart. Nékteré otazky spojené s d&jinami pojmu krize. In: Pojem krize v dnesnim mysleni. Praha:
Filozoficky tistav CSAV, 1992, str. 47-57.

22 Ibid, str. 52.

23 HOLMAN, Robert. Ekonomie. Praha: C. H. BECK, 2016, str. 496.

24 ZEMLICKA, Josef. Stoleti poslednich PFemyslovcii. Praha: Melantrich, 1998, ¢1986. Historia Bohemica, str. 377.



mnoho indikatorti krize a konjunktury, jako naptiklad HDP, nezamé&stnanost, objem investic ¢i
vysi cenové hladiny, v historickém ramci krizi predkapitalistické a ran¢ kapitalistické spolecnosti
se Casto musime spoléhat na nespolehliva tvrzeni kronikatii, nepravidelné informace o vydajich
panovnika ¢i zpravy o rastu cenové hladiny.

V soucasnosti jsou nejznaméj$i monetaristicka teorie krizi a keynesidnskd. Zatimco
Keynes vid¢l pti¢inu hospodarského cyklu v mife pesimismu a optimismu podnikatele, ktery podle
svych emoci fidi své investice, monetaristé naopak hledaji pfi¢inu v nespravné finan¢ni politice
statu.?> Lze viak tyto teorie uplatnit i pro hledani ptivodu krize na tizemi naSeho statu v dobé
sttedovéku €1 raného novoveéku?

Stredoveéka spolecnost byla uzce spojend s pfirodnimi cykly, nebot’ stala na kiehkych
zékladech zeméd¢lstvi zalozenych témét vyhradné na péstovani obili bez moznosti skladovani ¢i
pfeorientovani na jiné plodiny. Spatna twroda, kterd 1sti v drahotu, a nasledny nedostatek
souvisejici se zvySenou umrtnosti vede k zacykleni pti€in a nasledkti. Nemoci, epidemie a valecné
utrapy piinaSely demograficky pokles, ktery se odrazil i v ibytku danovych poplatniki, tudiz i
vynost z berni. Valky doprovazi zpravidla také zvysujici se danovy utlak.

Hlavnimi externimi zdroji ekonomického cyklu byly a jsou zejména zmény v poctu
obyvatel, migrace, klimatické zmény, inovace a vynalezy, valky a dal$i politické a spoleCenské
udalosti.?” Valky a krize pfinaseji ekonomice ,,30ky*, které piisobi jak ze strany nabidky, tak i ze
strany poptavky, a mohou se promitat v urychleni vyvoje ekonomiky a rovnéz v jejim utlumu.

Naopak jednim z internich faktort ovliviiujicich priibéh ekonomiky je finanéni politika statu.?®

2 KLVACOVA, Eva. Svétovd ekonomickd krize: priciny, projevy, perspektivy. Praha: Professional Publishing, 2009,
str. 10.

26 1E GOFF, Jacques, SCHMITT, Jean-Claude a ALESSIO, Franco. Encyklopedie stredoveku. Vyd. 2. Praha:
Vysehrad, 2008, str. 480—490.

27 URBAN, Jan. Teorie narodniho hospoddrstvi. 3., dopl. a rozs. vyd. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2011,
str. 392.

8 1bid, str. 393.



2. Cechy v dobé kniZeci

Obdobi od 11. az do pocatku 12. stoleti je vyznamné zejména z hlediska studia monetarni

a danové politiky nékolika knizat, ktera se potykala s krizemi politickymi, vnitini nestabilitou,

valkami a s tim souvisejicim nedostatkem finan¢nich prostiedk.

Tab. 1. Krize 11. a 12. stoleti

V minci

Panovnik Krize Piiciny Opatieni/iesent Nasledky

Jaromir, 999-1004 | Boje mezi Piemyslovci, | Diplomatickd/ likvidace | Oslabeni

Vladivoj, politicka krize, valka, opozice, zavedeni dan¢ | knizectvi

Boleslav 111, nestabilita z lanu

Oldtich

Bfetislav I. 1040-1055 | Rozpad mezinarodniho | Reforma mince Teritorializace

(1039-1055) obchodu, valka, tribut mince

Svatopluk 1107-1109 | Vykupné za zajatého Knizeci berng, Znehodnoceni
kniZete likvidace opozice mince

Bedriich 1179 Nestabilita, boje mezi Renovatio monetae, Znehodnoceni
Pfemyslovci snizeni obsahu stiibra mince

Zdroj: Sestavil autor prace dle JIRECEK, Josef, EMLER, Josef, ed. Fontes rerum Bohemicarum
— Prameny déjin ceskych I11. dil. Praha 1882, str. 200—475.

2.1 P¥iiny

Z doby knizeci existuje velmi malo informaci o ekonomice, finan¢ni politice panovnika ¢i

prabchu krizi. AvSak zjevna politickd nestabilita, kterd méla pticinu v Castych sporech o knizeci

stolec mezi Pfemyslovci, pfindSela zna¢né oslabovani ¢eského knizectvi vojensky 1 diplomaticky.

Cisati Svaté fiSe fimské pravidelné zasahovali do vnitinich zaleZitosti Ceského statu. Pfemyslovcei

byli nuceni odvadét kazdoroéni tribut cisafi.>’ Navic senioratni fad Bfetislava 1., ktery svétoval

nasledovnictvi vzdy nejstar§Simu Premyslovci, nezabranil bojim mezi jeho nasledovniky

2 ADAMOVA, Karolina. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematickd fada: Préavo. Praha: Paseka, 2017, str. 25-26.
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a nasledujici nestabilitu jesté vice prohloubil. Stat se decentralizoval, coz oslabilo ustiedni statni
moc a uvolnény mocensky prostor zapliovali velmozi, ktefi casto nebyli loajalni vici
panovnikovi. Nizka produktivita naturalniho feudalniho hospodaistvi umoznovala vyrabét pouze
pro vlastni potfebu feudalnich velkostatkli a neumoznovala vyrobu pro trh. Feudalni velkostatky
se ekonomicky uzaviely a panovnik ¢astecné ztratil moznost vykonavat svoji finan¢ni politiku nad
izemim 0dé&l{.>° Podstatou systému udélnych kniZectvi totiz bylo rozdéleni vlady mezi jednotlivé
muzské piislusniky premyslovského rodu. Ti ve svych tidélech ¢asto razili vlastni mince.?! Tento
decentraliza¢ni aspekt ziejmé mél vliv na vyznamné oslabeni moci knizete.

Prvni vazna politicka krize Ceského statu zacala jiz na zacatku tisicileti, mezi Oldfichem I.,
Jaromirem, Vladivojem a polskym kralem Boleslavem Chrabrym. V letech 999-1004, kdy se
¢asto stiidali panovnici, se v dobé& bezvladi razily i mince bez uvedeni jména panovnika.’?> Knize
Oldftich se ujal vlady az roku 1019 po nekolik let trvajici nestabilité. K zajisténi pfijmu na vydaje
kniZete se Oldfich tudiz jako prvni roku 1022 uchylil k pozemkové dani neboli berni z 1anu.*?
Roku 1039 se knize Bretislav vydal na vale¢nou vypravu do Hnézdna, kde ziskal ostatky svatého
Vojtécha a bohatou kofist. Tento uspéch vSak vyvolal odezvu u cisafe Svaté fiSe fimské
Jindficha III., ktery roku 1042 Bfetislava porazil a ceskou zemi vyplenil. Lze se domnivat, Ze tato
prohrana valka mohla mit za nasledek zvysSenou potiebu penéznich prostiedkt, nebot’ se Bretislav
zavézal k platbé tisice péti set denart, coz byl dle Kosmovy kroniky plat za tfi 1éta.>*

Bfetislav nasledné okolo roku 1050 uskutecnil prvni ménovou reformu v ¢eskych zemich.
Pric¢iny této ménové reformy vSak nemély koieny pouze v Ceskych zemich, ale pravdépodobné
vyplyvaly z mezindrodni geopolitické situace. V jedenactém stoleti byla rozvracena Samanovska
fiSe, zlikvidovany doly na stfibrnou rudu v okoli dneSniho Taskentu a rovnéz byly pfetnuty
obchodni cesty ze stiedni Asie na pobiezi Baltu.*®> Nedostatek stiibra vedl v celé Evropé

k postupnému prechodu razeni denari z karolinské libry vazici 408 gramd na méné hmotnou

30 MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges, 2010, str. 35.

3 NOHEJLOVA-PRATOVA, Emanuela. Krdtky piehled ceského mincovnictvi a tabulky cen a mezd: z vystavy Nélezy
minci historickym pramenem 1953. Opava: Numismaticka spoleC. ¢€s., sdruzeni ¢lent pii Slezském muzeu, 1964,
str. 15-16.

32 BARTLETT, Robert, SOMMER, Petr, TRESTIK Dusan a ZEMLICKA, Josef, ed. Premyslovci: budovdni ceského
statu. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, str. 194.

3 BUMBA, Jan. Ceské katastry od 11. do 21. stoleti. Praha: Grada, 2007, str. 17.

3 KOSMAS. Kosmova kronika ceskd. Prelozil HRDINA, Karel a BLAHOVA, Marie. Praha: Ceskoslovensk}'l
spisovatel, 2012, str. 59.

35 SMERDA, Jan. Dendry ceské a moravské: katalog minci ceského stdtu od 10. do pocatku 13. stoleti. Bro: Datel,
1996, str. 14-15.
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severskou libru. Ta méla vice variant, ¢eska verze véazila 210 gramu a razilo se z ni 200 denara.
Denar po reformé knizete Bfetislava vazil priblizn€ jeden gram, avSak jakost m&l pomérné
vysokou — 0,830.%° Tato reforma vsak vedla i k omezeni piisobnosti denarli pouze pro tzemi
ceského knizectvi. Tato teritorializace mény a zejména monopolni pravo razit mince umoznilo
panovnikovi ziskat dodate¢né pfijmy ze snizovani obsahu Cistého stfibra i vahy mince. Jiz za
Vratislava tudiz dochazi k drastickému zhorSovani jakosti mince. Byl jim nastolen trend
zhorSovani mince, ktery trval az do vlady Pfemysla Otakara I. Jiz v Kosmové¢ kronice nalézdme
prvni informace o této monetéarni politice, kterou Kosmas kritizuje: ,,O minci dbej, vsak stridme,
a nemén podobu jeji. Nebot stat, byt mocné vzrostl lichou podobou mince, rychle bude obrdcen
vnivec. 37
Kosmas rovnéz kritizuje zejména prvniho c¢eského krale Vratislava II. za ¢asté obnovovani
mince. Na pocatku jeho vlady mél denar vahu 0,8 g a jakost 0,900, ale ke konci jeho vlady se
sniZila vaha az na 0,58 g a jakost na 0,460. Zatimco v poloviné 11. stoleti mél Bfetislav I. zisk
okolo 10 % z razby, jeho nastupci politikou sniZovani jakosti a vahy dosahovali v prvni poloviné
12. stoleti za vlady kniZete Svatopluka az 1000 % zisku.>® Pravé k zaplaceni vykupného za kniZete
Svatopluka byla poprvé roku 1107 vybrana mimotadna berné. Az teprve jeho bratranec, knize
Sobéslav, se pokusil zlepsit kvalitu ¢eskych denart. Ucinil tak v letech své vlady 1125-1140.
Zejména znatné mnozstvi denari ztratového charakteru z 12. stoleti je dilezité pro
poznani jejich obé&hu v tehdejsi spoleCnosti. Stfibrné, prakticky médéné razby denart
z 1. a 2. tfetiny 12. stoleti by mohly byt ditkazem razeb inflacniho charakteru. Avsak od knizete
Vladislava I. az do 70. let 12. stoleti byla ¢ast produkce v ramci jednoho mincovniho typu v médi
a v casti ve stiibfe. Coz nabourava predstavu o renovatio monetae, ktera byva spojovana
s postupnym snizovanim jakosti ve vSech mincich. Lze pfedpokladat, ze Slo tudiz o vladni falza,
kterd méla za cel klamani a Sizeni jejich pfijemcl. Za kniZete Bedficha byly mince dle analyz

zcela médéné.> Pravé v roce 1179 knize Bedfich mél zaplatit velkou sumu cisafi, a proto uvalil

36 SPACIL, Bedtich. Ceskd ména od davné minulosti k dnesku Orbis. Praha: Orbis, 1974, str. 61.

37 KOSMAS. Kosmova kronika ceskd. Pelozil HRDINA, Karel a BLAHOVA, Marie. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 2012, str. 59.

38 ZEMLICKA, Josef. Cechy v dobé knizeci. 2. opr. a dopl. vydani. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, s. 162.

3 MILITKY, Jiti a SELMI-WALLISOVA, Michaela. Soubor minci objeveny pii archeologickém vyzkumu v ulici
Na Slupi v Praze 2 — Novém Meésté. Numismaticky sbornik ¢. 22. Filosofia, vydavatelstvi Filosofického tstavu
AVCR, v.v.i., Praha 2007, str. 201.
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na lid tézkou mimoiadnou dan.** To miiZe objastovat dfivod nasledného raZeni zcela médénych
minci. Knize Bedfich se tak dopoustél pfimo falSovani mény.

Ius regale neboli pravo mincovni vSak panovnik vyuzival i jinak ke svym piijmim. Nejen
zhorSovanim mince ziskéval piijmy, ale i Castou takzvanou obnovou mince ziskaval nezbytné
prostiedky. Obnova mince byla ve skutecnosti formou zdanéni. Staré mince byly prohlaseny za
neplatné a vymeénény za nové. Tato praktika panovnikil je nazyvana renovatio monetae (obnova

mince) a mohla byt provadéna az dvakrat za rok.*!

2.2 ReSeni Kkrize

Lidé¢ se branili $patné minci a odmitali ji v platebnim styku tim, Ze se uchylovali k placeni
nerazenym kovem, ¢imz ale oslabovali zisk, tzv. raZebné, vydavateli minci. Spotadana a pevna
meéna patfily k zdkladnim pozadavkim silné vlady. Nedivéru k méné nakonec musel vytesSit
reformou mince kral Pfemysl Otakar I. Zména denéri na kvalitnéj$i brakteaty byla provedena
okolo roku 1210.** Brakteaty nahradily v trznich vztazich nerazeny kov, zamezovaly pronikani
cizich minci a falSovani. AvSak tato reforma neméla trvaly uspéch, nebot’ se stale projevovalo
nadmérné vyuzivani mincovniho regéalu panovnikem v podob¢é renovatio monetae a snizovani
jakosti mince. Az teprve s prazskym groSem Vaclava Il. ziskala ména pevnou pozici ve sménnych

vztazich.*?

2.3 Nasledky

Monetarni politika v dobé kniZeci piinaSela kratkodoby zisk panovnikovi, ale tim také
snizovala divéru v minci. AvSak monetarni politika panovnika méla jest¢ jeden dulezity
nezamysleny ndsledek. Tim bylo pronikédni minci do sménnych vztahd, tedy tzv. monetizace.
Vyraznéjs$i monetizace venkova spadd az na zavér 12. az pocatek 13. stoleti, coZ ma pravé
souvislost se zhorSovanim jakosti zrna denarti zejména v pribéhu celého 12. stoleti. Ve vétSim
obchodu tudiZ mince ustoupila neraZzenému stiibru, avSak disledky nekvalitniho ob&Ziva pocitily

zejména instituce zavislé na dlouhodobych nominélnich platech. RovnéZ se redukovala dalkova

40 Fontes rerum Bohemicarum — Prameny d&jin eskych: Tomus I1I/2, ed. JIRECEK, J., EMLER, J. Praha 1882, str.
475.

41 SVENSSON, Roger. Renovatio monetae: bracteates and coinage policies in Medieval Europe. London: Spink,
2013, str. 50.

42 NOHEJLOVA-PRATOVA, Emanuela. Zdiklady numismatiky. Praha: Academia, 1975, str. 57.

43 VENCOVSKY, Frantidek. Déjiny bankovnictvi v ¢eskych zemich. Praha: Bankovni institut, 1999, s. 16-17.
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sména, platy mimo Ceské zemé a byla omezena moznost tezaurace v nové razenych denarech.
Avsak tvrzeni Kosmy o negativnim vlivu na drobné svobodné zemédélce i veskery nejprostsi lid
je tieba brat s rezervou, nebot’ prave snizeni kvality razeného kovu byl piedpokladem k uplatnéni

7w r

mince jako prostiedku nepfimé smény, a tudiz prostiedkem rozsifeni monetizace.**

4 KLAPSTE, Jan. Piispévek k archeologickému poznavani ulohy mince v premyslovskych Cechach. Archeologické
rozhledy. Praha: CSAV, 1999, 51, str. 774-808.
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3. Krize po bitvé na Moravském poli

3.1 PFiciny

V posledni tfeting 13. stoleti se musel nedospély Vaclav pti nastupu na triin potykat s krizi,
kterd byla zplisobena prohrou jeho otce Piemysla Otakara II. na Moravském poli roku 1278.
Mincovnictvi ve 13. stoleti ovladala soukromé privatni druzstva ¢i moviti podnikatelé, jejichz
z4jmem byl profit, avSak nikoli pevnd mince. Mince byla jimi zleh¢ovana ptidavanim meédi ¢i
razbou vétSiho mnozstvi brakteatti z hiivny. Piijmy z tehdejsich brakteati byly kracené ¢ernym
obéhem nerazen¢ho kovu a cirkulaci neCeskych razeb. Statni fiskus tak pabérkoval a musel se
spokojit s pfijmy z pronajma hluboko pod cenou. Statni mincovny totiz nemély doposud pitisun
stiibrného kovu zékonné pojistén.* Kvalita brakteatové mény se tudiz ve 13. stoleti nadéle
zhorSovala.

Piemysl Otakar ziskal za své vlady zemé jako Rakousy, Korutany, Styrsko a Kraisko, které
piinasely do rozpodtu vice nez 67 000 hiven stiibra, zatimco Cechy a Morava okolo 110 000 az
120 000 hiiven.*¢ Avsak Pfemysl Otakar II. zahy ztratil tato zemi ve prospéch vzriistajici moci
Rudolfa Habsburského. Tim také pfiSel o vice nez tfetinu svych pifijmi. Naklady na provoz
a reprezentaci jeho dvora byly také neimérné vysoké, a tudiz na véaleéné vydaje ziejmé nebylo
k dispozici dostatecné mnozstvi prostiedkil, coz mimo jiné vedlo i k prohte v bitvé na Moravském
poli roku 1278. Nad nedospélym dédicem trinu Vaclavem II. ptfevzal porucnictvi Ota
Braniborsky, ktery byl tak urCen v zavéti Premysla Otakara II. K politické nestabilité, nebot’
naslednik triinu Vaclav byl drzen v zajeti, cizi nadvlad¢, drancovani a nartstu cen se navic piidalo
i neptiznivé pocasi.?’

V roce 1282 propukl v ¢eskych zemich hladomor, statni moc nedokazala zabranit loupeni

a vrazdéni a tato krize znamenala pad do chudoby mnoha femeslniki. Chudym bylo odmitano

45 ZEMLICKA, Josef. Krdalovstvi v pohybu: kolonizace, mésta a stiibro v zavéru premyslovské epochy. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2014, str. 371-375

46 ZEMLICKA, Josef. Premysl Otakar IL.: krdl na rozhrani vékii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2011,
str. 234-246

47 BLAHOVA, Marie, FROLIK, Jan, PROFANTOVA, Nada, BELINA, Pavel, BOROVICKA, Michael a
HLAVACKA, Milan. Velké déjiny zemi Koruny ceské 3. 1250-1310. Praha: Paseka, 2002, str. 376-380.
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ubytovani, nebot’ se stavalo, ze nocleznici v noci zavrazdili a vykradli hospodafe. Rovnéz mezi

obyvateli se rozmohl kanibalismus.*®

3.2 ReSeni

Ota Braniborsky vypsal v dob¢ krize generalni berni, ktera mu piinesla 15 000 hiiven
stiibra. Generalni berné ale v obdobi hladomoru byla velkou zatézi pro celou zemi. K tomu dale
vyzadoval od zemské Slechty dalSich 20 000 hiiven. Protoze takové Castka nemohla byt hned
vybrana, bylo Otovi ddno do zéastavy n€kolik hradi a mést. AvSak za Véclava Il. se postavil Rudolf
Habsbursky a na soudnim zasedani byl vynesen nalez, ze Vaclav II. neni zavazan k plnéni
pozadavki Oty Braniborského.*’

Rok 1283 pfinesl bohatou urodu, kterd ukoncila obdobi hladomoru, ptesto kralovstvi
zustavalo nadale rozvracené, kdyZ do né&j tentyz rok pftijel princ Vaclav, aby se ujmul vlady.
Nasledné objevena nova loziska stiibra v Kutné Hote pfinesla necekany, ale velmi potiebny piijem
do statni komory. Vaclav II. praZzskou korunovaci jiz roku 1297 potvrdil, Ze patii k nejbohatSim
panovnikiim Evropy, coz pfizndvali 1 zahrani¢ni hosté. Manifestani raz korunovace a vojenska
hotovosti a kral sviij rozpocet navySoval pomoci zastav svych dafiovych prav.>

Véclav II. se ale mohl diky zdsobam stiibra soustfedit na monetarni politiku a konec¢né
zavedeni stabilni mince, kterd by nebyla neustale obnovovana. Tim by se sice vzdal pfijmu ve
formé renovatio monetae, ale podpofil by tim ditvéru v minci, coz by vedlo k naslednému zvyseni
piijmi do rozpoctu. Tato reforma znacné zlepSila hospodaiskou situaci v kralovstvi. Piijem
z urbury pro panovnika ¢inil az 1/8 z vytézkt dolovani, avSak tato berné méla do budoucna
negativni vliv na celé banské podnikani. Po vytézeni nejbohatsich lozisek ale nebylo investovano
do tézby pravé kvili vysokym odvodim urbury panovnikovi a v 15. a 16. stoleti byly tudiz
postupné snizovany urburni davky.’! Posledni Pfemyslovci a Lucemburkové se vsak jests t&sili
vysokému piijmu z urbury a mince ve 14. stoleti mé¢la vysokou jakost. Piijem krale byl pfimo

umérny vytéZenému materidlu, nejvyssi hodnoty dosahoval pravé na konci 13. stoleti za vlady

48 PALACKY, Frantiiek, EMLER, Josef, ed. Fontes rerum Bohemicarum II. dil. Praha: Museum kralovstvi &eského,
1875, str. 356-359.

4 JAN, Libor. Vdclav 1L : krdl na stiibrném triinu: 1283—1305. Praha: Argo, 2015, str. 60-61.

50 ZEMLICKA, Josef. Krdalovstvi v pohybu: kolonizace, mésta a stiibro v zavéru premyslovské epochy. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2014, str. 370-371.

51 BILEK, Jaroslav. fus regale montanorum, aneb, Pravo krdlovské hornikuov. Kutna Hora: Kuttna, 2000, str. 44.
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Vaclava I1., aviak sniZil se drasticky v priibéhu 15. stoleti. Cast pifjmii z urbury panovnici vkladali

do reprezentace dvora, na zahrani¢ni cesty a do vefejnych investic.>

3.3 Nasledky

Krize v 80. letech 13. stoleti rychle odeznéla s uklidnénim situace a bohatou urodou.
Panovala pfedstava, Ze jiz samotnd pritomnost krale v zemi pfinesla mir, nikoli jeho statnické
giny.>

Véclav I1. vyuzil nove objevenych lozisek stiibra k rozséhlé pravni reformé, ktera ukoncila
obdobi statniho znehodnocovani mince, a tudiz krizi mény, ktera trvala jiz od doby kniZeci.
Prazsky gro§ se po ¢asto obnovovanych dendrech a brakteatech stal ¢tvrtou nejstabilnéjsi ménou
v Evropé az do 16. stoleti.>* Finanéni prostiedky vyuZil nejen na reprezentaci svého dvora, ale i
vojenské ziskani Malopolska bylo uspéchem. Rezerva v drahém kovu ale prakticky neexistovala,
panovnik pracoval nadéle s ,,zivymi* financemi.” Tiebaze se Vaclav II. hned z pocatku vlady
potykal s vaznou politickou, ekonomickou i socidlni krizi, dokazal ¢eské kralovstvi znovu vratit
do hry evropskych mocnosti. Takovym zpiisobem to popisuje Pavel Stransky ze Zhote: ,, Cesky
kral Vaclav 1. prijal kralovstvi rozharané, vycerpané a zcela vysaté, avsak potom ziskavse znovu
zdroje prijmu, kterych drivejsi krdaloveé pozbyli, a se jménim rozumné hospodarivse zmohl se na tak

veliké bohatstvi, Ze pro statky a jméni Vaclavovy cisar Albrecht Jednooky zavisti div nepukl. “>°

52 JANOSIKOVA, Petra. Urbura jako néstroj finanéni politiky statu ve 13. a 14. stoleti. In: Shornik konference
vénované prof. Jirimu Sejbalovi 1929-2004. Postaveni Moravy v mincovnictvi a penéznich vztazich ve stredni
Evropeé. Ostrava: J. Stefan MARQ, 2007, str. 31-44.

53 ANTONIN, Robert. Idedini panovnik ceského stiedovéku: kulturné-historicka skica z déjin stiedovékého myslent.
Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2013, str. 50.

54 SPUFFORD, Peter. Money and its use in medieval Europe. New York: Cambridge University Press, 1988. str. 158—
200.

55 JAN, Libor. Viclav Il a struktury panovnické moci. Brno: Matice moravska, 2006, str. 258.

56 STRANSKY, Pavel. O stdté ceském: Respublica Bojema. 111. vydani. Praha: Sfinx, Bohumil Janda, 1946, str. 10.
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4. Krize od vlady Vaclava IV. do poloviny 15. stoleti

4.1 P¥itiny
Teorie pozdné stfedoveké agrarni krize formulovand Wilhelmem Abelem je zalozena na
nékolika socioekonomickych faktorech. >’ Do za¢atku 14. stoleti byly osidlovany i netirodné ptidy
a po cely rany stiedovék se populace zvétsovala. Demograficky pokles obyvatelstva zptisobeny
morovou epidemii v 14. stoleti zapficinil riist mezd, nebot’ pracovni sily bylo malo. Ceny obili se
dle Abelovy teorie snizovaly a méné urodné pudy se opoustély ve prospéch urodnéjsich. Tato
hypotéza vsak v Ceskych zemich upIné neplati, nebot’ jak uvadi Jaroslav Cechura, ceny obili
ve 14. stoleti nestoupaly.®
Ptesto Slechta a panovnik piisly o znacnou ¢ast svych ptijmi z berné€. Z dobovych zdznamt
1ze zjistit, Ze zhorSujici se hospodafstvi v tom hralo vyznamnou roli. Nedostatek stfibra se v Evropé
projevil jiz od 40. let 14. stoleti a trval az do 60. let 15. stoleti. Dle profesora Petera Spufforda to
bylo zptsobené ,strachem a opotiebenim®. Strach pied nestabilitou mény nutil obyvatele
schovavat si hodnotné stiibrné mince a opotiebeni znamenalo ztratu po kazdém novém vyuziti
starSich stfibrnych minci. Tézba stfibra byla utlumena z ditvodu nedostatku novych nalezist’ stfibra
v Evropg.>’

Negativné o finanéni politice krale Karla IV. jiz pise Tomas Stitny ze Stitného: ,,Strach
mam z krale, Ze prilis casto ji (berni) bére, a snad vice, chté skoupiti zemé okolni svym détem nez
pro obecné dobré. “*° Rovnéz pise o zvySovani médi ve stiibrnych grosich a souvisejici inflaci:
,,Neb jiz znaji kupci, Ze v ceském grosi je vice médi nezli diive a co zmatku v halérich.*®!

Nedostatek stiibra se projevil i v celé stiedni Evropé naslednymi ménovymi reformami
zejména v 80. a 90. letech 14. stoleti. Ryzost groSe byla zmenSena za vlady Vaclava IV. a drobny

peniz, tzv. parvus, byl devalvovan mincovni reformou roku 1384.52 Zavedla tzv. étyirazovy peniz,

57 ABEL, Wilhelm. Agrarkrisen und Agrarkonjunktur: e. Geschichte d. Land- u. Erndhrungswirtschaft Mitteleuropas
seit d. hohen Mittelalter. Berlin: Parey, 1978, str. 10-50.

58 CECHURA, Jaroslav. Teorie agrarni krize pozdniho stfedovéku — teoreticky zaklad koncepce hospodafského a
socialniho vyvoje piedhusitskych Cech. Metodologicka studie. Archeologica Historica 12, 1987, str. 129—-141.

39 SPUFFORD, Peter. Money and its use in medieval Europe. New York: Cambridge University Press, 1988, str. 345—
346.

0 STITNY ZE STITNEHO, Tomas. Knizky Sestery o obecnych vécech kiestanskych. Praha, 1852. s 156.

¢l Ibid, s. 161.

2 CASTELIN, Karel. Ceskd drobnd mince doby predhusitské a husitské 1300~1471. Praha: CSAV, 1953, str. 116
117.
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a tim byla i technologicky zlevnéna vyroba, nebot’ se mince stfihala do Ctverce, a tim se Setfil
stiibrny odpad.®?

Avsak postupnd klesajici ryzost groSe zptisobovala nejen snizeny realny vynos ze stalych
penéznich platl na statcich ve vlastnictvi krale, ale i vSech berni. Vaclav I'V. proto zavedl novym
bernim fadem nejen zvyseni platii z netiro¢nich hospod a v§ech mlyni, ale i novou berni osm grost
z kazdého koné a dobyteete zapsaného v bernich rejstticich.®* Zavedl i kazdoro¢ni zvlastni berni
pro kralovska mésta a zemépanské klastery. Kdyz vechna mésta Svabského spolku uvéznila Zidy
a jejich majetek zkonfiskovala, Vaclav IV. jako fimsky cisat tento postup schvalil za uplatek
40 tisic florind, a tim ziskal dal3i penézni prosttedky.®® Majestatem z 21. srpna 1408 Viclav IV.
snizil mzdu mincifam v Kutné Hofte. Jifi z Podébrad vyhlaSuje roku 1462, ze hory sesly, a snizuje
znovu mzdu. Mezi vladou Vaclava IV. a Jittho z Podébrad tak klesla mzda pracovnikiim
v hornictvi a vyrobctim minci o 60 %.%

Hned po smrti Vaclava IV. roku 1419 se Praha ujala panovnikova mincovniho regalu a
zacala na Starém M¢sté razit groSe. AvSak Kutnd Hora prozatim zlstala na Zikmundové stran¢ a
zdroje stiibra brzy Praze vyschly. Médéné penize, které se tehdy nazyvaly kaliskove, se délaly ze
zabaveného cirkevniho majetku, tedy zejména z kalichii a monstranci.®’ Snaha vyiesit nedostatek
kovu plenénim kostell a klastert ale Prahu od nedostatku stfibra nezachranila. Jiz v roce 1421 se
zacala razit bezcenna médénd mince, takzvany flitek. ,,4 potom, kdy se jim nedostalo stribro,
delali penize z pouhé médi pod razem kralovym a tém vikali flutky, a délali je z panvi, kotlit a
svicnii a jinych médénych nadob. “% Flutek obsahoval pouze 3 % stiibra, coz odpovida médénym
mincim s nepatrnou, pravdépodobné nahodilou, prisadou stiibra.®” Prazsky gro§ se piestal razit
roku 1424 a zacal slouzit pouze jako cenné rezerva.”’ Zde miizeme pozorovat chovani podle
Greshamova zakona, kdy $patnd mince vytlacuje dobrou, lidé si schrafiovali mince kvalitngjsi,

zatimco jako ob&zivo pouzivali mince horsi.

6 STROBLOVA, Helena. Minciii v socidlni struktufe Kutné Hory v letech 1424—1547. In: Numismaticky sbornik 16.
Praha: Filosofia, 1983, s. 85.

04 SMAHEL, Frantisek. Husitskd revoluce. Praha: Univerzita Karlova, 1996, str. 247.

% Ibid, str. 239-240.

% VENCOVSKY, Frantisek. Déjiny bankovnictvi v ¢eskych zemich. Praha: Bankovni institut, 1999, str. 18.

67 SIMEK, Frantisek. Staré letopisy ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem. Praha: Historicky
spolek, 1937, str. 36-37.

%8 Ibid, str. 37.

8 CASTELIN, Karel O. Ceskd drobnd mince doby predhusitské a husitské (1300—1471). Praha: Ceskoslovenska
akademie véd, 1953, str. 170.

7 BARTLOVA, Milena, CERMANOVA, Pavlina, NOVOTNY Robert a SOUKUP, Pavel. Husitské stoleti. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2014, str. 169.

19



Ceské zemé trpély koncem 14. stoleti nedostatkem obé&Ziva, coz byl rovnéz disledek
vyCerpani lozisek stfibra a nedostatecného investovani do tézby z divodu vysoké urbury.
Kutnohorské doly byly v hlubokém tpadku jiz nékolik desetileti pfed husitskou revoluci, nebot’
lehce pristupné povrchové Zily se vy&erpaly a vydatnost t&zby byla stale slabsi.”! To mélo za
nasledek zhorSovani kvality prazského groSe. Piesto dle profesora Spufforda byl prazsky gros

&tvrtou nejstabiln&jsi ménou v regionu.”

Tab. 2. Jakost a vaha prazského grose

Panovnik Viha kusu Jakost stiibra
Viaclav 11 3,70g 0,933
Jan Lucembursky 3,70g 0,875
Karel IV. 3,40g 0,795
Viaclav IV. 2,90g 0,623
Ladislav 2,82¢g 0,623
Jifi z Pod¢brad 2,70g 0,438
Ludvik L. 2,82¢g 0,422

Zdroj: VENCOVSKY, Frantidek. Ménovd politika v ceské historii. Praha: CNB, 2011, str. 12.

Ztréata koruny Svaté fiSe fimské znamenala pro Vaclava IV. nejen diplomatickou prohru,
ale 1 ekonomické ztraty, které ale nelze pro nedostatek pramenti pfesné vycislit. Avsak je zjevné,
ze vypadek v pfijmech z tiS§ské dané, plath a cel mél velmi negativni vliv na hospodarskou
strukturu panovnické moci a politickou aktivitu dvora. Zna¢né finan¢ni prostiedky byly takeé
presunuty z Seskych zemi do Fi3skych finanénich domi v Norimberku a Rezné. Ztrata vyhodného
postaveni zemi Koruny &eské vyustila v hospodaiskou depresi, nebot se Cecham vyhybal i

mezinarodni obchod.”

"' BLAHOVA, Marie. Velké déjiny zemi Koruny ceské, 5 dil. 1402—1437. Litomysl: Paseka, 2000, str. 14.

2 SPUFFORD, Peter. Money and its use in medieval Europe. New York: Cambridge University Press, 1988, str. 200.

3 SPEVACEK, Jifi. Vdclav IV. 1361-1419: k predpokladim husitské revoluce. Praha: Svoboda, 1986. Clenska
kniznice (Svoboda), str. 575.
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4.2 Reseni

Odpousténi ¢i sniZzeni berné bylo prostfedkem ohleduplné finanéni politiky, ktera brala
v potaz hrozbu neplaceni dan¢ z diivoda valky, plenéni, kradezi, ale i naptiklad netirody. Rovnéz
to byl prostiedek diplomaticky k ziskani ndklonnosti a také jako odména za podporu. Takto
Vaclav IV. roku 1392 osvobodil obyvatele Chebska od placeni zemské berné na &tyfi roky.”
V obdobi husitskych valek Zikmund v roce 1437 osvobozuje obyvatele mésta Pisku na 30 let od
placeni kralovské berng.”

Stavové pred piijetim Zikmunda na Cesky trin uvadi roku 1435 mezi pozadavky také
vhodnou monetaristickou politiku. ,,Mince dobra a gros dobry u Hory kovan bud, neb pro zlou
minci tato léta zemé nase prisla jest k veliké skodé. *’® Zikmund Lucembursky nasledné roku 1436
piislibil zvelebeni Kutné Hory a navraceni kvality dobrého groSe jako za doby Vaclava II. Tento
slib vSak byl za tehdejsi situace nesplnitelny, nebot’ by musel zlepsit jakost mince na 0,933 stiibra.
Zemsky sném na oplatku tomuto slibu zaroven povolil tak vysokou berni, kterd platila pied
husitskymi valkami.”’

AvSak kratka vlada Zikmunda mu nedovolila dostat svému slibu. Jesté roku 1437 Zikmund
piednesl staviim zadost o svoleni bern¢ a o pomoc vici stalému odporu v Ceskych zemich.
Zikmund si stéZzuje na absenci ptijmi z éeského kralovstvi: ,, Zddnych pozitkii z této zemé nemajic
nez co se obierame odjinud dosti téce, to vse pro tuto zemi vidy trpice.“’® V témZe roce, v némz
rovnéz na podzim Zikmund umira, je psana stiznost stavil, ze dané sliby nedodrzuje a obvinuji jej
z védomého falsovani minci.”

Jiti z Podébrad se snazil dosdhnout ekonomického ristu a stability rozsdhlymi reformami
v oblasti finanéni politiky. ZvIasté potiebné byly v oblasti monetarni politiky. Pavel Zidek, ktery
se pohyboval v blizkosti Jititho z Podébrad, ve svém dile Spravovna piSe o nedtivéere viaci mincim:
,»O peneziech, kteri jsou u lidu pro takovou osklivost, Ze zadného horského penieze nechtéji vzieti

ani halére. A vidiic dobry peniez stiiebrny nechtéji jeho v haléri.” Zidek navrhuje krali Jitimu, Ze

74 CELAKOVSKY, Jaromir. Codex iuris municipalis regni Bohemiae II. dil. Praha, 1895, str. 837.

75 CELAKOVSKY, Jaromir. Codex iuris municipalis regni Bohemiae III. dil. Praha, 1948, str.180—181.

76 PALACKY, Frantisek. Archiv cesky cili staré pisemné pamdtky ceské i moravské. II. dil. Praha: Komise Kralovské
Ceské spolecnosti nauk, 1844, str. 420.

77 KROFTA, Kamil. Zac¢atky ¢eskych dani. CCH. Praha: Historicky klub, 1930, XXXVI, str. 485.

78 PALACKY, Frantiek. Archiv cesky ¢ili staré pisemné pamatky ceské i moravské. 111. dil. Praha: Komise Kralovské
Ceské spolecnosti nauk, 1844, str. 452-453.

7 Ibid, str. 458.
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je potieba, aby lidé méli povinnost pfijimat penize, i kdyby byly médéné. A doporucuje razit
néasledn& mensi peniz, tlustsi. Po roce rovnéz navrhuje Sacunik.®

Cisat Fridrich III. roku 1458 vyplatil Jitimu sumu 16 000 zlatych ve znehodnocené
rakouské ¢erné minci. Protoze ptetaveni téchto penéz by bylo spojeno se ztratami, rozhodl se Jiti
ponechat je v obéhu. Avsak pfipusténi bezcennych fenikli v ¢eském kralovstvi zapticinilo odliv
zlata do ciziny pravé diky vyhodnému kurzu.®' V reakci na tento problém kral Jiti roku 1459
kralovskym patentem zakézal vyvoz zlata, stiibra a vech &eskych penéz a drobnych minci.®
Tvrdé€ zakrocil také proti padé€latelim penéz. Na druhé strané se také potykal se stfedoevropskou
finan¢ni krizi, kdy v Rakousich feniky ztratily hodnotu. Také cisat Fridrich III. razil takzvané
sinderlinky. Proto snémovni nafizeni o minci a ménach po kralovstvi Ceském roku 1460 stanovilo:
»aby penéz bilych i cernych kterékoli mince nové zacaté, aneb lehké aneb médené, Zadny do zemé
Ceské zadnym obycejem nenosil, ani jich u sebe neb pod sebou délal, ani komu dopustil délati, a
to vse pod pokutou statku i hrdla ztraceni %

Proti Jifimu se postavila vnitini opozice nazvana Jednota zelenohorska, ktera razila mince
v Plzni. To pfinutilo Jifiho k mincovni reformé, ktera ale byla uskutecnéna praveé v dobé nakladné
valky s uherskym kralem Matydsem Korvinem. Bylo nutné zbavit zemi bezcennych minci, coz
bylo skoro vylu¢né obézivo od husitskych valek, a nahradit ji ,,dobrym groSem®. To znamenalo
rovnéz vyftesit otazku cen, cizich penéz a dluha ve starych groSich. V roce 1469 Jiti z Podébrad
tudiz zavedl mincovnim fadem ustaleny pomér uherského zlatého ke grosi 1:24. Rovnéz stanovuje,

aby obsah stiibra v minci byl jako za Vaclava II., ¢ehoZ fakticky nedosahl.3*

4.3 Nasledky

Zadluzeni zemi Koruny Ceské nadale stoupalo po celé 15. stoleti. AvSak stavy posilené na
ukor moci panovnikl zifidka a s velkou neochotou povolovaly nové berng. Prosadila se totiz
zasada, ze kral ma hradit své statni vydaje pouze ze svych vlastnich piijma, a i zde byl kral

v nevyhodé. Po husitskych valkach byly ale kralovské statky rozchvacené.®> To jeité vice

80 ZIDEK, Pavel. Spravovna. Praha: C. ak. cisafe Frantiska Josefa pro védy slovesnost a uméni, 1908, str. 14—15.

$1 CASTELIN, Karel, Ceskd drobnd mince doby predhusitské a husitské 1300-1471. Praha: CSAV, 1953, str. 224—
226.

82 PITRO, Martin a VOKAC, Petr. Zemé v srdci Evropy: ceské zemé do roku 1526 v kontaktu s ostatni Evropou. Praha:
Baronet, 2006, str. 75.

83 CASTELIN, Karel, Ceskd drobnd mince doby predhusitské a husitské 1300-1471. Praha: CSAV, 1953, str. 224—
226.

$ VENCOVSKY, Frantisek. Ménovd politika v ¢eské historii. Praha: CNB, 2011, str. 12.

8 DEMEL, Jaroslav. Déjiny fiskdlniho ifadu v zemich ceskych. Praha: Vlastni naklad, 1904, str. 56.

22



oslabovalo krale vojensky i diplomaticky, zvlast¢ kdyz proti nému stal Matyas Korvin, ktery
disponoval znaénymi finan¢nimi prostfedky na placeni zoldu vojsku, zatimco Jifi se musel
spoléhat na zemskou hotovost. Presto jiz za vlady Jifitho z Podébrad doslo k vyraznéjSimu
hospodatskému oziveni diky centrdlnim hospodaisko-politickym opatifenim.®® Nartstajici dluh
kréle ale ziistal nedofeSen a bilance se zhorSovala i po nasledném sjednoceni vlady v persondlni
unii Uherska a Koruny ¢eské pod jagellonskou dynastii. To se promitlo i do pficin krize 16. stoleti,

kterou musela fesit jiz habsburskd dynastie.

86 VENCOVSKY, Frantisek. Déjiny bankovnictvi v ¢eskych zemich. Praha: Bankovni institut, 1999, str. 26.
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5. Financ¢ni krize v obdobi stavovského povstani v roce 1547

5.1 Pri¢iny

Ferdinand I. byl roku 1526 zvolen ¢eskymi stavy kralem a uznan jako panovnik v ostatnich
zemich Koruny ¢eské. V jeho osob¢ se tak spojila vlada nad zemémi rakouskymi, Koruny ceské
a Uhrami. V1adu Ferdinanda I. ohroZzovaly odbojné stavy i Osmanska fiSe, ktera okupovala cast
Uher. Na geské zemé pripadlo bfemeno financovani protitureckych valek.?” Habsburské soustati
navic nemélo jednotnou ménu ani danovy systém, a tudiz se Habsburkové v 1. poloving 16. stoleti
museli potykat s postupnou a slozitou unifikaci, proti niZ stala opozice ve formé odporu ¢eskych
stavil vii€i zdanéni. Ferdinand pfi svém nastupu na triin rovnéz musel pievzit dluhy po jagellonské
dynastii, které se kazdorocné navySovaly. Naptiklad jen po krali Vladislavovi II. zlstal dluh
celkem 208 910 kop grost ¢eskych.®® Jeho rozpodtova politika se ale setkala s odporem vici
pokusiim vyvazet Eeské stiibro z Cech, nebot’ stavové si pali, aby kral zaplatil jiz existujici dluhy
po piedchozich panovnicich.®® Ferdinand I. nenasel ve stavovské obci oporu ve svych planech na

centralizaci. Napéti ve staté a finan¢ni naroky krale nadale rostly.

5.2 ReSeni

Ferdinand pfi svém nastupu na trin ziidil radu komory kralovské, tzv. ¢eskou komoru.
Jejim hlavnim ukolem bylo pro celou Ceskou korunu organizovat spravu financi panovnika bez
ohledu na stavy.”® Ferdinand se tak pokousel nastolit novy potfadek v ¢eskych danich, nebot’ se
vyplata dani zdrZovala, ptichdzela nepravidelné a dorazila pouze ¢ast nemovitostnich dani. Hledal
nove piijmy ze zdanéni, zvlasté¢ mést a poddanych, nebot’ valka s Osmanskou {isi se prodrazovala.
Vybér dani se na druhé stran¢ setkaval stdle s obtiZzemi. Ferdinand I. tudiz natidil, aby byla kazda
usedlost nové odhadnuta a z jeji hodnoty uréil 1/60 jako dafi vybiranou jednou ro¢né.’! Zpocatku
jeho vlady byly zavedeny dané spotiebni jako tzv. bern¢ tficatého penize, coz bylo zatizeni vateni,

Senkovani, vyvoz i dovoz piva, prodej obili, dobytka, koni, ovci, koz a vepit, ryb, kupeckého zbozi

7 MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges, 2010. str. 83

88 PALACKY, FrantiSek. Déjiny ndrodu ceského v Cechdich a na Moravé V/2. Praha: F. Tempsky, 1939. str. 338-341.
8 PLACHT, Otto. Ceské dané 1517-1652. Praha: Jednota deskych matematiki a fyziki, 1924. str. 63—66.

% MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges, 2010, str. 65.

9" BUMBA, Jan. Ceské katastry od 11. do 21. stoleti. Praha: Grada, 2007, str. 17.
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a dalsich spotiebnich véci. Tato daii trvala az do roku 1535. V roce 1537 byly zatizeny vSechny
stavy majetkovou berni ze jméni.”?

Slozit¢ kompetencéni vztahy mezi jachymovskou mincovnou a kralem komplikovaly
monetarni politiku az do roku 1545.% 1 ptijmy z urbury prosly zménou. Z roku 1534 pochazi

Narovnéni o kovy a doly. SniZil se podil panovnika na t&zb& z 1/8 na 1/9.%*

5.3 Nasledky

Snahy krale o centralizaci se nesetkaly s pochopenim. Roku 1547 se vzbouftila Slechta vici
Ferdinandovi. Stavy odmitnuly vybirat dan¢. Ferdinand svym vitézstvim nad stavy dokazal
prosadit piedpoklddané zmény v Seském mincovnictvi. Uzaviel s nimi mincovni dohodu.”> Byly
tak prosazeny zasady tiSského mincovniho tadu z roku 1551.

Kréalovska meésta ztracela schopnost konkurovat Slechtickému velkostatku a byla po
porazce hospodarsky zruinovana. Ferdinand I. vyuzil nejednoty stavii a dokdzal oslabit postaveni
meést, zruSil nékteré cechovni vysady, konfiskoval méstsky majetek, zavedl posudné, zabral
odumrté, coz zpusobilo jesté vetsi zadluzeni mést a podvazani jejich hospodarského rozvoje.
Politické a spoleCenské oslabeni opozice konfiskacemi, pirevodem deskovych statkii v Iéno,
penéznimi pokutami posililo centralizacni usili krale. Konfiskacemi se dostalo do kralovského
vlastnictvi 1/14 padni drzby v Cechach v ceng 1 000 000 zlatych.”® Po smrti Ferdinanda I. &inil
statni dluh 230 000 zlatych, coz bylo 98 572 kop grost.’”’

92 STARY, Marek. Berné a poplatky v eskych sttedovékych a rané novovékych déjinach. In: Déjiny dani a poplatkii.
Praha: Havli¢ek Brain Team, 2009, str. 65-66.

s novelizaci roku 1566 a jejich vztah ke stiedoevropskému vyvoji]. Praha: Academia, 2001, str. 219.

% GLUCKLICH, J. Nova redakce zemského ziizeni krdalovstvi ceského z poslednich let pied ceskym povstdanim, Brno:
Filosoficka fakulta, 1936, str. 437.

% Snémy cCeské od léta 1526 az po nasi dobu II. dil, 1546—1557. Praha: Kral. ¢esky zemsky vybor, 1880, str. 517—
518.

% PANEK, Jaroslav. Stavovskd opozice a jeji zdpas s Habsburky 1547-1577: k politické krizi feudalni tiidy
v predbélohorském ceskéem state. Praha: Academia, 1982, str. 20-24

97 PALACKY, Frantidek. Déjiny ndarodu ceského v Cechdch a v Moravé, V/2. Praha: F. Tempsky, 1939, str. 338-341.
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6. Krize hospodarska a demograficka v obdobi tricetileté

valky a Velka kalada

6.1 PFitiny

Za krizi politickou, vojenskou, demografickou i ekonomickou lze oznacit samotné obdobi
tiicetileté valky trvajici od roku 1618 do 1648. Pfed zacatkem Ceského povstani se zvysuji vydaje
panovnické pokladny a nartista statni dluh. Kvalita domécich minci se snizuje, masivné se rozsiiuji
cizi razby a tim klesé i ptijem panovnika jiz pied zacatkem valky.’® Inflace od roku 1577 do 1616
vzrostla 0 30 %.”° Naznaky potizi v ekonomice lze vidét s naristem opusténych usedlosti.!®® Ve
finan¢ni politice statu lze vidét naznaky nespokojenosti s panovanim Rudolfa II. a Matyase.
V letech 1606 az 1618 pii jednanich o piijckach krali byly na snému pfedneseny stiZznosti na pokles
cen obili, vysoké uroky, zadluzeni statkfl, hospodaiské nesnidze poddanych.'’! Pfesto vsak
skute¢nd krize nastava az po porazce ¢eského povstani.

Miizeme vidét, ze kumulace na sob¢ nezavislych pficin zvlasté nabozenskych a politickych
vedly k rozpoutani valky, ktera nejenom oslabila hospodafstvi celé Evropy, ale zptsobila 1 krizi

demografickou a hospodaiskou.

6.2 Prubéh a reSeni

Po porézce ceskych stavl v bitvé na Bilé hofe mistodrzici Karel z Lichtenstejna zakazal
v prosinci patentem vyvoz mince a nafidil pfemincovani a oznaCeni minci porazenych, tedy
falckrabskych a Ceskych. Pfevzal organizaci mincoven a jiz koncem roku 1620 zahgjil razbu
cisafskych minci krejcarového systému o vy$§im nomindlu. Nejvy$si nomindlni hodnotu méla
mince 120 krejcar@, coz bylo dvakrat vice nez mince stavovskd o 60 krejcarech.'’> Vedle
nekvalitnich razeb bylo razeno kvalitni obéZivo a rovnéz paralelné v ob&hu byly oznacené mince

z predchoziho obdobi. Od zacatku roku 1621 se n€kolikrat sniZzoval obsah stiibra v cisafskych

9% PLACHT, Otto. Ceské dané 1517-1652. Praha: Jednota ¢eskych matematiki a fyziki, 1924, str. 40-70.

9 VOREL, Petr. Od prazského grose ke koruné ceské: pritvodce déjinami penéz v ceskych zemich. 2., roz8. vyd. Praha:
Havran, 2004, str. 168—171.

100 PLACHT, Otto. Ceské dané 1517—1652. Praha: Jednota eskych matematikii a fyzikd, 1924, str. 57.

191 Tbid, str. 56-57.

102 VOREL, Petr. Od prazského grose ke koruné ceské: privvodce déjinami penéz v Ceskych zemich. 2., rozs. vyd.
Praha: Havran, 2004, str. 190.
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mincich, které byly s kvalitnimi snadno zaménitelné, nebot’ mély stejny letopocet a obraz. Rovnéz
nominalni hodnota byla zvySovana az na 150 krejcart.

Dne 14. 12. 1620 byl vydan patent, ktery nafizoval stazeni a pfemincovani vSech minci,
razenych v ¢eskych mincovnéach a v mincovnach konfederace za vlady Fridricha Falckého. Karel
z Lichtenstejna v tomto patentu rovnéz zakézal vyvoz stibra ze zemé.'” Jakmile ziskal kontrolu
nad razbou a trhem stiibra, zmocnil Jakuba Basseviho ke koupi 2000 hiiven kusového sttibra.
Cena za jednu hiivnu stfibra byla 18 zlatych, Bassevi dostal 25 a zbytek si ponechaval Karel
z Lichtenstejna. Padesat procent stfibra bylo nahrazeno médi.

JelikoZ paralelné fungovaly dvé mény ve staté, zacala Spatnd mince vytlatovat dobrou.
Proto byl zakdzan vyvoz mince ze zem¢ patentem z 18. 2. 1622. Trestem bylo nejen propadnuti
celé vyvazené sumy, ale i trest smrti stétim.!® Dvojkolejnost mény skonéila patentem ze dne
24. 3. 1622, kterym byl ob&h vSech starSich minci zakdzan, a difivéjsi platidla byla stahovana
mincovnim konsorciem.'%’

Od katolicke Slechty v ¢eskych zemich pfiSel navrh na konfiskaci panstvi, statkii a domil
téch, ktefi se podileli na povstani. Cisat jej piijal se zdmerem ziskat prostiedky na vedeni valky.
Z rozsahlych konfiskaci majetku odbojnym Slechticim a méstiim v celkovém rozsahu 27 384 451
zlatych vsak statni pokladna neziskala témérf nic, nebot’ vétsinu si ponechali katoli¢ti $lechtici.!*

Cisar ale potieboval v roce 1622 na zaplaceni Zoldu armadé, proto piistoupil k uzavieni
smlouvy s Janem de Witte, ktera dala veskeré mincovnictvi do rukou soukromého mincovniho
konsorcia, jehoz clenové byli tehdy utajovani, ale dnes vime, ze mezi nimi byl knize Karel
z Lichtenstejna, Jakub Bassevi, Albrecht z Valdstejna a dalsi vysoce postaveni ufednici. VSechny
mincovny v Cechach, Moravé, Dolnich Rakousich byly cisafem pronajaty na jeden rok za najemné
6 miliont zlatych. Byl zakézan ob¢h cizich razeb, vyvoz minci vyrazenych pted rokem 1620.
Konsorcium ziskalo i veskeré diilni stiibro.!?” Inflace nekvalitnim ob&Zivem vsak nabrala jeste
vice na rychlosti. Mincovni konsorcium kupovalo hfivnu stibra za 32 zlatych, ale nominalné z ni

razilo mince o hodnoté€ 79 zlatych. Znehodnoceni mény ¢inilo az 500 %, nebot’ hodnota ti§ského

103 Narodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patenti, katalog. &islo: 229. Patent ze dne 14. 12. 1620.

104 Nrodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentd, katalog. &islo: 245. Patent ze dne 18. 2. 1622.

105 Ndrodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentd, katalog. &islo: 246. Patent ze dne 24. 3. 1622.

196 BILEK, Tomas Vaclav. Déjiny konfiskaci v Cechdch po r. 1618. Praha: Komise Fr. Rivnage, 1882.

197 NOHEJLOVA-PRATOVA, Emanuela. Dlouha mince v Cechach v 1étech 1621-1623. Numismatické listy I. 1946,
str. 29-35.
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tolaru byla pétkrat vyssi nez hodnota této tzv. dlouhé mince. Inflace jesté vice vzrustala, ceny zbozi
se zvysily o tisice procent, aviak mzdy pouze osminasobng.!%®

Cisarskym mandatem z roku 1622 byl zakdzan vyvoz obili ze zemé¢. Karel z Lichtenstejna
jej odtivodiioval tim, Ze obchodnici vyvazeji obili z Cech koupené za dlouhou minci a prodavaji
jej za lep$i minci v cizing.'?”

Inflace ale méla zdvazné negativni hospodaiské dopady na viechna odvétvi. Resenim bylo
vyrovnat rozdil kupni sily tzv. valvaci, uréenim hodnoty minci podle mnoZstvi v ni obsaZzeného
sttibra, ¢ehoz se mélo dosahnout zastavenim razby znehodnocené mince a mincovni kaladou
neboli bankrotem.!'” Dne 11. 12. 1623 vydava novy mincovni fad Ferdinand II., ktery devalvuje
mince na 1/6 az 1/16 jejich nominalni hodnoty. Hodnota Sedesatikrejcart se tedy snizila na deset
krejcard. AZ na 1/16 byla snizena hodnota razeb slezskych krejcart.'!! Zacaly se opét razit dobré
tolary. Uprava mény viak stabilitu nepiinesla, nebot’ zv1asts po skongeni tficetileté valky byla pro
obnovujici se hospodaistvi charakteristicka velka potieba penéz, rovnéz neustaly nedostatek penéz
ve statni pokladné byl ptfi¢inou stalého hledani novych zdrojii. Objevily se dokonce i1 navrhy na
zavedeni dédické dané, kolkovaného papiru a loterie.!!?

Rovnéz patent z roku 1623 zakotvuje jednotné zdanéni obyvatelstva a vybirani berni civilni
spravou.!’® To byl dalsi predpoklad pro centralizaci dani, absolutisticky stat a oslabeni $lechty
amest. V Obnoveném ziizeni zemském zroku 1627 v ¢lanku 5. se sice ponechdava zemskému
snému pravomoc schvalovat dan¢, avsak zakazuje snému vyminovat si za schvaleni dani rizné
vyjimky a privilegia. Clanek 38. nadale ponechava libovili cisafe kdykoli odvolat mincmistra
a jmenovat nového.!'* Cisaf sice staviim ponechal pravo souhlasit s ustanovenim berng, avsak
dasledkem devastace vesSkeré opozice v zemském snému, konfiskaci a dosazeni loajalnich
Slechticti do snému byly berni patenty Ferdinanda II. odsouhlaseny bez odporu. Casto to bylo
prezentovano jako panovnikovo vitézstvi, avSak dan€ byly zpravidla vysledkem vyjednéavani

a kompromisu mezi stavy a panovnikem.!'> Vrchnost, kterd podporovala Ferdinanda II., stejné

108 KLIMA, Arnoit. Dlouhd vélka (1618-1648). 2. vyd. Praha: Slovo, 2000, str. 117.

199 Narodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patenttl, patent z 22. 11. 1622, katalog. ¢islo: 251.

110 SPACIL, Bediich. Ceskd ména od ddvné minulosti k dnesku. Praha: Orbis, 1974. s. 81.

11 Narodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentil, patent z 11. 12. 1623, katalog. ¢islo: 260.

12 SPACIL, Bedtich. Ceskd ména od davné minulosti k dnesku. Praha: Orbis, 1974. str. 82.

113 Nérodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentd, patent z 11. 12. 1623, katalog. &islo: 260.

114 HERMENEGILD, Jire¢ek, Obnovené pravo a ziizeni zemské kralovstvi Ceského. Praha: F. Tempsky, 1888.

115 KINDL, Vladimir. Berné a poplatky v Geskych zemich za absolutismu. In: Déjiny dani a poplatkii. Praha: Havlicek
Brain Team, 2009, str. 76-78.
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musela po jeho vitézstvi ptes vSechny protesty platit dang, a nékdy i vice z obilné dan€ nez jejich
poddani. Nejvétsi riist dani postihl mésta a zvySovani dani trvalo do roku 1625.!1¢

Zahy po poréazce Ceského povstani se zvysily dan¢ az dvojnasobné pro poddaného, coz
mélo dalsi negativni vliv na valkou zpustoSenou zemi. Berni patent roku 1625 totiz pozadoval na
poddanych nejvice dani, celkem ro¢ni dail ve vysi 6 zlatych a 16 krejcard.!!” Mé&stiim byla uloZena
také vy$i daf, i pokud vezmeme v tivahu znehodnocenou minci.!'® P¥{jem panovnika z vy&erpané
zemé vSak stale nedosahoval takovych sum jako pfed valkou. Proto roku 1646 byly zavedeny
akcizy, coz byly spotfebni dané& na vybrané komodity, jako napiiklad napoje, vina, syr, maslo.'"”
Podle pravniho vykladu dvora dle Obnoveného ztizeni zemského totiz nebyla povinnost vyzadovat

souhlas snému u téchto neptimych dani. Pouze u pozemkovych dani byl dle nazoru krale souhlas

nutny.!2°

6.3 Nasledky

Upadek zemi, kterymi prosla véale¢na vojska, byl dalekosahly. Na Geské zemé méla tak
negativni vliv nejen inflace, ale 1 drancovani, ni¢eni majetku, zastaveni vyroby, tézby a piesun
obchodu a kapitalu do jinych oblasti.!?! Tticetileta valka také poskodila Moravu o 34—40 miliond
zlatych, coz by vydalo na kontribuci za 70 az 100 let.'??

Tticetileta valka, zvlaste faze Svédska, vazné poznamenala ¢eské zemé, nebot’ hospodarstvi
bylo rozvraceno mnoha obléhanimi, prichodem vojsk a vybiranim kontribuci. Na konci valky byla
statni pokladna natolik vyCerpana, Ze se ptistoupilo k zavedeni dvorskych tax, které mély charakter
nepiimych dani. Za propiijcenti tituld, prav, milosti, vyznamenani ¢i ifadl musela byt placena taxa,

jez nebyla zavisla na svoleni stavi.'??

16 PLACHT, Otto. Ceské dané 1517—1652. Praha: Jednota Geskych matematiki a fyziki, 1924, str. 63—64.

17 Tbid, str. 64.
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119 KINDL, Vladimir. Berné a poplatky v &eskych zemich za absolutismu. In: Déjiny dani a poplatkii. Praha: Havli¢ek
Brain Team, 2009, str. 76-77.

120 Thid, str. 77.

12l FUKALA, Radek. TFicetiletd vilka, nebo vseobecny evropsky konflikt 17. stoleti? Otdzky, tivahy a problémy. Ceské
Budé¢jovice: Veduta, 2012, str. 63—-64.

122 MATE] EK, Frantiek. Skody zptisobené na Moravé fadénim vojaki za tiicetileté valky. Casopis Matice moravské.
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Vynos z berni byl mnohem nizsi nez z ptedbélohorské doby, nebot’ ackoli dané byly vyssi,
usedlosti se nepiiznavaly a vybér dani byl v chaotickém stavu.!'?*

Konfiskace a inflace po porazce stavovského povstani zptisobily obrovsky presun majetku.
Rovnéz diky svym konexim se ¢lenové mincovniho konsorcia dozvédéli diive o chystaném
bankrotu, a proto splatili své dluhy a zbavili se zleh¢ené mince diive, nez byla prohlasena patentem

jeji devalvace.!

124 PLACHT, Otto. Ceské dané 1517-1652. Praha: Jednota ¢eskych matematikil a fyzika 1924, str. 114.
125 VENCOVSKY, Frantisek a PULPAN, Karel. Déjiny ménovych teorii na ceském uzemi. Praha: Oeconomica, 2005,
str. 26.
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7. Sedmileta valka a jeji nasledky

7.1 Pri€iny

Marie Terezie ptfevzala od svého otce Karla VI. vysoky statni dluh v celkové vysi
100 miliont zlatych. Rovnéz i statni pfijmy byly na zacatku jeji vlady snizené o polovinu
v porovnani s poc¢atkem 18. stoleti.!?® Cisafovna se tak jiz od pocatku své vlady musela potykat
s krizi zptsobenou valkou a nasledné 1 hladomorem. Rovnéz rozsahly byrokraticky aparat znacné
zatézoval rozpocet. Rakouskou fisi v 18. stoleti poznamenalo nékolik valek. Nejdiive statni
rozpocet vycCerpala valka o Spanélské dédictvi na pocatku stoleti, dale spor o neuznani pragmatické
sankce, kterd méla zajistit nedélitelnost habsburskych drzav a nastupnickéd pravidla, vyustil do
valek o rakouské dédictvi v letech 1740—1748. Prohra znamenala ztratu Slezska pro Marii Terezii
a celkové naklady Cinily az 432 miliond zlatych. Naklady na vydrZovani armady pifesahovaly
14 miliond zlatych ro¢né.'?’” Béhem nasledujici sedmileté valky s Pruskem trvajici od roku 1756

do 1763 jesté vyznamnéji narostl statni dluh.

7.2 ReSeni

Vélky a prohry pterostly v dluhovou krizi a hledaly se nové zdroje piijmti pro statni
pokladnu. Marie Terezie nemohla pouze pifimymi danémi, ackoli dosdhly v prvnim desetileti jeji
vlady svého maxima, statni rozpodet dostate¢né naplnit.!?® Proto bylo piistoupeno k danim
z ptijmu, z hlavy a majetku na uhradu vale¢nych nakladi. Roku 1746 patentem je vypsana dan
z hlavy v dédi¢nych zemich &eskych.'?® Dafi z majetku je patentem vypsana ve stejny rok.!*°
Terezianska berni reforma se zaméfila na spravedlivéjsi rozdéleni datiového biemene mezi
vrchnosti a poddanymi.

V roce 1760 Marie Terezie vydala patent o povoleni vydavani bankocetli, jakozto prvnich

papirovych penéz v monarchii. Stat delegoval emitovani bankocetli videiiské Méstské bance, ¢imz

126 pULPAN, Karel. Ndstin ceskych a ceskoslovenskych hospoddiskych déjin do roku 1990. Praha: Karolinum, 1993,
str. 73-74.

127 BLAHOVA, Marie. Velké déjiny zemi Koruny ceské 10. 1740-1792. Litomysl: Paseka, 2001, str. 41—43.

128 Tbid, str. 43. 5

1> Nérodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentil, patent z 8. 1. 1746. Cislo 1231.

139 Ndrodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentd, patent z 18. 2. 1746. Cislo 1235.
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zni ucinil banku cedulovou.'*! MnoZstvi emise bylo ale podfizeno moci vykonné, ktera takto
reagovala na deficit statni pokladny zpiisobeny piedevsim prohrou v sedmileté valce s Pruskem.!*?

Cesti stavové roku 1761 pievzali zaruku za statni dluh v rozsahu 18 miliont zlatych. Na
tomto zéklad¢ byly vydany dluhopisy po 25 a 100 zlatych nazyvajici se platebni, které mély byt
splaceny v péti letech, dale byly vydany dluhopisy tzv. pijckove po 250, 500 a 1000 zlatych, které
mély byt splaceny v 11 letech. Prvni emise roku 1762 &itala 12 milionti zlatych.!?

Berni zatiZeni stale rostlo a hledaly se nové mozné zdroje. V roce 1757 byl v ramci berni
reformy poprvé zdanén cirkevni majetek neboli dominikal. V ¢ervnu roku 1759 byla kvuli valce

zavedena patentem progresivni dédické dan, darovaci ddvka a dafiovy ekvivalent.!3*

7.3 Nasledky

Vialky o dédictvi rakouské, s revoluéni Francii ¢i napoleonské valky v 18. a na poc¢atku 19.
stoleti byly hlavnimi faktory negativné ovliviiujici rozpocet statu. Byt véfitelem panovnika ale
bylo zna¢né¢ nevyhodné zhlediska nedostatku pravniho zabezpecCeni pohledavek vici
panovnikovi. V¢étitel zpravidla Celil riziku jednostranného prodlouzeni splatkového kalendare ¢i
dokonce uvéznéni. Tudiz na pocatku 18. stoleti bylo jen malo véfitelt, ktefi by ochotné
panovnikovi ptjcili. Vlddce musel nabizet vysoky trok mezi 6 % az dokonce 20 % na dlouhodoby
avér.'*® Tyto faktory vedly jiz krale Karla VI. na pocatku 18. stoleti k zaloZeni finanéni instituce,
tzv. Stadtbank neboli videniské Méstské banky, ktera by poskytovala statni pokladné vyhodnéjsi
pujcky. 3¢

Véle¢né netspéchy za doby vlady Marie Terezie a prazdna statni pokladna ale vedly
1 k nékolika dilezitym reformam a modernizaci. Tereziansky berni katastr, ktery nahradil
ptedchozi berni rulu, byl vytvofen pravé z potieb statu vybirat efektivné vice dani na statni
vydaje.'*” Nasledkem hladomoru, epidemie, vale¢nych utrap, nevolnictvi a nasledného ocekavani
az revoluénich reforem v roce 1775 vypuklo v Cechach povstani vedené Matgjem Chvojkou.'*®

O pér let pozdéji vydany patent o zruSeni nevolnictvi z roku 1781 nejen zrusil nevolnictvi, ale

B1'VONDRA, Roman. Penize v modernich ceskych déjindch. Praha: Academia, 2012, str. 29.
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135 JOBST Clemens, KERNBAUER, Hans. The quest for stable money: central banking in Austria, 1816—
2016. Frankfurt on Main: Campus Verlag, 2016, str.13—14.
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138 SLAVIK, FrantiSek Augustin. Selské povstani roku 1775. Osvéta, 5. roénik, 1875, str. 401-405.
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pfinesl 1 prospéch statnimu rozpoctu. Zatimco predtim museli nevolnici platit jak vrchnosti, tak
1 panovnikovi, Josef 1. se snazil o berni a urbarialni reformu dani, kdy by zrovnopravnil panskou

a poddanskou piidu, coz viak narazilo na odpor $lechty a reforma byla v roce 1790 zrusena.'®

139 MYSKA, Milan, ZARICKY, Ales. Prameny k hospoddriskym a socidlnim déjindm novovéku. Ostrava: Ostravska
univerzita, Filozoficka fakulta, 2010, str. 49.
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8. Statni bankrot roku 1811

8.1 P¥iciny

Valky zpocatku vedené s revolucni Francii od roku 1792 mély zjevny negativni efekt na
ekonomiku rakouského cisafstvi. Valecné dodavky obili a valeéné ptjcky znacné vycerpavaly
rakousky stat a mezi valkami nebyl dostatek ¢asu ke snizeni valecnych dluht a stabilizaci vale¢né
ekonomiky. Nasledné uzavirané miry s Francii znamenaly pro rakouskou fisi ztratu izemi, a tudiz
i danovych pfijmi. Mirem z Campo Formio byla valka ukoncena a rakouskd fiSe se vzdala
Rakouského Nizozemi. AvSak mir trval necely rok a boje vypukly znovu. Valku Druhé koalice
ukon¢il mir z Lunéville vroce 1801.14° Dalsi, jiz tieti, rovnéz prohrana vélka, zapocala
s napoleonskou Francii a vedla se i na ¢eském uzemi. Napoleon porazil FrantiSka I. v bitvé
u Slavkova roku 1805 a nasledné€ s nim uzaviel mir v PreSpurku. Byla to dalsi katastrofa pro
Frantigka I. a pro statni rozpodet. Rakouské cisai'stvi v roce 1806 ztratilo 63 000 km? uzemi a &tyfi
miliony poddanych z celkovych Ctyfiadvaceti. To znamenalo kazdoro¢ni ztratu pro pokladnu
15 miliont zlatych z celkového ro¢niho piijmu 103 miliont. Reparace oficialné ¢inily 100 miliont
frankd, ale tajnym dodatkem se piidalo dalsich 40 miliont.'*!

Mir schonbrunnsky ukoncil ¢tvrtou valku s Francii roku 1809. Rakouské cisafstvi bylo
zmenseno o 110 000 km? uzemi, coz mé&lo na vynos z dani velmi negativni dopad. Pozadavky
Frantiska L., aby Morava pfevzala dafiovou zatéZ za ¢asti ztracenych Hornich Rakous, Styrska a
Korutan, byly moravskymi stavy odmitnuty.'#> Navic statnimu rozpocétu rakouské fise uskodily
vysoké reparace Francii ve vysi 200 miliond zlatych.'*?

Legislativni ¢innost v oblasti monetarni a danové politiky FrantiSka I. zamétila tudiz
veskeré dostupné prostiedky na zvyseni statnich piijml a oddaleni bliZiciho se bankrotu s ohledem
na postupné se zvysujici mnozstvi nekrytych bankocetli. Zprvu byly prodavany statni dluhopisy

a vyhlasovany valeéné plijeky v letech 1794-1797.144

140 VESELY, Zdenék. Déjiny mezindrodnich vztahii. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, str. 123.
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143 SILIN, Nikolaj. Rakousko-uherska banka: studie otdzky vzdjemného poméru mezi ustiedni cedulovou bankou a
statem. Praha: Koci, 1920, str. 17.

144 Narodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patenti, patent z 13. 1. 1794, 8. 11. 1794, katalog. &islo: 2200, 2204.
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Patentem z 20. srpna 1806 byla vypsdna mimotadnéd dan vojenskd na pét let, ktera se
skladala z extraordinarni dan¢ z gruntti, z osobni dané a z klasovni dan€. Extraordinarni dan byla
dominikalni a rustikalni rocni dan zvysena o 60 %. Rovnéz byly pozadovéano po majitelich lotto-
pujcek (statnich dluhopistt) 16 % z celkové hodnoty statniho dluhopisu. Dodate¢nd osobni dan
z piijmu byla progresivné stanovena procenty, zacinajici na 2 % za ro¢ni vydélek od 100 do 300
zlatych az po 20 % z roc¢niho vydélku od 14 001 zlatych a vysSe. Klasovni dan byla dani
z nemovitosti, dle pfedepsanych fasi, zvySena o 60 %.'* Dalsim patentem 29. fijna téhoZ roku
byla zavedena nova mimotadna dafi na vynosovy movity i nemovity majetek nad 1000 zlatych.!*®
Snaha zvysit pfijmy do stadtniho rozpoctu se vSak nesetkala s uspéchem. Bankocetli bylo
emitovano roku 1807 dalsich 80 milion@i a statni vydaje klesly na 87 miliond zlatych.'*” Statni
dluh pfesto rostl stdle rychlejsim tempem. Od roku 1793 vzrostl z 377 milionti zlatych na
celkovych 658 milioni zlatych.'*8

Graf ¢. 1. Prijmy a vydaje Rakouského cisarstvi v milionech zlatych od roku 1800 do 1820
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Zdroj: autor prace, zpracovano dle MITCHELL, Brian. R. International historical statistics:
Europe, 1750-2000. 5th ed. New York: Palgrave Macmillan, 2003, str. 911, 924.

145 Néarodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentd, patent z 20. 8. 1806, katalog. ¢islo: 2285.

146 Ndrodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentd, patent z 29. 10. 1806, katalog. &islo: 2287.

147 Vig graf ¢. 1 a graf €. 2.

148 BEER, Adolf. Die Finanzen QOesterreichs im XIX. Jahrhundert. Praha: F. Tempsky, 1877, str. 12.
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Graf ¢. 2. Obéh bankocetli v milionech zlatych od roku 1800 do 1811
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Zdroj: Autor prace, zpracovano dle: BEER, Adolf. Finanzen Oesterreichs im XIX. Jahrhundert.
Praha: F. Tempsky 1877, str. 8.

8.2 Reseni krize

Rozvracené finance, vysoky statni dluh, bankrot, valecné neuspéchy a celkova skepse
obyvatelstva vazné poskozovala rakouskou ti$i. Snaha vybirat prostiedky k vedeni valky novymi
danémi se projevila ve vétsSing patentl cisaie Frantiska I., ale to nestacilo pokryt ndklady na boje
s Napoleonem, tak i na nasledné reparace po prohrané valce. Kdyz selhala danova politika
a rozpoctova politika, jediné vyznamné piijmy proto musela poskytnout monetarni politika. Skrze
vydavani nekrytych bankocetli stat ziskdval prostfedky pro vedeni valky a zaroven platil statni
ziizence. Nasledkem toho se zvySovala inflace, nebot’ veskeré predméty denni spotieby, zejména
potraviny, rychle stoupaly v cené. Masivné se rovnéz rozsitilo padélatelstvi papirovych penéz
a nékteré padélky byly tak dokonalé a rozsifené, Ze ufednici ve Slaném v roce 1811 mysleli
o pravych bankocetlich, Ze jsou padélané.'* Diivéra v bankocetle, kterych jiz v roce 1811 bylo
vice neZ jedna miliarda, jeSté vice poklesla. Deficit se rovnéz zvySoval, pomér mezi vojenskymi

vydaji a celkovymi statnimi pi{jmy byl 534 milionu zlatych ku 451 miliontim zlatych.!'>°

149 SVANKMAIJER, Milan. Padélané bankocetle v Cechach roku 1811. Casopis prdtel starozitnosti 67, 1959, str. 226.
150 BEER, Adolf. Die Finanzen Oesterreichs im XIV Jahrhundert. Praha: F. Tempsky, 1877, str. 8.
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Silberpatent, neboli patent o stiibie, byl vydan po schonbrunnském miru dne 19. 12. 1809
a cisaf FrantiSek v uvodu prohlasuje, Ze kazdy ob¢an se musi podilet na statnim dluhu a ptispét
k jeho splaceni. Patentem stat stahoval veSkeré soukromé stiibro vyménou za poukéazky c¢i
bankocetle. Z piisobnosti patentu byly vyjmuty pouze stiibrné 1zicky, hodinky, opera¢ni nastroje,
medaile, umélecka dila, pecetidla a drobnosti neoznacené puncem. Zatajeni a neodevzdani
ostatniho soukromého stiibra bylo trestdno jeho propadnutim a pokutou dvojnasobku jeho
hodnoty. Patent cilil nejen na obchodniky a vyrobce, kteti méli ve svém vlastnictvi vétsi mnozstvi
stiibra, ale i na vSechny obyvatele fise.!*! Avsak tento pokus k ziskani dostate¢ného mnoZstvi
prostfedkil k zaplaceni vale¢nych dluhi, kontribuci a odvraceni statniho bankrotu nestacil.

Reforma systému byla nutnd, nebot’ mira inflace se neustile zvySovala. Plan prezidenta
dvorské komory O'Donnella na vymeénu bankocetli za vyménné listy, einlésungscheiny, v poméru
1:3, v8ak byl kvtli odporu cirkve odmitnut, nebot’ vyména méla byt uhrazena prodejem statnich
nemovitosti a nemovitého jméni duchovenstva.'?

Dne 15. 7. 1810 byl jmenovan prezidentem Dvorské komory hrabé Wallis, jako nastupce
zemielého O'Donnella. Ukolem Wallise bylo navratit ztracenou diivéru k méné a zabrénit
zhrouceni statnich financi. V obéhu bylo velké mnozstvi statovek, na coz upozoriioval prezident
dvorské komory hrabé¢ Wallis ve svém dopisu cisafi. Ve statni pokladné zbyvalo bankocetli
v hodnoté pouhych 13 milionii zlatych. Zduraznoval rovnéz, Ze vydaje na armadu jsou
disproporéni viiéi rozpoétu.!>* Rozvratu financi se viak Wallisovi zabranit nepodafilo.

Cisar podepsal finan¢ni patent, kterym byl de facto vyhlasen bankrot dne 20. 2. 1811.
ZapecCetény patent byl nasledné¢ ve velkém utajeni rozeslan na vSechny ufady v cisafstvi
s instrukci, e ma byt otevien az 15. biezna. Udelem tohoto patentu bylo sniZit inflaci
prostfednictvim vymény obéziva bankocetli za vyménné listy, einlosungscheiny, v poméru pét
bankocetli ku jednomu vyménnému listu. Einlosungscheine byly ni¢im nekryté staitovky. Hodnota
bankocetli se vyhlasenim patentu sniZila o 80 % a jejich platnost byla stanovena do 31. 1. 1812.
Viechny dang, poplatky, platy a penze vzrostly pétinasobné.!>* Celkova hodnota statnich

dluhopisii se snizila na polovinu, Groky z nich ale byly vyplaceny nezkracené v Sajnech, coz

131 Ndrodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentd, patent z 19. 12. 1809 katalog. &islo: 2306.

132 STLIN, Nikolaj. Rakousko-uherska banka: studie otdzky vzdjemného poméru mezi uistiedni cedulovou bankou a
statem. Praha: Koci, 1920, str. 17.

153 STIASSNY, Paul. Der Osterreichische Staatsbankrott von 1811. Wien: Alfred Holder. 1912, str. 93.

134 Néarodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentd, patent z 20. 2. 1811 katalog. &islo: 2317.

37



zvysilo trokové biemeno statu.!>> V patentu cisaf sliboval, Ze bude vydano pouze do 212 miliont
zlatych 3ajnd, tento slib vSak cisaf nedodrzel.'*® Také ohlas vefejnosti byl negativni na zavedeni
téchto statovek. Bankocetle, které mély byt stazeny, ptestali prodejci prijimat a nové statovky,
einldsungscheiny, rovnéZ nechtéli brat z nedivéry viici statu.'>’

Tato ménova reforma, fakticka devalvace vSech bankocetli, znamenala statni bankrot, ktery
nedivéru k méné a statu jesté vice posilil. Pro konsolidaci statniho dluhu bylo v roce 1813
v ditsledku reorganizace finanéni spravy zfizeno také ministerstvo financi.!>® Piesto se stav
statnich financi nezlepsil. JelikoZ rakouska fiSe neziskala po bankrotu Gvér, zacala v letech 1813—
1816 rakouska finan¢ni sprava vydavat dalsi statovky nazyvané anticipacni poukazky, které byly
postaveny na roven S$ajnim. Anticipacni Sajny mély byt splaceny budoucimi statnimi piijmy
amélo jich byt vydano za celkem 45 miliond zlatych, coZ rovnéz cisafem nebylo dodrzeno.'>

Celkem tedy v roce 1816 ¢&inil objem nekrytych statovek 639 miliont zlatych.'®

155 SPACIL, Bedtich. Ceskd ména od ddvné minulosti k dnesku. Praha: Orbis, 1974. str. 89.

156 Viz graf ¢. 3.

157 VAVAK, Frantisek Jan, JONASOVA-HAJKOVA, Stanislava a KUCERA, Martin. Paméti Frantiska Jana
Vavika, souseda a rychtare milcického z let 1770—1816. Praha: Karolinum, 2009, str. 100.

158 SEIBAL, Jiii. Zdklady penézniho vyvoje. Brno: Masarykova univerzita, 1997, str. 255.

159 SPACIL, Bedtich. Ceskd ména od davné minulosti k dnesku. Praha: Orbis, 1974. str. 90.

160 Vig graf ¢. 3.
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Graf ¢. 3 Obéh statovek (einlosungscheinti a anticipacnich listi) v milionech zlatych
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Zdroj: Autor prace, zpracovano dle: STANEK, Jaroslav a BAJER, Jan. Penize v ceskych zemich:
prehled minci a papirovych penez v déjinnych a hospodarskych souvislostech od 10. stoleti dodnes.
Praha: P.A.S., 1995, str. 100.

Neustale se zvySujici deficit pfimél cisafe roku 1815 vypsat ptijcku ve vysi 50 miliona
zlatych.'®! Statnimu rozpo&tu rovnéz prospéla valeéna nihrada od Francie ve vysi 47 miliond
zlatych a pijcka od Britanie ve vysi 42 miliond zlatych.'? Naprava v oblasti monetarni politiky
piipadla novému prezidentovi vieobecné dvorské komory, hrabéti Stadionovi.'®* Hlavnim ukolem
bylo staZeni stdtovek, tim navraceni méné stability a ditvéryhodnosti a nahrazeni statnich penéz
v podobé anticipatl a Sajnii vyddvanych moci vykonnou za bankovky, které by vydéaval nékdo

nezavisly na diskreci vlady.

8.3 Nasledky

Dne 1. Cervna roku 1816 byla zaloZena Privilegovana rakouskéd narodni cedulova banka

jako soukromd akciovd spolecnost. Méla za Ukol napomdhat rozvoji obchodniho déni

1! Nérodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentfl, patent z 29. 3. 1815, katalog. ¢islo: 2336.
192 VENCOVSKY, Frantisek. Déjiny bankovnictvi v Ceskych zemich. Praha: Bankovni institut, 1999, s. 16-17.
163 LNENICKOVA, Jitka. Ceské zemé v dobé predbieznové 1792—1848. Praha: Libri, 1999, str. 59.
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eskontovanim obchodnich smének, avért a zaptijéek na nemovitosti.!** Nedoslo ale jesté k jejimu
vzniku, mohla fungovat pouze prozatimné od 1. Cervence 1816. AvSak vyména statovek za
bankovky narazila jiz zpo¢atku na problémy. VétSina bankovek v obéhu se bance zacala rychle
vracet k vyméné za kovovou minci, stat ji rovnéz nedaval za vyménéné statovky kovovou minci,
ale statni obligace, kviili &emuz méla banka nizké zasoby stiibra.!s® Patentem z 15. 7. 1817, ktery
Frantisek 1. vydal na zakladé prozatimniho patentu 1. 6. 1816, jimz byla zfizena Privilegovana
banka, byla banka zproSténa povinnosti vymenovat stdtovky za bankovky a jejim cilem se stala
péce o organizaci papirového penézniho obchu skrze emisi bankovek a dalSich operaci. Pravo
vydavat bankovky nenélezelo vylu¢né Privilegované bance, stat si vyhradil pravo propujcit
vydavani bankovek jiné bance.!®® Dle paragrafu 48 ve vécech, které vyzadovaly zasahnuti statni
moci, byla Privilegovana banka nucena se dohodnout s ministerstvem financi.'®’

Az roku 1817 byla Privilegované bance propiaj¢ena pravomoc vydavani bankovek.
Zarovei se ale o ni dglila s ministerstvem financi.'® Nebyla tudiz zcela nezavisla. Obchodni
vedeni naleZelo Reditelstvi, kterému piedsedal guvernér jmenovany do funkce zprvu pouze na dva
roky cisafem. Sou¢asti Reditelstvi byl i nAméstek, rovnéz jmenovany cisafem, a 12 feditelt, ktefi
byli voleni stalym vyborem akcionarii a potvrzovani cisafem. Na organy banky mél stale silny vliv
stat, nebot’ rovnéz 1 odpoveédnost Privilegované narodni cedulové banky byla vici statu.
Privilegovana rakouska narodni cedulova banka byla orientovand na zisk, coz ptfedstavovalo
nebezpe¢i zamétfeni banky na rizikovéjsi obchody, proto byl od roku 1817 jmenovan statni
komisaf, ktery mé¢l v bance dohlizet na soulad se stanovami, zdkonem a statnimi zajmy. Tito
komisafi zastupovali statni dohled ministerstev financi nad zédkonnosti ¢innosti banky a rovnéz
mohli vznaSet namitky vici usneseni valné hromady nebo generalni rady. Jeji nezavislost posilila
od roku 1820, kdy byl jmenovan guvernér dozivotng.'®

Finan¢nim natizenim z roku 1816 paragraf 1. explicitné stanovuje zakaz vydavani statovek
s nucenym ob&hem a cenou. Nésledujici paragraf uvadi vyménu bankocetli za nové obézivo, tzv.

Sajny. Nediveéra vetejnosti vSak zapticinila hromadné vybirani vkladu, tzv. run na banku, a kvili

164 BAZANTOVA, Tlona. Centrdalni bankovnictvi v ceské historii po soucasnost: instituciondlni pohled. Praha:
Narodohospodaitsky tstav Josefa Hlavky, 2005, str. 15.

165 Tbid. str. 15.

166 ANTONOWICZ, Walter et al. Memories of a central bank. Viden: Brandstatter, 2016, str. 36-37.

167 Narodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentt, patent z 1. 6. 1816, katalog. ¢islo: 2340.

168 Narodni archiv, fond &islo 80. Sbirka patentt, patent z 1. 6. 1816, katalog. ¢islo: 2340.

199 BAZANTOVA, llona. Centralni bankovnictvi v Ceské historii po soucasnost: instituciondlni pohled. Praha:
Narodohospodaisky tstav Josefa Hlavky, 2005, str. 15-16.
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nepokojim byli pfitfazeni vojéci k obrané Privilegované banky a vymeéna bankocetli pozastavena
na 6 tydn.!”° Jak lze ale vidét z grafu &. 3, Privilegovana banka po roce 1817 isp&iné stahovala
einlosungscheiny. Pocet t&chto statovek klesl v roce 1841 az na 11 miliont zlatych.!”!

Zatimco vlastnici nemovitosti, stroji a zdsob se vyhnuli nasledkiim statniho bankrotu, ti,
co méli uspory, penize, cenné papiry ¢i jiny penézni kapital, byli postizeni vice.!”? Vyplata statnim
zaméstnancim byla vyplacena v bankocetlich a rovnéz svoji vyplatu v dobé krize nedostavali
véas. !

Statni pokladna, vyCerpand valkami a bankrotem, potfebovala nové zdroje piijmu. Ideje
vychdzejici z osvicenstvi a Velké francouzské revoluce ovlivnily i daiiové reformy v rakouskeé fisi.
Protoze Dvorska kancelar nepfinesla kyZeny navrh potiebnych reforem, byla roku 1810 zfizena
samostatna Dvorskd komise pro Upravu dané pozemkové. Prestoze jeji prace na pozemkové
danové reform¢ neodvratila bankrot, vytvoftila legislativni zaklady pro stabilni katastr. Rozhodla
o katastrdlnim vyméfovani, spocCivajicim na védeckém zakladé¢ a prosadila vybudovani
trigonometrické sité.!”* Roku 1817 byl podepsan patent o pozemkové dani, ktery zakladal katastr

ve vétsing provincii ¥ise. Pozemkové dani podléhaly vynosy z pozemkd, budov a ptidy.'”

170 ANTONOWICZ, Walter et al. Memories of a central bank. Since 1816. Videt: Brandstatter, 2016, str. 38.

71 Viz graf ¢. 3.

172 RASIN, Alois. Mijj financni plan. Praha: Prazska akciova tiskarna, 1920, str. 46.

173 LNENICKOVA, Jitka. Ceské zemé v dobé predbieznové 1792-1848. Praha: Libri, 1999, str. 59.

174 BUMBA, Jan. Ceské katastry od 11. do 21. stoleti. Praha: Grada, 2007, str. 51-56.

175 SOBEHART, Radek. Patent o dani pozemkové a vyméteni pidy (1817). In: Encyklopedie ceskych pravnich déjin
V. svazek Pa-Pravni. Plzeit: Ales Cenék v koedici KEY Publishing, 2016, str. 119-120.
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9. Krize roku 1848

9.1 P¥itiny

Zatimco jeste stale v roce 1817 vydaje na armadu tvorily polovinu vSech statnich vydaju,
postupné byly snizovany, zvlasté po roce 1826, kdyz hrabé Kolowrat ziskal vétsi vliv na statni
rozpocet. Kolowrat se neuspé$né snazil o vyrovnany rozpocet, coz bylo v rozporu
s Metternichovou zahrani¢ni politikou, kterd stat silné zadluZovala. V roce 1830 vojenské vydaje
klesly na 23 procent. Diky tomu se 1 deficit ¢astecné snizil, avSak jiZ roku 1834 vydaje na armadu
piesahly 60 miliond florint.!”®

Neuroda n€kolik let pred rokem 1848 a vysokd potravni dan zavedend od roku 1829
zplisobovala vysokou inflaci.!”” Patent o potravni dani totiz zdatioval nejen spotiebni zbozi
uvedené v akcizovém tarifu, ale i ¢epovani alkoholu a dovoz lihu do hlavnich mést zemi.!”®
Vysoké statni vydaje a negativni obchodni bilance zplisobena nizkou produktivitou zplsobily, ze
statni finance byly v krizi. Na armadni vydaje bylo uréeno 37,5 % rozpoctu, na statni spravu 35 %
a vydaje na tirok ze statniho dluhu 28 % z rozpo&tu.!”

Krize roku 1848 méla ale rovnéz pfiCiny v politicko-socialni situaci celé Evropy.
V rakouské 1iSi cenzura na informace piichazejici ze zahrani¢i nezabranila Sifeni obav, které vedly
obyvatele k hromadnému vybirani vkladi z bank, coz vedlo k panice a tzv. runu na banky.
Vzpominky na bankrot rakouského statu z roku 1811 byly v paméti obyvatel pfili§ zivé, mnozi
pamétnici kolapsu mény a nasledné inflace jesté stale zili. Dochazelo k tezauraci nejdiive vyssich
nomindlt, zvIasteé zlatych minci, pozdé€ji stiibrnych. Nedostatek drobnych penéz vedl v letech
1848 a 1849 k rozsiteni nouzovych penéznich poukézek, coz byly soukromé penize vydavané pies
statni zdkaz obchodniky, kupci, tovarniky, hostinskymi a Zivnostniky. Dokonce je zacaly vydavat

i vefejnopravni instituce jako napiiklad méstské rady.'5°

176 ROTHENBERG, Gunther E. The army of Francis Joseph. West Lafayette, Ind.: Purdue University Press, 1976,
str. 10.

177 KLIMA, Arnost. Rok 1848 v Cechdch. Praha: Svoboda, 1948, str. 21.

178 Patent 74/1829 t.z.

179 SKED, Alan. Upadek a pad Habsburské ise. Pielozil PETKEVIC, Vladimir. Praha: Panevropa, 1995, str. 89-90.

130 VOSTAL, Ludék a RYANT, Jifi. Nouzové penézni poukdzky v Ceskych zemich 1848—1850. Brno: Merkur Revue,
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9.2 Refeni

Nérodni banka kuklidnéni néalad sahla krevoluénimu kroku, ktery spocival ve
zvetejnovani ucetnich zavérek ke konci kazdého mésice. Prvni zavérka za inor roku 1848 ukazala,
ze pomér bankocetli ke stfibru se znacné od roku 1830 zlepsil, ale vétSinu tvorily pohledavky,
které mela Narodni banka vici statu. To vyvolalo jeste vétsi strach ohledné stability mény, cemuz
prispéla politickd krize. Zasoby sttibra se rychle snizovaly a jejich pomér k bankocetlim se tim
zhor$oval. Zacaly mizet z ob&hu drobné stiibrné mince. '8! Narodni banka tedy pozastavila vyménu
stiibra za bankocetle a vynutila pfijimani bankocetli.!'®?

Vlada snizila potravni dan¢ a rovnéz zrusila robotu. Za prace, naturalni davky a penézité
davky méla byt vyméiena slu$nid nahrada panovi statku.'®® Ceské zemské Presidium dne
22. 3. 1848 v oznameni o ulehceni v prospéch chudsi tridy obyvatelstva pri vybirani potravni dané
v Praze vyjmulo chudsi obyvatele Prahy z povinnosti placeni potravni dané.'®* Vlada ale také
zavedla daf z piijmu, coz zvysilo vynosové dané o 1/3.'%

V parlamentu se odehral na podzim roku 1848 na zaklad¢ Pillersdorfovy ustavy boj o statni
rozpocet. Cesti poslanci byli pro fadné projednani ve tiech Gtenich, ¢imz posilili pozice parlamentu
vuci vladé. Nekteti poslanci némecké levice zacali prosazovat zakaz vyuzivani vynosu dani na
vojenské operace mimo uzemi zastoupenych ve videniském parlamentu, avSak kvili povstani ve

Vidni museli sném opustit a neprosadili ani to fadné projednani.'®¢

9.3 Nasledky

Povstani v Praze 1 nésledné ve Vidni roku 1848 bylo krvavé potlaceno generalem
Windischgritzem. Metternich musel na zaklad¢é natlaku revolu¢nich pozadavkii odejit z funkce,
stejn¢ tak abdikoval cisat Ferdinand IV. ve prospéch svého synovce FrantiSka Josefa 1. Hrab¢
Latour, ministr valky, dopadl mnohem htife, nebot’ jej rozzufeny dav ve Vidni povésil na lucernu.

Revoluce roku 1848 vSak pfinesla nejen zmény v obsazeni nejvySSich postl v fisi, ale

181 JOBST, Clemens, KERNBAUER, Hans. The quest for stable money: central banking in Austria, 1816-2016.
Frankfurt on Main: 2016, str. 69—70.

182 Narodni archiv. Patent z 2. 6. 1848. Cislo 2397.

183 Narodni archiv. Cislo 2394. Patent z 28. 3. 1848.

184 Archiv Narodniho technického muzea. Sbirka patentti. NAD &. 821. Inv. &islo: V-32. Ozndmeni od c. k. Ceského
zemskeého Presidia, ze dne 22. 3. 1848.

185 Patent ¢. 438/1848.

186 EFMERTOVA, Marcela C. Ceské zemé v letech 1848-1918. Dil I. Praha: Libri, 2009, str. 89-92.
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1 ekonomické reformy. V bfeznu roku 1849 bylo tstavné zakazano clo uvniti rakouské fise, ¢imz
byla vytvoiena celni unie.'®” K vyfeSeni problému nariistajiciho statniho zadluZeni se ministii
financi snazili o dohodu s Rakouskou narodni privilegovanou bankou. Roku 1855 byla uzaviena
dohoda o zajisténi dluhu statnimi nemovitostmi, coz ale kyzeny vliv nemélo a monetarni stabilitu
nepfineslo. '

Ackoli mnohé ustavnépravni sliby ziistaly nenaplnény, nebot kratké obdobi ustav
Pillersdorfovy a Stadionovy bylo v roce 1851 nahrazeno Silvestrovskymi patenty a nastalo obdobi
neoabsolutismu, nékteré reformy, zejména v ekonomickeé oblasti a finan¢ni politiky, pietrvaly. Ve

fiskalni politice byl schvalovan kazdoro¢né statni rozpodet ¥§skym snémem. '’

137 GOOD, David. The economic rise of the Habsburg Empire 1750—-1914. Berkeley: University of California, 1984,
str. 79-81.

188 BAZANTOVA, llona. Centralni bankovnictvi v Ceské historii po soucasnost: instituciondlni pohled. Praha:
Narodohospodafsky ustav Josefa Hlavky, 2005, str. 20.

18 EFMERTOVA, Marcela C. Ceské zemé v letech 1848—1918. Dil I. Praha: Libri, 2009, str. 80—100.
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10. Griinderkrach 1873 a dlouha krize

10.1 PFiciny

Hospodatstvi Rakouska, resp. Rakouska-Uherska proslo v 60. letech 19. stoleti svoji
nejstrméjSi  konjunkturou, kterd prerostla v tzv. griinderskou horecku, charakteristickou
spekulacemi investorti. Porazka Rakouského cisafstvi Pruskem roku 1866 vyustila v rakousko-
uherské vyrovnani nasledujiciho roku. Cisafstvi tak mélo dva rozpocty, spolecné oblasti byly
vojenstvi, zahrani¢i. Stejné tak byl rozdélen i statni dluh.'*

Od pocatku 60. let se sice snazil ministr financi Ignatz von Plener o vyrovnany rozpocet,
fiSskym zakonem ze dne 13. 12. 1862 byla ustanovena u fiSské rady komise, ktera dohliZela na to,
aby statni dluh nebyl ménén ¢i navySovan jinak nez ustavni cestou, respektive schvalenim fisskym
snémem.'®! Pies viechny snahy se ale statni dluh se ani v mirovych a prosperujicich mezidobich
nesnizoval, naopak rakouska fiSe se zadluzovala soustavné od roku 1789, kdy piijmy prevySovaly
vydaje primérné o 106 miliond zlatych.!®?> Rozpodet tak jesté pied krizi roku 1873 byl zatizen
deficitem a celkovy statni dluh roku 1870 c¢inil 2,685 miliardy zlatych, coz je vysoké Cislo
v porovnani s celkovym mnozstvim papirovych penéz v obehu, kterych bylo necelych 3,1 miliardy
zlatych. Jenom tiroky ze statniho dluhu ¢inily 109 milion@ zlatych.!®® Statni dluh se pies veskeré
snahy ministra financi Plenera mezi lety 1840 a 1867 zvysil z 40 % HDP na 75 % HDP.!"*

Nejvyznamnéjsi legislativni akt v oblasti monetarni politiky byl takzvany Plenertv zékon
ze dne 27. 12. 1862, ktery dal pravomoc ministerstvu financi u¢init tmluvu s Rakouskou narodni
bankou. Umluva znovu potvrzovala nezavislost Narodni banky na vlads. Na zékladé britského
systému byl ustanoven emisni limit bankovek uvadény do cirkulace navazany na ménové rezervy.
Zarovei byla potvrzena dvojkolejnost bankovek a statovek.!”> Avsak tento zakon narazel na

existenci statovek a byl v dalich letech nékolikrat obchazen samotnou Narodni bankou. '

190 GOOD, David. The economic rise of the Habsburg Empire 1750-1914. Berkeley: University of California, 1984,
str. 150-160.

191 Rigsky zakon &. 72 ze dne 13. 12. 1862 f.z., o dohlidce Fi§ské rady ke statnimu dluhu.

192 KRIZEK, Vaclav. Statistika cisaistvi Rakouského (il Fise Rakousko-Uherské. Praha: L.L. Kober, 1872, str. 291.

193 Tbid, str. 291

194 PAMMER, Michael. Public finance in Austria-Hungary. In: Paying for the liberal state. Cambridge: Cambridge
University Press, 2010, str. 132—161.

195 ANTONOWICZ, Walter et al. Memories of the central bank. Oesterreichische Nationalbank. Since 1816. Videt:
Brandstatter: 2016, str. 58.

196 JOBST, Clemens, KERNBAUER, Hans. The quest for stable money: central banking in Austria, 1816-2016.
Frankfurt on Main: Campus Verlag, 2016, str. 91.
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Nasledna vlna optimismu na trzich umoznila silnou konjunkturu, kterd se vyznacovala
rozmachem stavebnictvi, budovanim Zeleznic a vS§eobecnou industrializaci. I ptes vyssi urokové
miry a nedostatek likvidity vyustily v investice, které byly uskuteciiovany nové vznikajicimi
akciovymi spole¢nostmi. Narodni banka totiz v disledku valky s Pruskem roku 1866 snizila
diskontni sazby z 5 % na 4 %. Avsak toto snizeni bylo pro tehdejsi prumyslniky nedostatecné
a 7adali niz$i uroky, a tudiz jesté¢ ambicioznéjsi expanzivni politiku.'®’

Spekulace se ale stavaly ¢im dal rizikovéjSimi. Industrializace a spekulace si zadaly
zvyseni pen¢z v ekonomice. Narodni banka se ale snazila reagovat a plisobit na spekulaci vyssi
sazbou. Roku 1871 tudiz kolisala lombardni sazba mezi 7 % a 7,5 %.!°® Na druhou stranu
procyklicky pusobily rovnéz statovky, které nebyly ni¢im kryté, a vySe jejich objemu zavisela
pouze na vykonné moci. Statovky byly vyraznéji emitované od roku 1866 v disledku porazky
rakouské fiSe od Pruska. Protoze statni rozpocet kazdorocné koncil deficitné€, stat nestahoval
statovky, a tak jich v roce 1872 ziistavalo 375,9 miliond zlatych v obéhu.!”® Nakonec banka od své
restriktivni monetarni politiky roku 1872 ustoupila, ¢imZ povzbudila spekulace na trhu.?®® Zjevné
k tomu prispélo 5 miliard frankt, které vyplacela Francie Némecku jako reparace po prohrané
vélce roku 1871. Tyto penize v Némecku i v Rakousko-Uhersku jesté vice podpotily spekulace.?"!
Konec ekonomického cyklu se tak projevil nahlym krachem na Videniské burze.

Samotny krach se udal v patek 9. kvétna pii poraddani prestizni Svétové vystavy ve Vidni,
ktera méla svétu a vSem UcCastnicim se panovnikim dokézat vyspélost Rakouska-Uherska. Na
samotnou vystavu si stat vypijéil az 6 miliont zlatych.?°? Ministr financi Predlitavska De Pretis
dokonce po jejim ukonéeni vyhroZoval pofadateli vystavy baronovi Svarcovi, Ze pokud nedoda
podrobny rozpoéet vystavy, bude muset zaplatit vznikly schodek sam baron Svarc.?”> Panika na
finan¢nich trzich vrhla stin na prezentovanou uspéSnost Rakouska-Uherska. Krachem se burza

zmen$ila o 1,5 miliardy zlatych, coz mélo vdzné socioekonomické nasledky:,, Denné voda

197 Tbid, str. 92.

198 SILIN, Nikolaj. Rakousko-uherskda banka: studie otdzky vzdjemného poméru mezi ustiedni cedulovou bankou a
statem. Praha: Koci, 1920, str. 192.

199 Tbid, str. 192.

200 Tbid, str. 219, 230.

201 RASIN, Alois. Ndrodni hospoddrstvi. Praha: Cesky étenaft, 1922, str. 80.

202 PEMSEL, Jutta. Die Wiener Weltausstellung von 1873: das griinderzeitliche Wien am Wendepunkt. Wien: Bohlau,
1989, str. 22.

203 Neznamy autor. Politické zprdvy. Nasinec, ro¢. Olomouc. 7. 11. 1873.
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vyplavovala na dunajsky breh mrtvoly Videnanu, nedavno jesteé bohatych, kteri se pres noc stali

Zebraky. w204

10.2 ReSeni

Politicka reprezentace véetné cisafe si uvédomila, ze musi konat. Jiz 13. kvétna, pouhé
Ctyfi dny po krachu, bylo vydano cisatské natizeni, které zrusilo vazanost bankovek na kov, tedy
jejich emisni limit do 200 milionti zlatych.?® Tento krok umoznil Narodni bance Rakouska-
Uherska poskytnout uvér solventnim firmam a vydéavat penize nekryt¢ kovem. V ob¢hu,
v disledku expanzivni monetarni politiky, tedy vzrostlo celkové mnozstvi zlatych z 330 miliont
na 373 miliondi za sedm mésici.?®® TtebaZe tedy Narodni bance byl poskytnut prostor pro
proticyklickou expanzi, ve fiskalni politice se jeité Frantisek Josef I. ve svém projevu k Rigské
radé¢ dne 5. listopadu roku 1873 takto vyjadfil k potfebné reformé financi: ,,Md vidda se
v zakonnych mezich zaslouzZila o ochranéni veskerych odvétvi obchodu a primyslu pred zhoubnymi
nasledky otresené duvery. Ma viada vam dale prednese v navrzich k tomu zpusobilymi prostiedky,
jak ditveru znovu povznést, ochranit narodohospodarskou cinnost, a obnovit ji na zdravych
zasadach. Ve statnim rozpoctu, ktery Vam bude okamZzité predlozen, najdete snadno pochopitelné
principy Setrnosti, které musi byt dodrzovany, aby se stdtni finance udrzely v uspokojivém stavu.
Aby se provedla nutna reforma primych dani, bude vam predlozena rada zakonii a také v oblasti
nepirimych dani, kde jsou jiz navrhy pripraveny.<*"’

Ministr financi De Pretis oznamil, Ze schodek rozpoctu na rok 1874 bude Cinit pouze
3 miliony zlatych, avSak takovy pozitivni vysledek ziskal prostfednictvim prodeje statniho
kmenového jméni. Ministr financi prodaval statni rezervy a zakryval tim az 22 milionovy schodek,
coz bylo velmi kritizovano i v ¢eském opozi¢nim tisku.%®
V porovnani s ptedchozimi roky rozpocet na rok 1875 piindsel vyssi fiskalni stimul

statnich vydaji do ekonomiky ¥i3e, zejména v podobé staveb Zeleznice.?” Avsak také tim vzrostl

204 VOCELKA, Michaela a VOCELKA, Karel. FrantiSek Josef L. cisai rakousky a krdl uhersky. Ptelozila
KUFNEROVA, Zlata. Praha: Paseka, 2017, str. 214.

205 Cisafské naiizeni €. 65/1873 f.z., vydané 13. 5. 1873.

206 JOBST, Clemens, KERNBAUER, Hans. The quest for stable money. central banking in Austria, 1816-2016.
Frankfurt on Main: Campus Verlag, 2016, str. 95.

207 Rakouskd ndrodni knihovna. [online]. Projev Frantiska Josefa I dne 5. 11. 1873 k #idskému snému. [cit. 1. 1. 2021] Dostupné
z: http://alex.onb.ac.at/cgi-
content/alex?apm=0&aid=sph&zoom=2&datum=0008001 1 &seite=00000001&x=14&y=12

208 Neznamy autor. Rozpocet na fi§ské radé. Posel z Prahy. Cislo 69. 22. 3. 1874.

209 Zakon &. 159/1875 ¥. z. Zakon finan¢ni na rok 1875.
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mezirocni deficit o 241 miliont zlatych. Proticyklicka reakce fiskalni politiky byla tedy o jeden
rok zpozdéna. Nasledujici roky rostouci deficit pfinutil ministra financi De Pretise pokryvat
chybgéjici prostiedky skrze nové penézni operace. Pti predlozeni rozpoctu v fisské radé na rok 1876
De Pretis sam uznal, ze finance Piedlitavska pfichazeji do povazlivého stavu a vykazuji znac¢ny
schodek.?!” Planované piijmy na rok 1876 mély &init dle De Pretise 378 941 953 zlatych, zatimco
vydaje ¢inily 403 869 876 zlatych, tudiz planovany deficit po&ital s 24 927 923 zlatych.?!! P¥jm
nepiibyvalo, vydaje rostly zvlasté v poloZzkach tykajicich se infrastruktury, tedy subvenci staveb
zelezni¢nich drah, kde byl nardst oproti roku 1875 o 1575 000 zlatych a oproti roku 1872
0 10 579 000 zlatych na celkem 18 milionii zlatych.?!?

K ziskéni prostfedkil pro financovani narustajiciho deficitu byl schvalen zakon ze dne
18. 3. 1876, tykajici se zarocnych duchodnich obligaci kralovstvi a zemi vradé fiSske
zastoupenych, ktery v ¢lanku I. zmocnil ministra financi k vydani obligaci diichodnich neboli
statnich dluhopist ve vysi 48 miliond zlatych k uhrazeni schodku nad ramec clanku VIII.
finanéniho zakona. Ugelem bylo ziskat podily v Zelezniénich spole&nostech.?!® Rychle se zvy3ujici
deficit v roce 1876 donutil ministra financi De Pretise sahnout k novym uvérovym operacim od
soukromych bank. Nejdiive byla ziskana ptijcka od videniskych bank ve vysi 20 milionii zlatych
za irok 22 %. Poté ministr ziskal od videfiské banky Credit-Anstalt 40 miliondi zlatych.!*

Teprve v roce 1877 ministr financi De Pretis vyjadiil nadéji v obratu k lepsimu a slibil, ze
vroce 1880 bude rozpodet vrovnovaze?!> Jeho ocekavani se vsak nenaplnilo, nebot
v nasledujicich letech se fiskalni politika potykala s problémy nartstajiciho zadluzeni a vysokych

tirok1.216

219 Neznamy autor. Schodek, zvySené dané, nové dang. Nasinec. Ro¢nik 7. &islo 125. 28. 3. 1876.

21 Ibid.

212 74kon ¢&. 159/1875 ¥.z., zdkon finan¢ni na rok 1876.

213 Zakon ¢&. 35/1876 t. z. jenz se ty¢e vydavani ziroénych obligaci ze dne 18. 3. 1876.

214 MARZ, Eduard. Osterreichische Industrie — und Bank-politik in der Zeit Franz Joseph I. Wien: Europa Verlag,
1968, str. 205.

215 Neznamy autor. Politické zpravy, Nasinec, ro¢nik 9. Datum vydani: 28. 10. 1877.

216 7Zakony finanéni z 1878-1883.
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Graf ¢. 4 Prijmy a vydaje Rakouského cisaistvi v milionech zlatych od roku 1868 do 1883
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Zdroj: autor prace, zpracovano dle MITCHELL, Brian. R. International historical statistics:
Europe, 1750-2000. 5th ed. New York: Palgrave Macmillan, 2003, str. 797, 809.

Nejen fiskalni politiku zasahla krize a jeji disledky. Z oblasti hospodarské politiky statu
pochazi kuratorni zakon vydany dne 24. 4. 1874 s cilem zachranit podniky, které jiz pred krizi
byly pfedluzeny. V paragrafu 14 tohoto zakona zde byly stanoveny podminky souhlasu kuratora
a opatrovnického ufadu nad odd€lenim obligaci podniku. Rovnéz pro statni podniky byl
vyzadovén souhlas organu vykonavajiciho dohled nad podnikem.?!”

V ramci monetarni a bankovni politiky se rada Narodni banky rozhodla pro zdchranu bank
a ptispéla jim 5 miliond zlatych, aby se zmirnil dopad finanéni krize.?'® Narodni banka tak
zareagovala na krizi jako prvni. Zvysila penézni nabidku a uvolnila regulace zavedené pouhy rok
pted krizi. JelikoZ ale celkové ztraty jednotlived na akciovém trhu €inily az 1,5 miliardy zlatych,
byl celkovy vliv Nérodni banky velmi omezeny a nepfedeslo se ekonomické depresi, ze které se
Rakouské cisafstvi dostavalo 6 let.2!? JelikoZ se ale primysl a obchod v i dostal do stagnace,

nebyl ani z4jem o Uvér. Urokova sazba zacala klesat a Rakousko-uherské narodni bance se

217 7akon &. 48/1874 ¥. z., 0 zachovavani prav, prislusejicim majetniktim listh zastavnich ze dne 24. 4. 1874.
218 ANTONOWICZ, Walter et al. Memories of a central bank. Since 1816. Viden: Brandstatter, 2016, str. 57-58.
219 Ibid, str. 58.
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v disledku snizil pocet smének, tudiz i jeji vynosy. Rovnéz v konkurenci vydaného vyssiho
mnozstvi nekrytych statovek a vyssi razbé stiibra se Rakousko-uherska narodni banka uchylila
k umélému zvySovani eskomptnich obchodt neboli uvéra za trok nizsi, nez byla obchodni sazba.

V krizovych letech Néarodni banka tudiz musela obchazet Fi$sky zdkon z roku 1862 o emisi.?*°

Inflace se viak nezvySovala, naopak nastalo dlouhé obdobi deflace.??!

10.3 Nasledky

Vyznamnym nésledkem prohry Rakouska s Pruskem v roce 1866 byla i podoba rakousko-
uherského vyrovnani roku 1867, nebot’ vzristajici dluhy spolecného statu pokladali Mad’ati za
protitistavné ptijaté.?*? Rovné&z prohrana vélka ptispé&la k poruseni limitli pro emisi mény, coz mélo
za nasledek zvySujici se pocet vydanych ni¢im nekrytych statovek nezdvisle na Rakousko-uherské
narodni bance. Krach v roce 1873 ptipravil mnoho obyvatel rakousko-uherského soustati o tispory,
tudiz v nasledujicich letech se vyrazn& projevil odpor vii¢i investovani v cennych papirech.??’
Rovnéz soukromé spole€nosti jiz nebyly ochotné investovat do Zeleznicni sité v takovém rozsahu,
jako to bylo v obdobi, které piredchézelo krachu roku 1873, tzv. Griinderzeitu. Tudiz stat musel
prevzit budovani zelezni¢nich trati za penize daniovych poplatnikli. Sekvestra¢ni zakon roku 1877
zestatnil soukromé Zelezniéni spolecnosti, které vykazovaly ztratu po vice nez tfi roky.??*

Z hlediska financni politiky stat zareagoval zvySenymi vydaji o rok opozdén¢. Kazdoro¢ni
federalni deficit se od roku 1875 pohyboval nad 200 milionti zlatych rocné, do roku 1880 se

postupné snizoval.??>

Avsak nerovnomérny vyvoj Rakouského cisafstvi se nadale prohloubil, coz
1ze vidét na federalnim rozpoctu, v némz Slo zejména o prerozdélovani prostiedkli ze zapadnich
zemi — Cech a Rakouska — do méné vyvinutych provincii jako Galicie, Bukoviny a Sedmihradska,
které piispivaly naopak do spole¢ného rozpoétu velmi malo.??® Krach na Videtiské burze ukonéil

obdobi hospodatského rozmachu a rozpoctovych piebytkl a ziskévani prostredkil pro statni uvér

220 SILIN, Nikolaj. Rakousko-uherskd banka: studie otazky vzdjemného poméru mezi vstiedni cedulovou bankou a
statem. Praha: Koci, 1920, str. 273.

221 JAKUBEC, Ivan a JINDRA, Zdené&k. Déjiny hospodarstvi eskych zemi: od pocatku industrializace do konce
habsburské monarchie. Praha: Karolinum, 2006, str. 22.

222 KWAN, Jonathan. Liberalism and the Habsburg Monarchy, 1861-1895. Nottingham: Palgrave Macmillan UK.
2013, str. 61.

223 Ibid, str. 225.

224 Rigsky zakon ¢islo 112/1877 t. z.

225 Viz graf €. 6.

226 GOOD, David. The economic rise of the Habsburg Empire 1750-1914. Berkeley: University of California, 1984,
str. 160.

50



se odehravalo v zahrani¢i za nevyhodnych podminek.??” Krize navic zni¢ila viru v liberalni idealy
volné soutéze a trhu. Vice se prosazovaly myslenky nacionalistické a kolektivistické, které byly
pro rozsahlej$i pravomoci statu.??® Rovné&Z stejné jako v Némecku kancléf Bismarck, tak
1 v Rakousku-Uhersku se v 70. letech zacaly vice uplatiiovat cla na dovazené zbozi. Mezinarodni
smlouvy tykajici se celnich tarifi se piestaly dodrzovat, a zacala se tak uplatiiovat autonomni cla.
Jiz v roce 1878 Rakousko-Uhersko pfristoupilo jesté k mirnym tarifnim sazbam. Avsak jakmile
byla liberalni vlada Adolfa von Auersperga, které tehdy jesté upfednostiiovala volny obchod pted
celnimi opatfenimi, vysttidana roku 1879 tzv. Zeleznym kruhem pravice, vladou Eduarda Taafeho,
jejimz ministrem financi byl Julian Dunajewsky, cla se zvySovala nejen u obili, ale i1 Zeleza
a oceli.?” To viak jiz nastal hospodaisky riist.?*°

Samotna reakce na krizi po krachu Videnské burzy ale jiz pfipominala fiskalni stimuly
a snahy o uvolnénou monetarni politiku na naSem uzemi 63 let pfed vydanim Obecné teorie penéz

Johnem Maynardem Keynesem.?’!

227 PULPAN, Karel. Stdtni dluh habsburské monarchie. Praha: Narodohospodatsky tstav Josefa Hlavky, 1995.

28 HLAVACKA, Milan. Ceské zemé v 19. stoleti: promény spolecnosti v moderni dobé. Praha: Historicky Ustav,
2014, str. 348.

229 GOOD, David. The economic rise of the Habsburg Empire, 1750—1914. Berkeley: University of California Press,
1984, str. 226.

230 Ibid, str. 227-228.

21 KEYNES, John Maynard. Obecnd teorie zaméstnanosti, tiroku a penéz. Praha: Ceskoslovenska akademie véd,
1963.
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Z.avér

V dob¢ knizeci, od 11. az do 12. stoleti, nebyla finan¢ni politika cilevédoma a soustiedila
se pouze na ziskavani chybégjicich penéznich prostfedkid. Monetizace totiz byla zfejmé pouhym
vedlejsim disledkem, nikoli zamérem panovnika. Avsak jiz v obdobi vrcholného stfedoveéku od
13. stoleti se prosazuje finan¢ni politika, ktera je provadéna za Gcelem zamérného ovlivnéni
ekonomickych procest. Prikladem je Ius regale montanorum krale Véclava II., které vyznamné
reformuje ménu za ucelem konce statniho znehodnocovani mince. Rovnéz také za vlady Vaclava
IV. je finan¢ni politikou osvobozeni od placeni zemské dan¢ obyvateltim uréeného uzemi, které je
postizeno krizi.

Pticiny krizi v rdmci ¢eského knizectvi, kralovstvi a nasledné i1 rakouské tiSe zpravidla
vyplyvaly z mezinarodni situace, valek a zejména z predchéazejicich rozhodnuti v oblasti fiskalni
a monetarni politiky. JelikoZ krizi nasledné¢ doprovéazela nestabilita, nediivéra k minci, statu,
pfipadné vii¢i panovnikovi, jeho radcim ¢i ministrim, byly pro piekonéani krize nutné pravni
reformy, které mély za ukol obnovit diivéru a stabilitu.

Reformy mény lze ocekavat témét vzdy po vyznamnych krizich. Dvéra v minci byla totiz
vzdy klicova nejen v samotném pritbéhu krize a v jejim feSeni, ale 1 v pfic¢inach krize. Panovnik
totiz vyuzival horni, mincovni regal a vliv na vydavani obéziva k ziskani penéznich prostiedkt
pro svilj rozpocet, ¢imz ale poskozoval divéru v domaci ménu, coz vedlo k jejimu odmitani
obyvatelstvem. Dusledek byl zvySovani obéhu cizich mén ve staté, a tudiz nartst celkového
mnozstvi pené€z v ob&hu, coz vedlo k inflaci a zpravidla kulminovalo v socialni a politickou krizi.
Nasledky monetarni politiky, ktera byla v rukou panovnika ¢i vlady, se tudiz projevovaly zejména
ve vysoké inflaci. Charakteristickd je v pribéhu historie nachylnost exekutivy ke zneuZivani
monetarni politiky pro véale¢né ¢i jiné ucely, coz se projevilo zejména v pribéhu napoleonskych
valek.

Castym feSenim zvysujici se inflace a ptipadné krize byla proto nutna reforma ménovymi
fady, které zpravidla snizovaly nomindlni hodnoty mince, zakazovaly vyvoz doméci mény a dovoz
méné kvalitnich zahrani¢nich mén.

Pii{jmy panovnika nasledkem vysoké inflace redlné klesaly, coZ vedlo zaroven ke
zvySovani danové zatéZe. Za ucelem ziskani chybéjicich prostiedki pro vedeni valky se rovnéz
uchylovalo ke zvySeni dani. Véalky navic zna¢né poSkozovaly hospodafstvi a produktivitu zemé.

Rovnéz kvili demografickému snizeni poctu obyvatel piijmy do statni pokladny jesté¢ vice
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poklesly. Po statnim bankrotu zplisobeném napoleonskymi valkami bylo v krizovych letech
danové bfemeno zvysovano, aby se pokryl vypadek piijmua do statniho rozpoctu.

Finan¢ni politika tudiz z hlediska fiskalniho, monetarniho a dafiového do konce 19. stoleti
fungovala zpravidla procyklicky, nikoli proticyklicky. V dobach prosperity se dostatecné
nepiipravovalo na moznou budouci krizi, statni rozpocet byl zpravidla deficitni a netvoftily se
rezervy. Pokud se objevili osviceni politici, jejich plany pro stabilitu mény a financi ¢asto zmatila
vnitini opozice nebo hrozba nové valky a s ni spojené vydaje.

Az po krachu Videniské burzy v roce 1873 lze CasteCné hovotit o snaze proticyklického
feSeni krize vySSimi statnimi vydaji, nezvySovanim dani a uvolnénou ménovou politikou, piesto
z hlediska rozpoctového ptiSla reakce o rok pozdé€ji a ménova politika nebyla pfili§ ambicidzni.

Nejvyraznéjsi spojitost v feSenich krizi finan¢ni politikou Ize vidét ve snaze o obnovu
divéry v ménu. Reformy v oblasti monetarni politiky se staly hlavnim nastrojem k navraceni
hospodaiské prosperity. Neuspésnost téchto reforem ¢i opatieni znamenala zvySeni nestability
statu a byla zasadnim faktorem piispivajicim k délce krize. Pfinos stabilni mény byl zdkladem pro
obnoveni hospodarského ristu. Ménova politika rakouské fise se ale zvlaste v prabéhu
napoleonskych valek odpoutava od zavislosti na mnozstvi drahych kovl, kdy papirové penize
nejsou kryty zlatem ani stfibrem, coz vytvaii dalSi zplsob zneuziti monetarni politiky pro
narustajici statni vydaje, zejména na ndkladné valky. Statni bankrot po napoleonskych valkach
vedl ke vzniku Privilegované rakouské narodni cedulové banky, jejimz ucelem bylo obnoveni
daveéry v ménu a financovani statniho dluhu. Tato krize tak zapocala proces osamostatnéni
monetarni politiky od zavislosti na panovnikovi a vladé.

V 19. stoleti rovnéz prispél k ekonomickym a tistavnim reformam revoluc¢ni rok 1848, kdy
se projevily socioekonomické a politické problémy nastfddané z ptedchézejici krize.

V pritbéhu krizi byly pravomoci statu zpravidla dale rozsifovany, danova zatéz zvySovana
a statni vydaje vyznamné nartstaly. AvSak snahy o reformy finan¢ni politiky mimo krizi, v obdobi
prosperity, byly zpravidla neuspésné. Teprve krize byla podnétem pro zmény, nebot’ umozilovala
ptileZitost pro reformy.

Vsechny krize tak spojuje snaha finanéni politiky o napravu poméri narusenych valkou,
hladomorem, epidemii nebo nespravné provadénou financni politikou. AvSak vladni pfistup
k feSeni fiskalnich, monetarnich a dafiovych problému, které vznikly v pritbéhu krizi, zpravidla
spiSe zhorSoval situaci. Stat se uzaviral, centralizoval, zvySoval dan€, omezoval volny trh a zavadél

protekcionismus. Pokud navic byly stabilizujici reformy netispésné, nevyteSené dédictvi prodélané
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krize zaté¢zovalo dlouhodobé stat, a nakonec vyustilo v dalsi krizi o mnoho let pozdéji. Kruh se tak

uzaviel a nésledky ptredchozi krize byly pfi¢inami nasledujici.
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Financni politika v dobach krizi do konce 19. stoleti

Abstrakt

Diplomova préce se zabyva financni politikou v dobé krizi ceského knizectvi, kralovstvi a
ceskych zemi v ramci rakouské fiSe do konce 19. stoleti. Porovnava zejména monetarni a fiskalni
ptistupy feSeni nejvaznéjsich krizi zptisobenych valkami, nestabilitou ¢i finan¢nimi problémy.
Analyzuji vybrané krize v obdobi Ceského knizectvi, Ceského kralovstvi konce 13. stoleti,
husitskych valek, Velké kalady v ramci tficetileté valky, sedmileté valky, napoleonskych valek,
krize roku 1848 a dlouh¢ deprese, ktera zacala krachem na Videniské burze roku 1873. Pouzitymi
metodami jsou zejména komparace, analyza a analogie. Vysledky zkoumani naznacuji, Ze vétSina
krizi byla zplisobend nespravnou finanéni politikou. Navic vladni ptistupy k feSeni fiskéalnich,
monetarnich a daitovych problémi, které vznikly v pribeéhu vSech krizi, zpravidla zhorsily situaci.

Financ¢ni politika z hlediska fiskalniho, monetarniho a datiového do konce 19. stoleti
fungovala zpravidla procyklicky. Statni rozpocet byl zpravidla deficitni a netvorily se rezervy.
Pokud se objevili osviceni politici, jejich plany pro stabilitu mény a financi ¢asto zmatila hrozba
nové valky a s ni spojené vydaje. V krizi naopak byla vlada nachylna k zavadéni novych dani.

K tomu, aby byla krize zazehnéana, bylo nutné obnovit stabilitu a divéru k narodni méné.
Tento cil byl dosazen pouze pomoci zasadnich reforem v oblasti emise mény jako napiiklad
zvysenim jakosti minci, uvedenim nového ménového systému ¢i vytvorenim nezavislého emitenta
meény. Pokud navic byly stabilizujici reformy neuspésné, nevytesené dédictvi prodélané krize
zatézovalo dlouhodobé¢ stat. Bohuzel, v Casech miru a prosperity se stat zpravidla nepfipravil na
krizové Casy, které Casto v historii piichazely. Ale na krize lze také hledét jako na pobidky pro

nové zmény a reformy, které by jinak nenastaly.
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Financial policy in times of crises until 19™ century

Abstract

This thesis focuses on financial policy during crises of the Bohemian Duchy, Kingdom of
Bohemia, and Lands of the Bohemian Crown within The Austrian Empire until the 19" century. I
will compare monetary and fiscal approaches to tackle the gravest crises caused by war, instability,
or a financial breakdown. Therefore, in this thesis, I will analyse selected crises that took place in
the Bohemian Duchy located in the Bohemian Kingdom at the end of the 13" century. I will focus
on the Hussite wars, the great calada during the Thirty Years War, Napoleonic Wars, the Seven
Years War, the Revolution of 1848, and the Long Depression, which started in 1873. The used
methods are mainly comparison, analysis, and analogy. Results of the research indicate that an
improper financial policy caused the majority of crises. Governmental approaches to solving fiscal,
monetary and taxation problems were worsening the situation.

Financial policy concerning monetary, fiscal, and tax policy until the end of the 19" century
was procyclical. If enlightened politicians appeared in an era of prosperity, their plans for reforms
were generally dashed by war and need for new governmental expenditures. However, the
government, especially during the crisis, was prone to introducing new taxes. The state was also
centralising and implementing new protectionist regulations.

To successfully overcome a crisis, renewed stability and trust in the nation’s currency was
needed. This aim was accomplished by fundamental reforms of money emission such as increasing
the quality of coins, introducing a new monetary system, or creating an independent emitter of
money. If the reforms were not successful, the unsolved heritage of the last crisis burdened the
state. In times of peace and prosperity, the state did not prepare for crises which were quite frequent
during our history. However, crises were also incentives for new changes and reforms which

otherwise would not have happened.
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