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Aktualnost (novost) tématu

Autorka si pro ucely zpracovani své prace zvolila téma, které Ize nepochybné oznacit velmi
aktudlni a stale relativné nové. Kryptomény nejsou sice zdaleka na zacatku, avsak pravni
Uprava nasleduje praxi se zpoZzdénim a rada otazek tedy neni vibec feSena. Existuje
soucasné celd rada v praxi spornych otazek, kterymi se autorka v praci mohla zabyvat.
Téma tedy povazuji za vhodné zvolené.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma je co do narocnosti na teoretické znalosti na nadpriimérné Urovni, nebot
vyzaduje primarné znalosti z prava finan¢niho (financ¢nich trhy, ména atd.), dale pak prava
unijniho a mezinarodniho a prdva civilniho. Jde soucasné o prirezové téma i v rdmci oblasti
IT a ekonomie. Pokud jde o vstupni udaje, téch méla autorka kdispozici relativni
nedostatek, a to sohledem na stale relativné novou pravni Upravu, avsak stimto
handicapem se autorka vyporadala velmi dobre. Co do pouzitych metod se v praci tradi¢né
vyskytuji metoda deskripce, analyzy, syntézy a komparace. Vzhledem ktématu prace
povazuji uvedené metody za standardni.

Formalni a systematické clenéni prace

Clenéni prace je pomérné tradi¢ni, kdy? jsou vedle tradi¢nich naleZitosti, Gvodu a zavéru
zahrnuty Ctyri kapitoly, které se dale vnitfné ¢leni. Z hlediska systematiky ocenuji, Ze v praci
neni obsaZzena pfriliSna ,vata” a k meritu se autorka vyjadfuje relativné detailné. Po Uvodu
nasleduje prvni kapitola zabyvajici se obecnymi otazkami kryptomén, kryptomeénovych burz
a sménaren. Druha kapitola je vénovana vybranym aspektlm pravni regulace, a to
z pohledu kapitalového trhu, platebniho styku, dafiovych témat a dalSich. Treti kapitola se
zabyva vybranymi otazkami tzv. procesu IEO (Initial Exchange Offering). Posledni kapitola
je komparacniho rdzu, kdyz dochazi k analyze pravnich Uprav ve zvolenych jurisdikcich.
Jedna se tedy o relativné komplexni dilo, coz ocenuji. Formalni ¢lenéni prace je v poradku.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim zplisobem
zpracovan

PredloZzenou rigordzni praci hodnotim jako vydarenou, a to mimo jiné s prihlédnutim
k pomérné narocnému tématu. Autorce se podafilo podchytit podstatné problémy
kryptoménovych burz a sménaren, a to z riznych Uhll pohledu (regulace a dohled, dariové
otazky, AML atd.). Je patrné, Ze se autorka v tématice orientuje nejen v teoretické roving,
ale rovnéz prakticky. Kladné rovnéz hodnotim rozsahlé spektrum zdroju. Autorka se
postavila ktématu na mnoha mistech kriticky, coZz ocenuji, nicméné se soucasné
domnivam, Ze kritickych pasazi mohlo byt v praci obsazeno vice, a to sohledem na
predpokladané praktické zkuSenosti autorky. Formalni stranka prace je na velmi dobré
urovni, stejné tak jako stranka jazykovd, byt obé stranky urcitd drobnda pochybeni vykazuiji.



RovnéZ ocenuiji, Ze se autorka témér od pocatku vénuje tématu meritorné a zbytecneé se
nezabyva obecnou ,vatou“. PredloZzenou rigordézni praci tedy celkové hodnotim velmi
dobre a doporucuji ji k obhajobé.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Mam za to, Ze autorka naplnila cile, které si v ivodu
stanovila (tj. ,zanalyzovat pravni postaveni
kryptoménovych burz a sménaren, resp. jejich
provozovatell, a to z hlediska platného ¢eského a
evropského prava, stejnym zplsobem zanalyzovat
také Initial Exchange Offering, navrhnout pripadné
zmény pravni Upravy (...)").

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcéetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Nemam dlivod pochybovat o tom, Ze by dilo nemélo
byt pdvodni samostatnou tvorbou autorky. Systém
Theses.cz sice nalezl 474 podobnych dokumentq,
vzdy vSak snizkou mirou podobnosti. Rozsah
protokolu umoznil pouhou namatkovou kontrolu,
pri které bylo zjisténo, Ze se jedna typicky o citace
pravnich predpisd. Sytém Turnitin vygeneroval
celkovou shodu 26 %, pficemz jsem neidentifikoval
problematické vétsi shody.

Logicka stavba prace

Z hlediska logické stavby nemam podstatnéjsi
pfipominky. Prace tvofi logicky usporadany celek a
kapitoly na sebe logicky navazuiji.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazyénych zdroju) vcetné
citaci

Autorka vyuzila pro zpracovani své prace adekvatni
spektrum tuzemskych i zahrani¢nich zdrojd.
Domnivam se pouze, Ze mohlo byt vyuZito vice
odbornych zahrani¢nich ¢lankd. Citace odpovidaji
citacni normé. Aparat poznamek pod ¢arou je také
na velmi dobré drovni.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy ve vztahu ktématu
prace povazuji za zcela adekvatni.

(text,

Uprava prace grafy,

tabulky)

Predlozend  prace pusobi prehlednym a
usporadanym dojmem. Prace obsahuje vice grafl a
tabulek, coz Ize ocenit.

Jazykova a stylisticka droven

Jazykova a stylisticka stranka jsou na velmi vysoké
urovni. Preklepy a stylistické nedostatky jsou
obsazeny zcela vyjimecné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
1) Jak je pravné zakotvena bitcoinova sménarna bitcash.cz? Je podle nazoru autorky
pravni Uprava co do regulace a dohledu adekvatni? Jaka by méla byt podle autorky mira
ochrany klientd/spotrebitelll v daném segmentu?

2) Mél by byt podle autorky kteSeni sporli mezi spotrebiteli a provozovateli napf.
kryptosménaren a kryptoburz pfislusny finanéni arbitr?



Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji rigordézni praci k obhajobé.
k obhajobé
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