Posudek skolitele na rigorézni praci Mgr. Pavla Zemana na téma
“Eurojust — evropska jednotka pro justiéni spolupraci,
Vznik, vyvoj a moZnosti vyuziti v praxi®

Zvolené téma povazuii za velmi vhodné, protoZe reaguje na zcela aktudlni
aspekty mezindrodni justiéni spoluprace v trestnich vécech se zaméfenim na
spolupraci Clenskych statl Evropské unie. Eurojust je v soufasné dobé vyjadrenim
maximalni moZné miry evropské integrace vtéto oblast, pfedznamenava viak
pravdépodobny budouci vyvoj této formy spoluprace. Prace se nezabyva pouze
stavajicim stavem, ale poskytuje ve svych zavérech i ofekdvané vyhledy do
budoucna, coZ hodnotim jako jeji hlavni pfinos.

Rigordzni prace je ¢lenéna na devét Casti a tvofi ji 84 stran textu, &imz
presahuje pozadavky kladené na rozsah prace tohoto druhu. Pritom v3ak neni
popisnd, takze z hlediska rozsahu ji nelze vytykat Zadne nedostatky.

Struktura zpracovani je logickd a systematika pfiléhava. P. Zeman vychazi
2 obecného vymezeni, aby navézal na vyvojovd stadia Eurojustu a pfipadné
konsekvence pravniho prostfedi, v nichZ Eurojust vznikal. Z téchto partii ize dobfe
vypozorovat obtize, které provazely a provazeji evropskou integraci v trestnich
vécech a jeji nastroje, zatazené v soutasné dobé predeviim do tietiho pilife Evropské
unie. Kapitola o pravnim zakiadu Eurojustu jen podtrhuje vyznam prekazek, které
neumozfujl vytvofit evropsky (tvar se skutetnym operativnim vybavenim a
odpovidajicimi plsobnostmi na (zemi &enskych statd.

Rozpracovan( cilfl, pravomoc, plisobnosti, ale i organizatniho poradku
Eurcjustu je provedeno stfizlivym, vécnym a dobfe komentovanym zpisobem.

o zapojeni Ceské republiky do
otkou prezentovana piehledem

Neménd zajimavéd je kapitola pojednavajici
Eurojustu, jako? i &st o soucinnosti s touto jedn
praktickych vysiedkd.




Mimo zijem zpracovatele nestoji ani vztahy tohoto (tvaru pro koordinaci
justicni spoluprace s organy a organizacemi typu Europol, EIS, OLAF ani vnéjsi
vztahy s neflenskymi zemémi.

Zpracovatel si v Gvodu stanovil cil, ktery definoval predeviim jako snahu
predstavit Eurojust jako organ EU plsobici v justi¢ni spolupraci v trestnich vécech.
Zddraznil, e nebude provadét pouhy popis této instituce, ale z pohledu vnitini
instituciondini vystavby organu EU osvétli otdzky vzniku, sou¢asnosti a perspektiv
Eurojustu.

Tomu odpovidaji provedené zavéry. Predkladatel v navaznosti na stanovené
cile rozdlenil zavéry do tfi skupin. Nejprve predstavil vyvojove tendence prezentované
v rama videfiského setkani v roce 2006, kritickym ale konstruktivnim pohledem
zhodnotil soutasné nedostatky této koordinované formy spoluprace, aby pak nabid!
vlastni a to nesporné& spravny pohled na MoZny Vyvoj.

Pouzita literatura podie mého nazoru presahuje pozadavky na rigordzni praci.
Price odra¥ mnoho praktickych zkudenosti P. Zemana z &innosti narodniho ¢lena
Eurojustu a t&%ko bychom hiedali srovnatelné zpracovani.

Po formalni strance préce aZ na drobne pfeklepy netrpf zasadnimi nedostatky-

Doporutuji praci k obhajobé a navrhuji, aby se predkladatel pfi obhajobé
zamé&fil na tyto okruhy otazek:

1. monosti zfizeni Evropského vefejného Zalobce, ktery by nahradil tradicni
mezinarodni justiéni spolupraci v trestnich vécech v ramci &lenskych statd EU

5. mo3nosti zastoupeni nedlenskych statd EU v ramci Eurojustu
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