Katedra trestniho prava

Posudek oponenta
na rigorozni praci Mgr. Pavla Zemana
mEurojust — evropska jednotka pro justi¢ni spolupréci.
Vznik, vyvoj a moZnosti vyuZiti v praxi®

PiedloZena rigorézni prace obsahuje 94 stran textu a je piehledné a logicky
¢lenéna do tvodu, sedmi kapitol a zavéru. Okruh pouZité literatury je velmi obséhly a
zahmuje i fadu praci zahrani¢nich autord. Vn&ji Gprava prace je velmi pékna. Po
formalni strance spliiuje predlozena rigordzni prace viechny pozadavky na ni kladené.

Autor si za téma své rigorézni prace zvolil problematiku netraditni a pomérmée
lizce zaméfenou, soucasné dosti obtiZnou pFinejmendim pro jeji interdisciplindrni
rozmér, které nebyva v nasi literatufe vénovan odpovidajici prostor.

Po struéném Gvodu, ve kierém autor nastifiuje cil své prace, podéva déle ptehled
vyvoje tzv. evropského justitniho prostoru a zejména zdkladnich meznikd tohoto
vyvoje, pochopiteln v&etné Pro-Eurojustu. Dovodné zdlraziiuje perspektivni a
doposud nedocetiovany vyznam projektu Corpus Juris. Za nesporn& spravny postieh
autora je tieba povazovat jen zdanlivé okrajovou zminku o problémech souvisejicich
s uZitim angli€tiny p¥i vyjadfeni instituti b&znych v kontinentdlnim pravnim systému,
kterou nelze podcefovat.

Dalsi kapitola prace je vénovina pravoim zédkladim Eurojustu, jeho ﬁt::elu
(cilim), pravomocem a piisobnosti. V této souvislosti je patmé narnisFé autorova vyf;ka
stran zplsobu provedené implementace rozhodnuti o zaloZeni Eurojustu ’do ceskeho
pravniho tadu. Z povahy tretibo pilife pak vyplyvé, Ze vykon ,,pravox}nocf" Eurojustu
zavisi na aktivits jednotlivych Elenskych statd (resp. jednotlivych nérodnich ¢leni),
coZ zajisté miZe vyvolavat nékteré problémy.

Velmi zajimavé jsou kapitoly o narodnich &lenech a zejména ’aujiorem
provedené srovnani pravomoci jednotlivych narodnich &lend. P01_<ud _z%utor pléduje pro
jistou unifikaci, lze s nim souhlasit. Souhlasit tfeba oviem i s jim vyslovenymi
vyhradami ohledn& povolovani odposlechi a tzv. skrytych operaci.

Zasvécend je zpracovana rovnéZ kapitola o prakti_cké souéinnos’ti-néroc!nich
organti s Eurojustem v otazkach pravai pomoci, jako? i kapitola o spotupraci Eurcjustu
s dal§imi subjekty (Furopol, OLAF aj.).



———

v V zavéru své prﬁ&:e_autor pfedné positivng hodnoti dosavadni vyvoj Eurojustu,
aviak §ouéasné upozoriiuje na nekteré konkrétni nedostatky. Souéasné se zabyva i
dal¥imi perspektivami Eurojustu a to i s perspektivou piijeti Evropské tistavy.

Celkov€ lze pfedloZenou rigorézni prici hodnotit jako mimoféddng zdatilou.
Autor prokézal skuteCn€ hlubokou znalost zkoumané problematiky a jejich ir§ich
souvislosti. Kladem je, Ze se neomezil na popis struktury a fungovani instituce, ale
nevyhybéd se ani zasv&cenym hodnoticim soudliim, ¢asto kritickym, pfiemz soucasné
findované hleda zphsoby feSeni nedostatkl. Autor rozhodn& prokazal schopnost
samostatné odborné a tvirdi prace. Po formdini i po obsahové strince je piedlozend
price nesporné zptsobilym podkladem pro obhajobu.

P¥i Gistni obhajob& své prace by autor mohl vyjadtit svij nézor k otazce, jaké
postaveni (zejména z hlediska svych pravomoci) zaujimé Cesky nérodni ¢len Erojustu
vporovnani s ostatnimi narodnimi Cleny, pfip. ve kterych smérech by toto postaveni
bylo moZno zlep3it.

Doporuguji, aby po Gsp&iné obhajobe a Gisp&né rigorézni zkousce byl Mer.
Paviu Zemanovi ud&len titul doktora prav.

V Praze dne 26.6.2007

JUDr. Rudolf Vokoun, Qﬁc.
oponent




