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1. Aktualnost (novost) tématu

Neodkladné a neopakovatelné ukony jsou aktudlnim tématem, S nimz se setkavame jak
Vv pravni teorii, tak v aplika¢ni praxi. Zakonnost a pouZitelnost téchto ukont je v priabéhu
Casu ruzné zpochybiiovana, na coz je reagovano vyvijejici se judikaturou, ktera vymezuje
podminky pro jejich provedeni a pouzitelnost diikazii ziskanych témito ukony. Jedna se

problematiku nepochybné vyzadujici $irsi odbornou diskuzi.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Naroc¢nost zvoleného tématu odpovida pozadavkiim kladenym na zpracovani tohoto druhu
kvalifikacnich praci. Jeho zpracovani vyzaduje znalost trestniho prava procesniho,
relevantnich odbornych zdroji, aktualni a stale se vyvijejici judikatury tuzemskych soud i
judikatury ESLP.

Prace vychazi z dostate¢ného, byt co do poétu pomérné omezeného rozsahu odbornych
zdrojt. Pravé v souvislosti s doktrinou plodt z otraveného stromu bylo vydano mnoho
odbornych pojednani, které v praci nejsou citovany. Na Skodu je skute¢nost, ze diplomant
nevyuzil potencial zahrani¢ni literatury vztahujici se k ¢asti vénované pravé zminéné
doktring, ktera v praci absentuje. Naopak velice zdafile pracuje s judikaturou ¢eskych souda

I ESLP, ktera podstatné zvysuje Groven predlozené prace.



3. Formalni stranka a systematické ¢lenéni prace

Prace je systematicky standardné ¢lenéna na ivod, zavér a tii kapitoly, které jsou vnitiné
Clenény do nékolika podkapitol. V prvni kapitole se diplomant vénuje obecnéj$im
pojednanim o povaze a fazich ptipravného ftizeni a pojmu neodkladnych a
neopakovatelnych tkonti. Kapitola druha analyzuje formalni a materialni podminky
provedeni neodkladnych a neopakovatelnych tkond. V posledni kapitole se autor vénuje
otazce pouzitelnosti dikazu ziskanych neodkladnymi a neopakovatelnymi ukony a s ni
souvisejici argumentaci angloamerickou doktrinou ovoce z otrdveného stromu.

Prace zcela spliuje formalni nalezitosti stanovené pro zpracovani diplomovych praci.

4. Vyjadreni k praci
Po obsahové strance autor bezezbytku splnil pozadavky kladené na zpracovani
diplomovych praci. AZ na obecné pasaze, které jsou nezbytnou soucasti kazdého odborného
pojednani, se prace vyznaCuje samostatnou pravni argumentaci diplomanta, obsahuje jeho
uvahy de lege ferenda 1 kritické hodnoceni stavajiciho legislativniho a judikatorniho stavu.
V prvni ¢asti za zminku stoji pfistup diplomanta k vymezeni pojmu neopakovatelny a
zejména pak neodkladny ukon, ktery je zcela spravny a svéd¢i o jeho dobré orientaci
v problematice. V casti druhé diplomant sodkazem na jiné autory navrhuje, aby
v budoucnu mohl soudce posuzovat vécné splnéni podminek pro provedeni neodkladného
a neopakovatelného tkonu a soucasné¢ mohl zasahovat do jeho prubéhu tak, aby vyvazil
omezeni prava na obhajobu. Tomuto nazoru, ktery je plné akceptovatelny, vSak lze
kontrovat tim, ze orgény ¢inné v trestnim fizeni jsou vazany zasadou vyhledavaci, v jejimz
dusledku by napt. vyslechy svédkt mély byt vedeny tak, aby byly objasnény vSechny
rozhodné skuteCnosti jak ve prospéch, tak v neprospéch podezielého, proto by prava
obhajoby m¢la byt zohlednéna jiz v ptistupu policejniho organu. Samotna moznost soudce
posoudit splnéni podminek provedeni neodkladného a neopakovatelného ukonu dle nazoru
konzultanta neni stézejni za situace, kdy je to pravé soud, ktery pfi rozhodovani o ving€ a
trestu hodnoti pfipustnost a zdkonnost opatienych ditkkazii a muze tak odpovidajicim
zpusobem reagovat na skute¢nost, ze ikon byl proveden bez splnéni zakonnych podminek.
Diplomant v kapitole druhé zcela vhodné poukazuje na problemati¢nost posouzeni pojmu
,podstatna vada“ a aplikovatelnost testu proporcionality, pficemz v nasledujicich pasazich
uvadi, Ze na posouzeni pouzitelnosti takovych dikazi ma vliv také zavaznost
projednavaného skutku. Zajimavé by v tomto sméru byly uvahy diplomanta stran zachovani

zasady rovnosti.



Na str. 29 prace diplomant k zakonnosti ptikazi k domovnim prohlidkam uvadi, ze
povazuje za ,spravné, pokud judikatura neumoznuje provést tyto tikony bez fadného
odvodnéni ptimo v ptikazu na jejich provedeni. Kdyby takovy ptistup umoznila, byl by v
ohrozeni prvni zmiflovany ucel této specialni pravni Gpravy, tedy zajistit moznost osobg,
proti niz se ukon provadi, zjistit okolnosti a divody, které vedly k vydani pfikazu k domovni
prohlidce. Jiz z tohoto vsak vyplyva, ze jakykoli nedostatek odiivodnéni by nemél mit na
zakonnost ptikazu vliv a otdzkou je, nakolik formalné by mélo byt pravé k nalezitostem

odlivodnéni téchto piikazl pristupovano.

5. Kritéria hodnoceni prace

Cil prace, a sice ilustrovat, jak se k
nespravné  aplikaci  neodkladnych a
neopakovatelnych tukonii stavi recentni
judikatura, diplomant splnil.

Splnéni cile prace

Samostatnost pfi zpracovani tématu
véetné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi

Préace je originalnim zpracovdnim tématu
veéetné samostatné pravni argumentace.
Zdroje jsou fadné citovany.

Logicka stavba prace

Systematicky vhodné zvolena.

Préce se zdroji (vyuziti cizojazy¢énych

zdrojit) véetné citaci

Autor pouziva jednotnou citaéni normu a
pouzité zdroje fadné cituje. Pocet zdroju je
dostatecny, je vSak pomérné omezeny,
V pouzité literatufe absentuji zahrani¢ni
zdroje, coz je zCasti dano vnitrostatnim
ptistupem diplomanta k tématu.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

K tématu)

Prace je zhlediska hloubky analyzy
aurovné¢ pravniho vykladu na vyborné
urovni.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Jazykova a stylisticka troven

Bez vytek.
Diplomovéd priace je psand cCtivym
zpusobem.  Autor spravné¢  pouziva

odbornou pravni terminologii.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Necht se diplomant vypofada s opozitni argumentaci vedouci prace k navrhu zmény tlohy

soudce pii neodkladnych a neopakovatelnych ukont.




Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajob¢.
k obhajobé

vyborné

NavrZeny klasifika¢ni stupen

V Praze dne 5. zati 2020 JUDr. Katarina Tejnska, Ph.D.
vedouci diplomové prace



