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Posudek konzultanta na rigorézni praci Mgr. Karoliny Zimové, ,,Vykon advokacie v Ceskych
zemich od vydani Provizorniho advokatniho fadu z r. 1849 do soudasnosti®, 113 str,, literatura

2 str., pfiloha 5 str.

Autorka se pokusila postihnout syntetickym pohledem doprovazenym nékolika
podrobng&j§imi analytickymi rozbory diléich témat (napf. pokoutnictvi, role advokitnich
komeor, tarif versus smluvni odména, Zidé v advokacii) celkovy normativni obraz advokacie
ve vymezeném Sasovém ramci. To znamend, Ze &ast prace (cca od str. 95) ptekraluje hranice
pravni historie do prava platného, respektive 1 za jeho mez (str. 106 an.).

Nad ramec tématu obsahuje odevzdany spis (napf. sir. 47 a n. a 83 a n.) vyklad o
pravni tpravé notafstvi. Relativné nadbyteénych pasaZi se vyskytuje v praci oviem vice,
zejména v 1. &asti, kde se podavaji vieobecné charakteristiky napf. pravnich kmih nebo
kodifikaci. Jejich posloupnost je misty problematickd: napf. o zemskych zfizenich (vCetné
jediné véty o moravském ziizeni) je podan vyklad nejdfive na str. 12-13, opakované o
zemskych zE{zenich Eeskych na str. 17-19 a o dodatku k posiednimu z nich na str. 13-14, kdyZ
diivodem k zatazeni této samostatné kapitolky bylo patmé Mencikovo prokuratorstvi, coZ ve
skute¢nost byl urad kralovského prokuritora, ktery poskytoval pravni sluZby (véetné soudniho
zastoupeni) jen krali, eventueln® vznikajicimu fisku, zasadné ne jednotlivem (srov. chybné 1
str. 18, ¥adek 3).

V celé &asti I se vyskytuje vice drobnych prohfeskl (napt. str. 10: Vichrdovy knihy
devatery ,nikdy” nevysly tiskem a ,byly vyddny ... poprvé vroce 1874 (ve skutenosts
1847); str. 11 — v subkapitolce ,,Stiedovéci fednici se v souvislosti se zplsobilosti jednat u
soudu hovo¥ o ,svobodnych ob&anech®, coZ je nepfipadné, str. 19 vjakém smyslu ma
usneseni generalniho snému Koruny ,,lok4lni vyznam“? Str. 24 Josephina z r. 1707 (Josefa 1.)
a Josefinsky civilni soudnf #4d z r. 1781 (Josefa I1.) jsou dva riizné pFedpisy, apod. Tyto chyby
vznikaji prebirinim faktografie z pfevzaté faktografie ve star$i literatufe. Proto napf.
k informaci o zemskych z¥izenich, bylo 1épe sdhnout ke sbomiku ,,Vladislavské zfizeni
zemské a podatky tstavniho zfizeni v &eskych zemich (1500-1619)“, Praha 2001, ktery
poskytuje nejaktulngj’{ hladinu poznatkl a nejpfesn&ji formulovanon uroveti nazord, totéZ
plati i o Brn&nské préavni knize pisate Jana nejnovéji vydané s komentafem J. Flodra atd.

Potinaje &asti I t¥# préce z literatury, kterd se o tématu objevila od podatku

devadesatych let minulého stoleti. Jejiho vyuZiti se autorka zhostila veelku dobfe. Domnivam




' se, 7e Viastni vklad rigorozantky se nejvice projevil v gastech IV. — V., které vykazuji fadu
informaci, upozornéni a postiehil jdoucich za hranice obvyklého rozboru tehdy platné Gpravy.

Jsem toho nézoru, Ze autorka se snazila vyrovnat s tématem poctivym usilim a ve
vysiedku jej svladla. Misty by oviem vice citu pro pravni minulest bylo na misté. Uherskeé
sékommé &lanky (napf. str. 83) se pfi citaci zkracuji 23k &, mezi prameny a literaturou je ticha
sachovavat rozdil (viz sir. 20 a jeji seznam), Vv P¥loze se v nadpisu hovoll o (pravnich)
predpisem od . 1849, ale ve skutefnosti vycet zaling az r. 1868 (chybi tam pr.piedpisy ze
str. 27-28). Jednaci fad a volebni ¥ad snému CAK nebudou nejspise ,pravni pfedpisy”
(postedni strana Piilohy).

Shora uvedené vyhrady neméni nic na mém zakladnim soudu, e prace splivje naroky

kladné na prace rigoréztii a milze se stat pfedmétem obhaj oby.

V Praze dne 16.4.2007

AR ———

Doc. FUDr. Vladimir Kindl




