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UvoD

Ve spole¢nosti zaloZené na respektovani principl pravniho statu je advokétni profesi
vyhrazena dilezitd role. Svobodu spolednosti nelze kromé jinych atributh zarudit bez
nezavislych advokatd, bez kterych nemohou existovat ani nezavisli a nestranni soudei,
Advokatt by mé&li byt ochrénci obanskych prav, jejich profese je jednim ze zakladnich pilif
vykonu prava a spravedinosti. Spole¢nost miZe mit naprostou divéru v soudni rozhodnuti
jen v ptipadé, Ze kaZda ze stran sporu md pied soudem rovné zastoupeni. Soudasny stav
Gpravy advokacie je vysledkem dlouhodobého vyvoje pravai pravy, ktery jsem se snaZila
vtéto praci postihnout, a to zejména vyvoj vykonu advokacie v obdobi od vydani
Provizorniho advokétniho fadu z roku 1849 do soutasnosti.

Zkoumat d&jiny advokacie v Seskych zemich a to jak v roviné obecné, tak se zaméfenim na
nékteré jeji aspekty ( vyvoj Upravy advokacie v pravnim fidu, vyvoj samospravy advokacie,
vyvoj advokatniho tarifu atd. ) je problematické zejména z divodu nedostatedného mnoZstvi
prament, ze kterych by bylo mozno pfi takovém zkoumani Serpat. N&ktera obdobi d&jin Seské
advokacie byla do sou¢asnosti pravnimi historiky zcela opomijena, pro vyzkum nékterych
obdob{ jsou prameny velice kusé nebo lze pracovat jen s né€kolika malo prameny.

O postaveni advokacie, advokatli a jejich dloze ve spoleénosti v minulosti existovalo
donedavna jen obecné pové€domi. Pro stardi obdobi ( tj. pro obdobi od 13. stoleti do konce 18,
stoletf ) je k dispozici jako jeden z mala ucelenych prament spis Dr. EvZena Tarabrina z roku
1936'. Pomérou skromnost pfedpistt o advokacii z obdobi staroteského zemského i
méstského priva vysvétluje i nedostatek nuceného zastoupeni osob k tomu uréenych pied
soudy.

Rozbor postaveni advokacie a pravnich norem upravujicich vykon advokacie v déjinich &eské
spolednosti a Ceského pravnictvi se neobejde bez vyuZiti dobovych pravnich ptedpist, jako
velmi dilezitého historického pramene. Pro poznéni historie advokatského povolani v obdobi
sttedovéku jsou pro nds vyznamnym pramenem stfedoveké listiny, v pozdé&jsim obdobi jsou
to kromé& dobovych pravnich pfedpist, také rozhodnut! orgénl advokatni komory, jako
stavovské instituce sdruzujici advokaty, a dale specializované prévnické Sasopisy. V obdobi
let 1948 — 1989 nebylo totalitnim systémem podporovano zkouméni historie advokacie. O

! Tarabrin E.: Néstin vyvoje advokacie v zemich koruny Seské ( XIII ~ XVIII. stol.), 1936, Praha,
Jednota advokati deskoslovenskych
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advokacii z doby pfedinorové byle moZno se dozvédét jen z n€kolika mélo prameni a jejich
interpretace a rozbor nebyl Zadouci.

Ve své rigordzni prici snazvem "Vykon advokacie v Ceskych zemich od vydéni
Provizorntho advokatniho fadu z roku 1849 do soudasnosti” se zabyvam vyvojem advokacie v
obdobi od roku 1849 do souZasnosti. Toto obdobi nelze zkoumat bez alespoil ramcového
vykladu o vyvoji déjin advokatniho stavu v obdobich pfedchézejicich, kterym je vénovana
Bast 1. rigorézni prace. Cast II. se vénuje obdobi od roku 1849 az 1918 a &4st III. zahmuje
obdobi let 1918 aZ 1948. V &asti IV. je zmapovéin vyvoj obdobi vice néZ &tyficetiletého
nedemokratického v¥voje v letech 1948 aZ 1989. V posledni, V. &asti, se zabyvam vyvojem
advokacie na naSem tzemi po roce 1989 do souéasnosti.

Divodem, ktery mne vedl ke zvoleni vy$e uvedeného téma rigorézni price byla pfedeviim
snaha o zmapovani vyvoje advokatniho stavu v &eskych zemich od poloviny 19. stoleti do
soudasnostl. Vyvoje, ktery je diileZitym zdrojem informaci pro pochopeni souvislosti
soutasného stavu upravy advokacie v ceském pravnim ¥idu a z kterého je moZno &erpat
poznatky pro dal3i vyvoj pravni Gpravy.

Ke vzniku prace je tfeba je§t€ poznamenat, Ze tam, kde neni —~ piedeviim z technickych
divodl — zvladtni upozornéni na pramen, resp. literaturu, opiraji se tidaje nejcastéji o Otthv
nauény slovnik (1888), Navratiliv Almanach &eskoslovenskych pravnika (1930) a Antologii
Seské pravni v&dy (1993). Odkazovat na literaturu v pfipad€ obecnych otdzek a souvislosti
obecnych pravnich d&jin a podat jeji dplny vydet vramei této price neni mozné. Prameny
k jednotlivim C&astem a kapitolam jsou fazeny v zdvéru prace ( viz. Seznam pouZitych

pramentt ).
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CAST 1.

Vyvoj advokacie v éesl_qg'ch zemich od nejstar§ich _obdobi do vydini Provizerniho
advokitniho Fadu z roku 1849

Ve své rigordzni préici s ndzvem ,,Vykon advokacie v Eeskych zemich od vydani Provizorniho
advokdtniho tadu zroku 1849 do soudasnosti“ se nemohu zabyvat vyvojem vykonu
advokétského povoldni ve sledovaném obdobi, tj. od roku 1849 do soufasnosti bez alespoii
strudného prehledu vyvoje advokacie pred timto datem, jelikoZ zkoumané obdobi nelze
odd&lit od obdobi pfedchoziho a od institutd, které vznikaly ve stfedovéku a ovlivnily dalii

vyvoj Upravy advokacie na izemi Eeskych zemi.

L1, Pojem advokit, advokacie, vyvoji terminologie

Pojem ,,advokét” pochdzi z latinského vyrazu ,,advocatus“, neboli ,,pfivolany* (od ad vocare
— piivolat). Ve starém Rim# se tohoto vyrazu uZivalo pro oznaleni pkitele znalého prava nebo
pravniho zéstupce.

Stfedové&ka latina — na rozdil od latiny klasické oznacovala pojmem ,,advocatus™ i Gfedniky se
soudni & sprivni pravomoci, napf. foity. Foit byl soudnim Gfednikem zvlait€ v okruhu
velkostatku. Ri¥sky foit byl spravcem krélovskych statkit na n¥meckém tzemi, zemsky foit
byl spravcem urcit€¢ho Gzemi, méstskym foitem se oznacoval rychté.i".2

Pokud vyraz advokacie chipeme v materidlnim smyslu, jde o oznaceni €innosti spocivajici
zejmeéna v poskytovani pravnich porad, pravniho ponaudeni a obhajovéani zajmt tfetich osob
pfed soudy. Takto chdpand advokacie je imanentni kaZzdé, i té nejprimitivnéj¥i spoleinosti, a
chédpeme ji bez ohledu na to, kdo a za jakych podminek a pfedpokladl a z jakych divodi ji
vykonava.

Naproti tomu o advokacii ve forméalnim smyslu se hovofi tam, kde vykon povolani, jehoZ
obsahem je poskytovani prévni pomoci tfetim osobém, je upraveno zvldstnimi pravnimi
pfedpisy. K provozovani tohoto povolani se vyZaduje zvladtni kvalifikace; vykon povolani je
vazan formélni autorizaci, podiéhd zvla¥mimu pravnimu dozoru. Soulasnd advokacie je

advokacif formélni, 1j. advokacie je zvlastni prévni instituci.

2 Balfk, S. : Advokacie v&era a dnes { vybrané texty z d&jin a soutasnosti advokacie), Ale§ Cengk, Dobrd

Voda u Pelhfimova, 2000
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O advokacii jako zvlaStnim pravnim jevu lze mluvit pouze tehdy, kdyZ je advokacie
vykondvana ur€itymi osobami jako povolani, tedy kdyzZ je ve spole€nosti konstituovéana urdita
zvlastni skupina lidi, ktefi za Gplatu (odménu) nebo v odekdvani odm&ny se zabyvaji
poskytovanim préavni pomoci tfetim osobam.

Advokacie v tomto personalnim smyslu mZe byt bud’ advokacii formalni, kdyZ pravni ¥ad
ur¢itého statu stanovi pro vykon tohoto povolanf zvla$tni podminky. MiZe byt té% pouhym
socidlnim jevem, a to v pfipad€, Ze poskytovdni pravni pomoci jako povolani neni pravnim
tfadem vyslovné upraveno.

Obdobi od po&itku pravniho Zivota v &eskych zemich aZ do roku 1627 (ij. do vydani
Obnoveného ziizeni zemského) mize byt z hlediska vy$e uvedeného d&leni povaZovéino za
obdobi, kdy byla advokacie pouhym socidlnim jevem. Pouze na sklonku tohoto obdobi
(vydanim Snémovniho usneseni zroku 1615) sabd zékonodarstvi k opatfenim, které lze
charakterizovat jako zfizeni formalni advokacie.

Obdobi poéinajici vyddnim Obnovenych zfizeni zemskych se zpo&atku vyznalovalo takika
uplnou volnosti pro vykon pravnf pomoci a préavntho zastoupeni. Dald{ vyvoj postupoval k
precizovanim podminek vykonu advokatského povolani, takZe lze jiz hovofit o existenci

formélni advokacie se viemi jejimi podstatnymi znaky.

L2. Prvni zminky o advokdtech v ¢eskych zemich

Prvni zminky o advokatech v zemich koruny &eské nalézdme jiZ v pisemnych pramenech
z 13. stoleti. Confirmatio diplomatis de civitate Nova villa (Uniéov) condita z roku 1223 v &L
6 mluvi o ,,Theodorico advocato®® Dile napfiklad moravsky diplomaté:"d’ zroku 1255
nasvédéuje tomu, Ze jiZ tehdy strany vystupovaly u soudu v doprovodu jinych osob, jejichZ
tkolem bylo napoméhani strandm sporu pfi ochrané jejich zdjmd. Oviem z t&chio zminek
nelze usuzovat, Ze jiz v 13. stoleti by obhajoba u soudu byla urfitymi osobami vykondvéana
jako povoldni. Napf. Kniha RoZmberskd, uZivana pfi zemském a dvorském soudu, neobsahuje
o advokatech z povoladni jedinou zminku. Naopak, latinsky psané lus regale montanorum
zroku 1300, horni zdkonik vydany krilem Viclavem II., upravujici pravo hormni, a to jak
materidlni, tak procesni, na jehoZ vzniku vyznamnou mérou podilel vyznamny italsky pravnik

Gozzo z Orvieta, vényje tomuto tématu celych 8 paragrafii ve &tvrté knize upravujici soudné

3 Tarabrin, E. : Nistin vivoje advokacie v zemich koruny Zeské ( XIII. — XVIIL stol.), Praha, Jednota
advokatll deskoslovenskych, 1936, str. 12
4 chronologicky Fazena edice plnych znéni pisemnosti, ovsfengch diplomatickou kritikou
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procesni pridvo. Advokacie jako povolani v oboru prava v Eeskych zemich vznikala v pribéhu
14. stoleti, stalo se tak jednak pod vlivem praktické potfeby, aby v witych p¥ipadech byla
poskytovéna porada a pomoc osobami v pravu zkuSenymi, a jednak pod vlivem préva
kanonického.

Advocatus viak dasto vystupuje vraznych souvislostech ve stfedovEkych historickych
pramenech, i kdyZ wvét§inou vjiném vyznamu neZ ve vyznamu (rodinného) ptitele
podporujiciho stranu pfi soudnim procesu nebo dokonce jako zéstupce strany pfed soudem,
Od ranného stfedovéku byl termin advocatus uZivan v rizném prostied{ pro osoby &i Gfedniky
s vymezenou funkci. Na prvnim miste to byl laik, ktery zastupoval duchovniho, kostel nebo
klaster ve svétskych zaleZitostech, pfedevsim pied soudem, pozdé&ji téZ spravoval cirkevni
majetek — v némeckych textech byl ozna¢ovén jako Vogt (Sesky fojt).

Kdyz cirkev dosdhla imunit a vlastnitho soudnictvi, vykondval toto soudnictvi a zastupoval
jako probost, rector nebo vicedominus osoby, na néZ se vztahovala cirkevni imunita, p¥ed
vefejnym soudnim shroméZdénim. Kostel mohl mit i n&kolik fojtd, kaZdého pro urditou &ast
majetku. Jeden znich byl hlavnim fojtem. Spravni funkce méstskych fojtstvi ovSem
v pozdnim stfedovéku pfechdzela na pfedstavitele méstské spravy a fojt si udrZel nanejvys
ptedsednictvi méstského soudu, pokud mu nezbyl pouze titul.

V deskych zemich stejné jako v ostatnich oblastech, které svymi pravmimi poméry
bezprostiedné nenavazovaly na pravni systém antického Rima, byl termin advocatus ve
stfedov€ku b&iné pouZivan pro oznadeni ufednikd se soudni a spravni funkei, a to jak
v cirkevnim, tak i laickém prostfedi. V cirkevnim prostfedi tak byl nazyvan pfedeviim
zakladatel, resp. potomek zakladatele, a ochrance a dobrodinec cirkevni instituce. V feskych
pramenech tak byvaji ozna¢ovani panovnici jako zakladatelé kldsterd, ale i biskupstvi.

Zcela samozfejmé je termin advocatus uZivan pro soudni a spravn{ Ofedniky ve méstech
(advocatus civitatis), pfipadné i venkovskych oblastech pifiléhajicich k méstu (advocatus
provincie), i vjednotlivych vesnoicich (advocatus villarum) & dokonce pro sprivee lesa
(advocatus silve). Zde jde zjevné o fojty nebo rychtéfe na rozdilné frovni s rizné Sirokou
pravomeoci.

Ne zcela jednoznaléné je uZiti terminu advocatus ve smyslu ochrince cirkevnfho majetku.
JelikoZ ve vSech zji¥ténych pfipadech, kde by tento termin mohl byt interpretovén, jde o
soudni jednani, je ochrance cirkevniho majetku zaroveii fednikem u soudu. Od poloviny 13.
stoleti jiz zcela zieteln€ vystupuji v pramenech advocati ve smyslu pfizvanych nebo

povéfenych fednikd na soudech, ktefi vedou spor jménem jednotlivych stran. V tomto smyslu
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se nékdy jako synonymum objevuje také termin prolocutor, ktery jako povéfeny feénik na

soudu jedn4 jménem jedné ze stran.’

1.3. Listina Konrada III. z roku 1144

Latinsky psand Listina Konrdda III. byla vydana vroce 1144 Hmskongmeckym kralem
Konrdadem IIL. (1093 — 1152), prvnim fimskon®meckym vladcem z dynastie Staufské.
V origindle latinsky psané listing zr. 1144 je poprvé ve vztahu k pfemyslovskému statu
zmifiovan v diplomatickém materidlu vyraz ,,advocatus™. Konrad III. vySe uvedenou listinou
z roku 1144 vratil olomouckému biskupovi Jindfichu Zdikovi hrad Podivin a potvrdil pravo
razit vefejnou minci. ,,Fridericus advocatus Ratisponensis®, ktery byl svédkem tohoto tkonu,
byl fezenskym foitem, nikoliv feénikem.® V listing je mezi svédky uveden fridericus
advocatus Ratisponensis, tedy fezensky fojt Fridrich. Tato zminka ov¥em nereflektuje
existenci Ufadu v Eeskych zemich, proto také nebyla vyuZita v ¢eském slovniku stiedovekeé
latiny. Do stejné kategorie patfi i Rodolfus advocatus $vycarského Rappersvillu jmenovany
jako svédek ve Zlaté bule sicilské Fridricha II. i v dalsich Fridrichovych listinach vydanych
téhoZ dne 26. 9. 1212 &eskym piijemciim. Podobné bylo terminu vyuZito v souvislosti
s cirkevnimi statky v listing, jiZ bylo uzavieno pfiméff mezi Pfemyslem Otakarem I a
biskupem Ondfejem na Sacké hofe 2. Zervence 1221. Tento v§znam mé termin advocatus
pouzity v souvislosti s Hmskonémeckym krilem jako ochrincem cirkve rovndZ v listing
pasovského arcijdhna Alberta ze srpna 1240. Také v listindch Vaclava I. a Pfemysla Otakara
II. vystupuji #i§8tf Gfednici s oznaCenim advocatus, af jiZ jde o fiSské fojty nebo o fednika,
ktery mé&l na starosti soudni a hospodaiskou spravu klasterniho majetku ( advocatus abatisse
v Erle). Stejného terminu pouzil Petr Zitavsky ve Zbraslavské kronice o Ludviku Bavorovi,
kter¢ byl zvolen in principem imperii Romani et advocatum ecclesie. Ve smyslu ochrany
majetku, vtomto piipadé Klasterniho je poufito slova advocatia ve falzu zhotoveném na

jméno Pfemysla Otakara 1. a datovaném roku 1213 pro tepelsky klaster.

3 Bléhové, M. : ,Advocatus” v Pfemyslovskych Cechach, in Z minulesti advokacie — sbornik pfispgvk
z 1. konference o dé&jindch advokacie, Linde Praha, 2005

§ Balik, S. : Advokacie vera a dnes  vybrané texty z d&jin a soutasnosti advokacie), Ale§ Cendk, Dobra
Voda u Pelhfimova, 2000
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I.4. Kanonické privo

Na zakladé Konkordatu uzavieného &eskym krilem Premyslem Otekarem I. bylo
duchovenstvo vyfiato z pravomoci svétskych soudd, a to jak zemskych tak méstskych. Roku
1222 p¥iznal Pfemysl Otakar I. zvlaStnim privilegiem Ceskému duchovenstva osvobozeni od
vefejnych bfemen a poplatkd. Byl zfizen zvI4tni biskupsky duchovni soud, neboli konzistof.
Arcibiskup Arnost z Pardubic vydal v roce 1356 nafizeni ,,De officio officialatus Prag. et.
Servitoribus officii“, které upravovalo piisobnost tohoto biskupského soudu.” V oblasti
kanonického prava byla zavedena formalni advokacie jiZ vyS$e uvedenym nafizenim
arcibiskupa Armosta z Pardubic z r. 1356. Pfi konsistornim soudé pfislugelo zastupovani stran
zvlastnim advokatim a prokurdtortm, ktefi museli sloZit zvlastni zkousku, byt zapsani do
matriky a déle museli vykonat p¥{sahu. Cinnost advokaétit a prokuratori podiéhala dohledu a
karné moci arcibiskupského oficidla. V kancnickém pravu jiz od vydani arcibiskupského
nafizeni zroku 1356 mtzeme sledovat veskeré podstatné znaky advokacie jako zvlaStni

pravni instituce.®

L5. Codex Carolinus — Majestas Carolina,

Rad priva zemského

Latinsky psany Codex Carolinus byl navrhem Karla IV. na kodifikaci ¢eského obydejového
zemského priva, ktery byl vroce 1355 predloZen generdlnimu snému, ale nebyl i pfes
pfedchozi soublas né&kterych Slechtich schvélen. Tvorba Karlova zakoniku byla vedena
snahou potla¢it pravni partikularismus a kodex obsahoval pfedeviim normy Ustavn&pravni a
normy préva trestofho a majetkovébo. PiestoZze zakonik nebyl pfijat, byl od roku 1437
pouZivan pied soudy jako zdroj zvykového prava a v 15. stoleti potizeny piepis, tzv. Statuta
byl povaZovan za platnou normu.,

Pod vlivem Karlova kodexu vznikly dve pravni knihy, a to jednak star$i latinsky psand Ordo
iudici terae, a zejména Seska verze této pravni knihy nazvana Rdd prdva zemského. Pochéazi
zkonce 14. stolet{ a vznikl na z4klad& latinského textu, i kdyZ neni pouhym piekladem
pfedlohy. K obyejovému pravu pfistupuje s vét§im respektem a je logicky a systematicky

7 Tarabrin, E. : Néstin vyvoje advokacie v zemich koruny geské ( XIII. — XVIIL stol.), Praha, Jednota
advokétil deskoslovenskych, 1936
$ Yiretek H. : Pravnicky %ivot v Cechach a na Moravé, Praha, 1903,
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uspofadan. Rad priva zemského (1348 — 1355) obsahuje jif zminky o advokétech; o

advokétech z povolani pojednava Rad prav zemského jako o jevu docela zndmém a b&¥ném.’

L 6. Pluralismus pravnich ¥adi — privo zemské. pravo mEstské

Obdobi od 13. do 16. stoleti se v Eeskych zemich vyznaduje pluralismem prévnich fada.
Vedle sebe platilo pravo zemské a pravo méstské. Zemské prdvo, tj. privo doméciho,
slovanského pivodu bylo aZ do roku 1500 privem obydejovym a prévem precedenénim.
Normy tohoto prédva se ndm zachovaly jednak jako nalezy zemskych soudii a jednak
v rozli¢nych pravnich spisech, z nichZ nejvyznadngj$i je kniha Tovafovskd zroku 1481 a
zejména dilo Viktorina Komela ze Viehrd ,,0 pravich zem Zeské knihy devatery* (viz. Cl.
L.8.). Teprve od vydani Vladislavského zemského zfizeni v roce 1500 nabylo zemské pravo
razu priva psané¢ho, 1 kdyZ samotné zemské zifzeni zroku 1500 je pouhym souhrnem
di{v&jgich obyfejovych norem projevenych v judikatufe zemského soudu. Pozd&jdi vydani
zemského zFizeni (zlet 1530, 1549 a 1564) obsahuji tytéZ predpisy, doplnéné pozd&j§imi
ndlezy zemského soudu a snémovnimi usnesenimi.

Privo méstské, tj. pravo dle svého plvodu cizi, které ssebou pfinesli pfist8hovalci
z némeckych zemi. Toto privo bylo podrobeno urditym modifikacim pod vlivem domécich
oby&ejt a plisobilo i na vyvoj priva zemského.'® Obecn¥ u nis existovaly dv& zakladni oblasti
méstského priva, ob&€ vyrazné ovlivnéné privem némeckym. Jednak pravem saskym neboli
magdeburskym, jehoZ vlivu podléhala severni &ist zemi Koruny &eské se stfedisky
v Olomouci a Litomé&ficich, a jednak pravem $vabskym neboli norimberskym, které mélo sva
centra na Starém Mést€ praZském a v Brné. Od 14. stoleti se mé&stské pravo zbavilo zdvislosti
na prévu némecké ff¥e. Privo zemské i pravo méstské byly podrobeny silnému vlivu préva
kanonického a tudiZ i prava fimského. Obecné lze Hei, Ze prava méstskd v&novala lipravé
povolani fe&nikll vice pozornosti neZ préva zemské, protoZe praktickd potfeba vyvolavala
v méstech potfebu zvy§eného poétu fednikit. I kdyZ ani méstskému pravu nebyla znidma
zasada nuceného zastoupeni, resp. nuceného spolupisobeni advokata-feénika, bylo
spoluptsobeni fetnika u soudu obvyklé natolik, 7e¢ pfednesy stran pfed soudem byly
povaZovéany spiSe za vyjimku. Nejvyznamnéj$imi prameny méstského préva byly Knihy prav

5 Tarabrin, E. : Néstin v¥voje advokacie v zemich koruny deské { XIII. — XVIIL. stol.), 1936, Praha,
Jednota advokatd Seskoslovenskych, str. 13

! Tarabrin, E. : Nastin vyvoje advokacie v zemich koruny Seské { XI1. — XV1I. stol.),1936, Praha,
Jednota advokétl Zeskoslovenskych
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méstskych autora Mistra Brikciho z Licka ( €. 1.13.) a zejména dilo Préva méstské kralovstvi
deského a markrabstvi moravského autora Pavia Kristiana z Koldina, které bylo prvni
schvélenou kodifikaci mé&stského prava ( Cl. L 14.).

L.7. Ondrej z Dubé - Priava zemska ¢eska

Cesky psand pravni kniha dlouholetého nejvy$itho zemského sudiho Ondfeje z Dubé (asi
1322 — 1412) zachycuje stav zemského prava kolem roku 1400, tedy v obdobi pfed husitskou
revoluci. Prava zemska Ceskd Ondfeje z Dubé zvladtni ustanoveni o Gi¢asti fe€nikl v soudnim
fizeni neobsahuji. Prava zemska Ceskd cobsahuji pouze ustanoveni procesniho charakteru,
neobsahwii ustanoveni, ktera bychom dnes mohli nazvat ,,advokatské privo® v uZ§im smyslu

slova.'!

L8. Viktorin Kornel ze Viehrd
» O pravich zemé eské kuihy devatery

Viktorin Kornel ze V3ehrd (1460 — 1520) je povaZovan za nejvyznamnéjiiho pfedstavitele
humanismu v pravnim odvétvi. Viktorin Komel ze V§ehrd byl vyznamnym humanistou,
pravnikem i literdtem. Jeho prdvni kniha ,,O prdvich zemé &¢eské knihy devatery“ byla
napsdna v dobg, kdy bylo kodifikovéno zemské pravo. (Viktorin Komel ze VSehrd napsal
prvni verzi této knihy roku 1499, druhd verze pochazi z roku 1507). Viehrd pojednal v této
prdvni knize zejména o zemském pravu trestnim a majetkovém, o Fizeni pfed zemskym
soudem a o vedeni zemskych a dvorskych desek. Dilo ziskalo nézev ,, O pravech zeme Eeské™
az v 19. stoleti.

V roce 1493 byl Viehrd jmenovan mistopisafem zemskych desek. Tim stanul v &ele tohoto
dulezitého tfadu, nebot misto nejvysSiho pisafe zemskych desek zistalo neobsazeno. Do
zemskych desek zapisoval (vnasel) majetkové pfevody, vkladal usneseni (snesenf) zemského
snému a rozhodnuti zemského soudu. Smyslem jeho dila bylo zamezit cestu ke kodifikaci
zamy$lené panstvem, ktera cht&la zakotvit vyluénou vlddu $lechty ve staté a hegemonii Gzké
vrstvy nejbohatd{ $lechty. Viehrdovo dilo velice poboufilo panstvo a to nejen svou zakladnd
tendenci. Knihy devatery byly dokon&eny v roce 1499. Dilo stranilo niz& Slecht® a m&stim,

H Balik, S. : Advokacie viera a dnes { vybrané texty z d&jin a sougasnosti advokacie), Ale§ Cengk, Dobra

Voda u Pelhfimova, 2000
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vychézelo dokonce vstfic i podanym. Dokonéené dilo pfipsal Viehrd pantin z Postupic, ktefi
mu jej nasledné navrhli pfepracovat. Viehrd dilo zredigoval, nejvice devatou knihu. Ze zmén
v dal$im textu je vyznamné, Ze nebylo pfipudténo pravo podanych na Zalobu pani. Pies snahu
Viktorina Komela ze Viehrd a jeho ofekavan{ zistalo toto dilo pouze pravni knihou, nikoliv
oficialnf kodifikaci zemského prdva. PfestoZe dilo nevyslo nikdy tiskem, bylo ¢&asto
opisovano a existuje celkem 34 znaéenych rukopist.

Dilo se vyznaduje velkou srozumitelnosti textu, autor vychdzi ze svych zkuSenosti,
z divéjdich pravnich knih, z ndlezd zemského soudu zapsanych v knihdch zemskych desek a
z Himského a kanonického prava. V jeho dile je patrné pouziti Knihy Rozmberské, Radu prava
zemského a prdvni knihy Ondieje zDubé. Vliv fimského a kanonického priva je ve
Viehrdové dile pom&mé maly. Ve svém dile Vehrd kritizuje privni neznalost, korupci
souden 1 Gfedniki, a také advokaty, kterym jde vice o prospéch a penize neZ o klienta, naopak
obhajuje drobné ufedniky.

Devata kniha byla napsdna v roce 1498, Knihy devatery jsou jednim z nejvyznamnéj$ich dél
star§f Ceské pravnické literatury. Jsou i ukdzkou pravni kultury 2. poloviny 15. a 1. poloviny
16. stoleti v obdobi stavovské monarchie a vlady Jagelloncil. Jsou dilem nejen pravnickym,
ale i historickym a vefejnou obhajobou nedotknutelnosti a obecné zdvaznosti éeského prava a
oslavou predkd, ktefi jej vytvofili. Svou systematiénostl, jasnym pradvnickym nédzorem,
pfesnym podénim, svou kritikou platného préva vynikd nejen v nasi domaci, ale i v soudobé
pravnické literatufe viibec.'? Jako politické dilo jsou Knihy Devatery obZalobou i varovanim
ptedstaviteltt panstva v nejvy3§ich statnich ufadech. Viehrdovo dilo obsahuje 1 ustanoveni o
feénicich. Pro vykon povolani feénika nebyly stanoveny Zadné podminky, tj. kazdy kdo byl
zplisobily jednat u soudu (kazdy svobodny oban), mohl byt povéfen stranou, aby za ni
mluvil. Viehrd fe€niky ve svém dile nazyva téZ vyrazy ,,vymlivaé“ nebo ,,tulmat“ a z jeho
dila je patrno urtité opovrZeni nad fecniky, kteff mluvili za stranu pfed soudem, zejména nad
témi, ktefi tak &inili za odménu a bez patfitné pravnické erudice.

V prib€hu 16. az 18. stoleti nebylo Viehrdovo dilo zndmo Sir§i vefgjnosti. V 19. stoleti
vzrostl o VEehrdovo dilo z&jem v souvislosti s ndrodnim obrozenim, a to z toho dGvodu, Ze
bylo napsano tesky a po odborné strance bylo velmi kvalitni. Knihy Devatery byly vydény
zésluhou Vaclava Hanky poprvé v roce 1874.% V roce 1868 byl zaloZen na potest Vikirorina

12 Kapras, J. : Pravni d&jiny zemi Koruny &eské, dil I, Praha 1913 - 1920, str. 38
13 Kornel ze Viehrd, V. : M. Viktorina Kornela ze Viehrd O pravich zem# &eské knihy devatery, Praha,
Viehrd 1874
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Komela ze V3ehrd studentsky pravnicky spolek Viehrd a od roku 1919 zaal vydéavat

stejnojmenny casopis.

1.9, Kniha Tovatovski

Knihy devatery Viktrorina Komnela ze VSehrd je moZno srovnat sdilem moravského
zemského hejtmana Ctibora Tovaovského z Cimburka, ktery na sklonku 15. stoleti napsal
tzv. Knihu Tovadovskou (Pamét obydejl, fadl, zvyklosti starodavnych a Ffizeni préva
v markrabstvi Moravském). Ctibor Tovafovsky meél vamyslu zhotovit pfiruku pro
nejzdkladn€jdi orientaci v zemském pravu zahmujici jen n&které oblasti moravského
zemského prava, nikoliv sestavit systematické dilo.

Knihu zemského prava sestavil Ctibor Tovalovsky za pouZiti usneseni zemského snému
zroku 1481 a b&hem dalfich let ji doplfioval. Prvd ast knihy Tovadovské je vénovana
pfedpisiim ustavni povahy, zvla§té vztahu Moravy a Cech, druha &ast zahrnuje pfedpisy o
pravu procesnim, majetkovém, trestnim a pozemko — vrchnostenském. Kniha Tovafovska
postrada teoretické a zobectiujici partie. Nabyla faktické vahy zdakona a byla hojné pouZivana.
Jeho pfepracovanou verzi byla Kniha Drnovska, jejimZ autorem byl Ctibor Drnovsky
z Dmovic. Byla vypracovéna v letech 1523 —1527.%

L.10. Stfedovéci Fecnici

V pravnich pamétkédch na Gzemi Ceskych zemi se setk&vame s pfedchiidei advokatd — tzv.
fetniky. I kdyZ starodeské pravo nekladlo Zadné podminky pro vykon povolani ¥ednika, 1.
kazdy kdo byl zplsobily jednat u soudu (kazdy svobodny ob&an), mohl byt povéfen stranou,
aby za ni mluvil. KaZda strana sporu Zalujic{ i Zalovana byla opravn&na zfidit si fednika a toto
pravo ji nemohlo byt odiiato. Pfipusténi uréitého fednika v konkrétni p¥i bylo zdvislé na
svoleni sudiho."

Re&nik vystupoval vedle strany sporu, byl jejim rddcem a pomocnikem, nikoliv zastupcem.
Jeho pfednesy, aby mohly mit procesni vyznam, musely byt potvrzeny stranou za niZ mluvil.

PfestoZe (ifast fetnika v soudnim Fzeni nebyla obligatornf, nasvédduji dostupné prameny

1 Balik, S. : Advokacie v&era a dnes { vybrané texty z d&jin a soutasnosti advokacie), Ale¥ Cengk, Dobrd

Voda u Pelhfimova, 2000
1 Tarabrin, E. : Néstin vyvoje advokacie v zemich koruny eské ( XIII. — XVIIL stol.), Praha, Jednota
advokath Zeskoslovenskych, 1936
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tomu, Ze pfibrani pravniho poradce a obhdjce bylo velmi roziifeno a v mnoha pfipadech bylo
pokladano za nutné.

Re&nici byli pro strany velmi uZiteén{ zejména pii ptisahdch. V pfiseznych formulétich bylo
tfteba pfesn€ vymezit pfedmét Zaloby, coZ bylo bez znalosti pfesnych formulaci obtiZné.
Ukolem feénika bylo poudit klienta o procesnim postupu. P#i formalismu tehdej$iho prava
mohla procesni chyba znamenat prohru, Star§i prameny uvad&ji vedle fetnika je§té tzv. "pdna
z lavic",'® tj. &lena soudcovského sboru, jeho? tikolem bylo sezndmit stranu sporu s procesnim
formalitami. Soud byl povinen na Zadost strany sporu, resp. jejiho feénika takového poradce
ze soudcovského stavu strané p¥idélit. Nalezem zemského soudu (pfibl. roku 1408) byla
vyslovena zasada, Ze zada-li strana feénfka, m4 ji byt dan, a pokud ji dan byt nemulZe, nema
tato strana zmatkem ztratiti. Jde o ndznak tzv. advokatského pfimusu.

I kdyZ §koly univerzitntho typu v €eskych zemich je$té neexistovaly, jiz v obdobi 13. a na
potatku 14. stoleti byla pocitovana potfeba pravniho vzdélani. Tuto potfebu si vynucoval
rozvo] cirkevni sprdvy a soudnictvi, proto byla v Praze roku 1348 zaloZena Karlova
Universita, jako nejstar$i universita ve stfedni Evropé, jejiZ soufasti byla od pocatku 1
pravnickd fakulta. Privilegiem papeZe Klimenta VI. se nové vznikajici instituci dostalo
opravnéni zaloZit viechny tehdy obvyklé fakulty, tj. svobodnych umé&ni, mediciny, bohoslovi
a prav. Karlova universita byla stejné jako ostatni stfedovéké university cirkevni instituci,
ktera se vzdy snaZila uchovat si co nejvet§i autonomii. Universita se vyznafovala i znadnym
politickym vlivem a byla téZ nejvy¥¥ teologickou instanci. Na dvofe &eskych panovnikl
pisobili vyznamni pravnici t€ doby, spoluautofi stfedovékych zakonikld a pravnich knih —

napt. Gozzo z Orvieta'” a Antonio Marini z Grenoblu.'®
L.11. Zemska z¥izeni
Tzv. Zemska ziizeni byly v zemich Koruny &eské psané, resp. tiskem vydavané pravni sbirky,

jimiZ bylo nahrazovano star¥i nepsané zemské oby€ejové pravo. Zemskd zfizeni se obvykle

zakladala na usneseni snémi jednotlivych zemi.

e Réd préva zemského, Cl. 4
1 Gozzo z Orvieta - italsky pravnik, ktery byl roku 1294 povoldn krilem Viclavem II. do Cech, aby se
spolupadilel na jeho zakonoddrné ginnosti. Spolupracoval zvidstd na vytvofen! horniho préva v deskych zemich (
Tus regale montanorum )

Antonic Marini z Grenoblu - francouzsky diplomat ( 1460 — 1464 ) plsobici ve sluZbich Jiftho
z Podgbrad. Byl inspiritorem nivrhu mirové konfederace evropskych panovnikd jako protivahy turecké expanze
v Evropé, Autor dila Rady o zlepfeni kupectvi,
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Po sloudeni jednotlivych kmend platila vjednotlivich zemich zemsk& prava vznikld
z dfivéjsich kmenovych obyejl, ktera byla v platnosti udrZovana rovnéz obyéejem. Az do
konce 13. stoleti sice dochazelo ke snaham o jejich kodifikaci (v&t$inou iniciovanym ze strany
panovnikd), ale tyto snahy zistavaly bezvysledné zejména z diivodu odporu zemskych stavil.
Pozdéji i stavy samotné zaCaly mit zajem na kodifikaci zemského prava.

V Cechéch bylo prvnim takovym podinem, prvni kodifikaci takového druhu tzv. Vladislavské
Ziizeni zemské zroku 1500, na Moravé vedle n&kolika drobn&jSich snémovnich usneseni
z d¥ivéj$i doby bylo prvnim zemskym ziizenim Zfizeni markrabstvi moravského o soudu
zemském z roku 1535. Tyto prvé dvé kodifikace zemského préava byly uvedeny v platnost bez
soudinnosti tehdejSich panovnikli, proto se nasledné staly pfedmétem mocenského zédpasu
mezi Habsburskymi panovniky a zemskymi stavy.

V zemskych zfizenich bylo postupné regulovano postaveni tzv. fegnikl a prokuritort, kte¥i
poskytovali strandm sporu rady nebo je v soudnim f{zenf zastupovali. Dfive si mohla strana
pfed soudem tzv. ,,vyprosit® pfimluvEiho nebo fednika, ktery ji pfi neznalosti prava poradil,
jak se u soudu chovat. Timto pHmluveim mohl byt i tzv. ,,pdn z lavic®, neboli pfisedici soudu.
Postupné se vyvinula praxe najiméni profesiondlnich mluvéich, ktefi u soudu vystupovali
spolu se stranami a ktefi za né¢ u soudu mluvili. Jednalo se o placenou funkei (v Zemskych
ztizenich je upravena i maximalni vy¥e odmény za jejich praci, a to 1/40 hodnoty sporu)’®,
Re#nikéim hrozily za porueni pravidel jejich chovéni tresty, které byly v rozmezi od pokut,
zékazu &innosti, v&zeni aZ po trest smrti. Re¢nici se museli fidit pravidly pro vykon jejich
funkce — nesméli napf. napadat odpirce, pfijimat spory u riznych soudt, zakdzdno bylo
zneuzivani informaci ziskanych pfi obhajobé ve prospéch druhé strany nebo domlouvani se
s fe¢nikem druhé strany o rozdéleni odmény.

Vedle fe¢nikl se u soudd uplatfiovali prokurdtofi, které strany ziizovali ,ku zisku i ztraté"™,
aby je pti vzniklé rozepfi zastupovali. Nezbyiné bylo ustaveni poruénika, pokud stranou sporn
byla osoba pravnickéd, jakou byla napf. méstskd obec nebo konvent (shromézdéni vSech
fadovych piisluiniki kléstera).

L12. Traktat .,O mezich, hranicich, soudu a rozep¥Fi mezni“

Zemsky sném v Praze schvalil roku 1600 vyznamné pravni dilo vychdzejici z domécich
zvyklosti pod nézvem "O mezich, hranicich, soudu a rozepfi mezni i pisludenstvi jich v

19 Tarabrin, E. : Néstin vyvoje advokacie v zemich koruny eské { XIII. — XVIIL. stol.),1936, Praha,
Jednota advokatd Seskoslovenskych
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kralovstvi Ceském.” Dilo se stalo doplikem k Zemskému ztizeni. Jeho autorem byl Jakub
Mensik z Menstejna.

Jakub MenSik zastaval ufad pisafe pf purkrabském soudé v Praze, poté byl v letech 1593-
1601 mistosudim, v letech 1601-1603 radou a prokuritorem a v letech 1603-1613 purkrabim
Hradu prazského. Své dilo Jakub Meniik z Menstejna sepsal jako mistosudi purkrabského
soudu. Dévodem vydani Meniikova traktdtu byla skutetnost, Ze v Kralovstvi ¢eském do té

doby neexistovaly normy, které by upravovaly proces u mezniho soudu.

L13. Knihy prav méstsk{ch Mistra Brik¢iho z Licka

V 16. stoleti se objevily snahy podfidit viechna mésta v Cechéch jednotnému domdcimu
zakoniku. Diivodem byla zejména potieba pravni jistoty, bez niZ neslo voln& obchodovat a
podnikat. Proto mésta postupn® pfechézela k psanému prévu a jeho unifikaci. Cesky sném
zridil v roce 1523 k vypracovini méstského prava komisi, jejimz ¢lenem byl i Mistr Brikel
Koufimsky, ktery se ve své praxi v m&stské rad® Starého a Nového mésta prazského seznamil
i s psobenim méstskych soudh a aplikaci méstského priva.

Soupis mé&stskych prav Mistr Brikei ukonéil v roce 1534, vroce 1536 vychazely jeho Knihy
prav méstskych tiskem, a to v Litomy3li u Alexandra Plzefiského.

Ve svém dile vychazel Mistr Brikei ze star$i brnénské latinsky psané pravni knihy tzv.
»Knihy pisafe Jana“ (zvanou t€Z Schdppenbuch), kterou sestavil kolem roku 1343 -1353
bménsky pisaf Jan na zéklad¢ phvodniho prava bmeénského zroku 1243 s pouZitim
pozdgjsich pravnich materiali.

Kniha zachycovala praxi brn&nského méstského soudu a tamé&j3f uZivané me&stské privo, ale
nebyla oficidlnf kodifikaci méstského prava; slouZila pouze jako pravnd pomicka. Brikciho
kniha je novou recenzi bménsko-jihlavské sbirky nalezl Vita Tasovského z Lipoltic z roku
1468. Tato kodifikace pro odpor stavii nenabyla nikdy moci zékona.™

Co se tye obsahu dfla, v&noval se Mistr Brikei i teoretickym tivahém o putnosti prava a
spravedlnosti. V dile nalezneme i ptirozenoprdvni ideje, jakési nepsané regulativy, kterymi se
lidé maji ridit a jejichZ zdrojem je Bih.

20 Balik, $.: Advokacie v&era a dnes ( vybrané texty z d&jin a souSasnosti advokacie), Ale§ Cengk, Dobra

Voda u Pelhtimova, 2000
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Mistr Brikei psal o prévech konfelskych, tj. pravech &lent méstské rady. Rozhodnutf o tom,
kdo se stane konselem (radnim) spadala plné do kompetence kon$elii. Nabadal konSele, aby
byli spravedlivymi a dobrymi ufedniky.

Knihy prév mé&stskych zdstaly pouhou pravni knihou, nikdy se nestaly kodifikaci. Pfesto byly
wZiviny méstskymi soudy jako zdznam platného méstského prdva. Brikciho prici lze
povazovat za piispévek ktehdej$im legislativnim pfipravam v oblasti méstského prava.
Unifika¢ni snahy v oblasti m#stského prava pokracovaly, prvni schvélenou kodifikaci
méstského prava byla Koldinova Prava méstsk4 z roku 1579.

I.14. Pavel Kristian Koldin

«Prava méstskad kralovstvi eského a markrabstvi moravského“

Kniha ,,Prava méstskd kralovstvi feského a markrabstvi moravského* autora Pavla Kristiana
zXoldina zavriila vroce 1579 vyvo) méstského prava, Koldinltv zdkonik vychézel ze
staroméstského, resp. norimberského priva. Autor tohoto dila, Pavel Kristian Koldin, se roku
1563 stal pisafem Nového Mésta praZského. Koldin pfipravoval kodifikaci méstskych prév
z iniciativy zemského snému a rady Starého mésta prazského. Mgl nejvétsi podil na podobg
oficidlni kodifikace, kterd byla pod ndzvem ,Prava méstskd kralovstvi eského® vydana
vroce 1579. Cisaf Rudolf II. ptijal od staroméstské rady original zdkoniku a pfislibil svou
podporu této kodifikaci. Apelaéni soud dne 12. ledna 1580 prohlésil zdkonik za zdvazny pro
méstskou praxi. Uzemni platnost zikoniku viak nebyla od po&atku jeho platnosti Gplna. Napf.
oblast severofeskych mést (v Cele s méstem Litoméfice), kterd se fidila magdeburskym
pravem, dlouho odmitala uznat jeho zdvaznost. AZ vletech 1609 — 1610 uznali zéstupci
Litomé&fic Koldiniv zdkonik za zdvazny. Poprvé v d&jinach deskych zemi byla zavedena
jednota méstského prava. V roce 1697 byla platnost zdkoniku roz§ifena i na moravskd mésta,
Slezsko zadalo aplikovat Koldiniiv zakonik aZ v 18. stoleti.

Koldintiv zdkonik se stal podpliimym pramenem zemského préva a jeho platnost skonéila az
vydanim V3ieobecného obdanského zdkoniku (ABGB) v roce 1811.

Koldin vynikal velice dobrou znalosti prava a pravani praxe, ovladal i privo Fimské. P#
sestavovéani zdkoniku vychdzel zejména ze své praxe, pfi kieré se sezn&mil s méstskymi
knihami. Vychézel zejména z prazskych knih, byl ovlivnén praZskym pravem, ale v jeho dile
nachdzime i vliv kanonického priva a prava Hmského. V Koldinové dile vrcholi recepce
timského prava jak v prdvu méstském, tak v celém &eském pravu viibec. Koldin vychizel
z Ulpi4novy ¥imskopravni kompilace, {j. z rozd€lenf prédva na prévo soukromé (fus privatum)
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a na pravo vetejné (ius publicum), ale recipoval pouze nejvyznamnéj$i fragmenty Ulpidnovi
kompilace.

Koldin se ve svém dile zmifiuje 1 o zvykovém (oby¢ejovém) pravu, kieré stale hralo ve
méstech velkou roli. Varuje pfed uZivinim zvykového prava v pfipadech, které Fedi
ustanoveni tehdy platnych zakont. UZiti zvykového prava shleddvd moZnym pouze v ptipadg,
Ze dana véc neni feSena platnym priavem a tato aplikace neni v rozporu s dobrymi mravy.
V Koldinoveé zakoniku téZ nachazime zéasadu ,,Scire leges omnes tenentur”, tedy, Ze v8ichni
ob&ané jsou povinni fidit se pravy stanovenymi v zdkoniku a neznalost prav nebude brina
jako vymluva pii poruSeni prav nebo jinych Gkoni s privem souvisejicich. Ustanoveni o
pfedchiidcich dne¥nich advokatd pfina¥eji 1 fadu dnes obvyklych pravidel vykonu
advokatského povolani. Stejné jako v pravu zemském, tak i v pravu méstském nebyla zndma
zésada nuceného zastupovani, resp. spoluptisobeni advokata - ¥fe¢nika. Spoluptsobeni fednika
bylo viak obvyklé i v méstském pravu, osobni prednesy stran pfed soudem se povaZovaly za
vyjimecné. Praktickd potieba fe¢nikli vyvolala v méstech znaéné rozmnoZeni fednik, co?
mélo za néasledek, Ze 1 méstskd prava vénovala tomuto povolani vice pozornosti a ve svych
ustanoven{ se snaZila zabrénit negativnim jevim, které se vyskytovaly. V této dobé se
fe€nictvi vyvijeno ponejvice ve méstech, coz souvisi se zplisobem Zivota tehdej¥ich mést a ve
méstech vznikajicich pravnich vztahi.

Mestskd prava pifsné€ rozli$ovala provozovani advokacie z povoldni a odlifovala je od
piipadh, od osob, které ,,od ptétel svych ... z dobrého pfatelstvi, z milosti a z lasky pfe
vedou“. Pojmenovani ,feénik“ se spojuje pouze sprovozovanim advokacie z povoldni.
Zenam bylo ¥ednictvi pii soudech zakazano, vyjma piipadd viastnich spori. %!

Me&stské pravo vyslovuje poZadavek na fednika : ,Ffetnik mé byti muZ dobry a na poctivosti
zachovaly®, stanovi zdkaz podilnictvi na pfedmétu rozepfe, zdkaz podvojného zastupovani,
vyluduje Zeny a osoby 3patné povésti z provozovani feénického povoldni, Méstské prévo
pfedepisuyje zachovani povinné dcty k soudu, k odpiirci a ke svédkim, zakazuje protahovéni
sporil a Sinéni prekéZek k smimému ukondeni sporli. Méstské pravo dale fednikiim ukladalo,
aby vedli spory svédomit®, aby nehromadili zastoupeni v takovém. poCtu, aby tyto spory
nemohli obstarat a &inf je zodpovE&dnymi za skody zpilisobené zastupované strang. Vyslovné je

stanoveno, Ze feénik ma pravo na odménu; upravena je na druhou stranu i povinnost pro

2 ~Zenim se fedfovéni pfi soudech priv zapovidd. A tolike ve viasmich jejich ptech tohe se jim

propijéuje”, Priva méstskd krilovstvi deského a markrabstvi moravského spolu s kratkou jejich sumou od M.
Pavla Kristidna z Koldina, upravil Josef JireZek, Praha, 1376
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fetniky z povolanf zastupovat ex offo a to jednak chudé, tak je upraveno i ex offo zastupovéni
v téch ptipadech, kdy Zadny fe¢nik nechce zastoupeni prevzit.

Koldindv zakonik upravuje odmé&nu feénika, odpovidajfci sazbam zemského z¥zeni z roku
1530.

L.15. Kodifikace zemského prava, Vladislavské zemské z¥izeni

Prvni kodifikaci zemského prava bylo tzv. Vladislavské zi{zeni zemské z roku 1500, vzniklé
za vlady Vladislava 1. Jagelonského. Zikonik nebyl dotfen ¥mskym pravem, vychdzel
pfedevEim z domacich prameni. Vznikla tak kodifikace, kterd je mezerovité, nesystematicky
upravujici nejrizn&jsi pravni odvétvi — pravo rodinné, majetkové, spravni, trestni 1 tistavni.
Neslo o vyderpavajici soubor vSech pravnich norem zemského prava, kodex byl koncipovan
jako nevyluény. Zemsky soud mohl i nadéle svobodng nalézat pravo. ,,Zfzeni zemské
kralovstvi Ceského™ se sklddalo z 554 pavodné nedislovanych &lankh, ve kterych bylo ne
zcela systematicky shmuto pravo zemské, a to ve formulacich, které jeho autof nasli
v zemskych deskich. Z¥izeni obsahovalo kromé majetkovych, dédickych, trestnich, spravnich
a procesnich ustanoveni i pfedpisy o pravomoci a odpovédnosti zemskych Gfednikd, predpisy
o poddanych a &eledi, piedpisy policejniho razu a néktera ustanoveni ustavni povahy.
Zemské z¥izeni, {j. kodifikace zemského préva, bylo u nas poprvé vydéino v roce 1500 za
viady Vladislava II. Jeho obsah byl ovlivnén posléze Svatovaclavskou smlouvou z roku 1517,
dal3i upravy prob&hly v letech 1530, 1549 a 1564. Daldim doplitkem zemského zi{zeni byla
Smlouva o hory a kovy z roku 1534, ktera byla revidovéna pozd&j§im Narovnanim o hory a
kovy vroce 1575, Zikonod&ma <innost snémG pokrafovala a zejména po vydéni
Koldinovych Prav mé&stskych kralovstvi &eského (1579) se projevila snaha o vyrovndni
mestského a zemského prava. Prace souvisle pokra¢ovaly az do roku 1617. Od roku 1583
bylo zi{zeno i n€kolik komisi, které mély vypracovat nové zemské ziizeni. P¥ipravovalo se
sjednoceni prava zemského a méstského s tim, Ze mé&stské pravo mélo byt oteviene vlivu a
pronikéani préva zemského.

Z pramenti prava zemského 1 méstského vyplyva, Ze jako fetnik z povolani mohl vystupovat
pfed soudem kazdy, kdo byl zpisobily k jednani u soudu; staroeské pravo postradalo znak

z Tarabrin, E. : Néstin vyvoje advokacie v zemich koruny &eské { XIIL ~ XVIIL stol.),1936, Praha,
Jednota advokatd Seskoslovenskych, str, 22
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advokacie ve formélnim smyslu a postradalo téZ existenci jakékoliv stavovské organizace
jako sdruZeni pfsludnikd tohoto povoléni.

Zéastupcem stran mohl byt i ,prokuritor”, resp. ,krélovsky prokurator. Volnost ptistupu
k advokacii méla za disledek to, Ze se fe¥nictvim z povolini zabyvali osoby rizného
socidlnfho postaveni, riizného vzdélani a riznych morélnich kvalit. Nedostatek formalnich
poZadavki a nedostatek dozoru a stavovské discipliny ved! také k tomu, Ze ¥eénici vykonavali
své povolani pfevaZn€ ve vlastnim zdjmu. Z dobovych pramenil a poznimek v archivech lze
dasto vyuZzivali procesnich formalit v neprosp&ch odplrce, zneuZivali nouze a nevédomosti
stran. Nej€asté)i vytykanym negativnim jevem byla ziskuchtivost fe¢nikl. Zemské pravo aZ
do roku 1530 postrddalo ustanoveni o omezen{ odmény fedniki za jejich zastupovéni stany
pied soudem. Reénici nezifdka ?4dali neptiméfens vysoké odmény, &asto i ve formé podilii na
vysouzené &astce. Castym negativnim jevem u Fednikdi byla i tzv. prevarikace.® M&stsk4
prava se snaZila bojovat proti tomu, aby Feénici nezneuZivali svého povolan{ a stanovila za
prevarikaci hrdelni trest. Daldim prostfedkem k zamezeni negativnich jevii byl zdkaz
fe¢fiovani, ktery se oviem mohl vztahovat pouze na jednani w toho soudu, u kterého bylo
zévadné jednani zjist¥no. Tento zdkaz neznamenal Gpiné vyloudeni z fednického povolani.
Zemské pravo zadalo vykonu feénického povoléni vénovat vice pozornosti od poloviny 16.
stolet{. Zemské zfizeni z roku 1530 obsahovalo ustanoveni, kterd piedepisuji zastzpovéani
chudych, zakazuji podvojné zastupovéani, zakazuji podilnictvi na pfedmé&tu rozepfe a téZ
stanovuji sazbu feCnickych odmén.

Zvlastni skupinu mezi feéniky tvofili tzv. jorgeltnici, tj. fednici, kteH zastupovali wréité osoby,
zejména mésta, za pfedem sjednany roéni pausal, ktery &inil primé&rneé od 3 do 12 kop grofh
roéng.?* S ohledem na vy5i téchto paudali, tvofili jorgeltnici vy$i vrstvu mezi ¥etniky a
nabyvali zna¢ného majetku. Zvyk zfizovani stdlych feénikl vedl k tomu, Ze osoby méné
majetné nemohli pouZivat sluZeb téchto ,lepsich” fetnikl. Zemské pravo jesté vroce 1530
vyslovn& jorgelty ptipousti (Zemské z¥izenf z roku 1530, ¢l. 152), ale v roce 1547 zemské
pravo zvlastnim snefenim na snému konaném 17. biezna tyto jorgelty zakézalo.

I pfesto, Ze se zemské i méstské pradvo po celé 16. stoleti smaZilo o povzneseni vaZnosti

felnického stavu, nedostaly se tyto pokusy dale neZ k proklamovani urlitych idedlnich

3 prevarikace — (z latinského praevaricatio — zpronevéra, poruden{ povinnosti), hrubé poruseni

g‘rofesionélnf etiky. Re¢rik zastupujici svého klienta v té%e v&ci poskytnul pravn{ radu i protistrang,
Tarabrin, E. : Nastin vyvoje advokacie v zemich koruny deské ( XII1. - XVIIL. stol.),1936, Praha,
Jednota advokati Seskoslovenskych, str. 27
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poZzadavk(l a stanoveni &asto dosti krutych trestl za jejich nedodrZemi. Méstské pravo
stanovilo na feéniky poZadavek pravnich vé€domosti, aviak neobsahovalo ustanoveni, jakym
zplsobem a kdo by mél poZadované v&domosti Fe¢nikl zjidt'ovat. Pravo zemské zmifiovalo
plisahu fednikl, oviem bez stanoveni o tom, kdo a za jakych podminek by mél byt k p¥isaze
pfiputén. Naprosta svoboda vykonu fe¢nického povoldni a hromadéni negativnich jevi s tim
spojenych vedly k tomu, Ze jednotlivd opatfeni a ustanoveni nemohly odstranit rozpor mezi
praktickou skuteénosti a poZadavky na vykon osob zastupujfcich strany sporu pfi soudnich

p¥ich. Tento nevyhovujici stav odstranilo a% Snémovni usneseni z roku 1615.

1.16. Smémovni usnesenf z roku 1615

Vyvoj advokacie prochézel ve vétsin€é zemi nejprve obdobim tzv. materidlniho pojeti, posléze
obdobim, kdy se advokacie stivd socidlnim jevem, aby v kone¢né podobé doflo ke
konstituovdn{ tzv. formalni advokacie. V Ceskych zemich bylo prvnim pokusem o vytvofeni
formélni advokacie ,,sne¥eni” (usneseni) generdlniho sn€muz 1. 1615.

Sn€movni usneseni z roku 1615 je v podstaté pryvnim systematickym ,,advokatnim fadem™ na
nasem Gzemi a kone€nym bodem vyvoje advokacie staroéeského narodniho prava. SneSeni
generalniho snému zr. 1615 zavedlo pro advokacii princip numerus clausus. Toto snémovni
usneseni, pfestoze mélo pouze lokilni vyznam, jelikoZ upravovalo pouze vykon advokacie u
urditych soudl, bylo prvnim pokusem v zemich koruny &eské o pletvofeni fe€nictvi
z pouhého socidlnfho jevu na prdvni instituci. Ve sn€movnim usneseni zroku 1615 byly
upraveny viechny ndlezitosti advokacie ve formalnim smyslu, a to forméalni autorizace (tzv.
zépis v rejstficich deklamatorskych), tresty pii neopravn&ném vykonavani povolani, urenf
stavovskych prav a povinnost a ur&eni odmény.>® Sném omezil podet fedniki piipusténych k
soudim, podminkou pro to bylo dobrozdani tzv. ,stradich prokurdtori“ a dovoleni samého
soudu zapsanym ,registry deklamatorskymi®. Snémowvni usneseni zroku 1615 je moZno
povaZovat za meznik ve vyvoji advokacie v Eeskych zemich a jako koneény bod vyvoje
starofeského ndrodniho prava.

» Balik, S.: Advokacie v&era a dnes (vybrané texty z d&jin a soutasnosti advokacie), Alet Cen&k, Dobré
¥Voda u Pelhifimova, 2000
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1.17. Obnovené ziizeni zemské a pokusy o jeho revizi v 18. stoleti

V duchu nadchazejici centralizace a posilovani kralovské moci po b&lohorské pordZce
reformoval Ferdinand II. Habsbursky zemské pravo, které bylo naposledy kodifikovano
v roce 1564 pro Cechy a v roce 1604 pro Moravu. K reformé zemského prava do§lo v letech
1626 — 1627 tzv. ,Obnovenym zf{zenim zemskym d&di¢ného kralovstvi &eského*. Obnovené
zfizeni se tykalo zejména tzv. priva stitntho, uzékonilo neomezenou moc panovnika.
Politické udalosti prvni &tvrtiny 17. stoleti pferusily samostatny a do jisté miry specificky
vyvoj ¢eského prava. Stiedisko politické i zdkonodarné &innosti, kterd se soustfedila do rukou
panovnika, bylo pfeneseno mimo zemé Koruny Ceské. Obnovené ziizeni zavedlo fimsko-
kanonicky proces a Koldintv méstsky zakonik se stal pouze subsididrnim pramenem
zemského prava. Okolnost, 2e feskd dvorskd kanceldf byla umisténa ve Vidni a nabyla
povahy ufadu nadfizeného nad ufady a soudy zemskymi, zpusobila, Ze 1 advokacie v zemich
koruny &eské nabyla rdzu advokacie u podfizenych soudd, jakési ,provincialni“ advokacie.
Tim je vysvétleno pro¢ zakonodérstvi 17. a 18. stoleti se podrobn& vénuje pouze Gpravé
advokatského povoldni u soudt ve Vidni. Pokud se t¥¢e advokacie v zemich koruny eské,
ustupuje o krok zpé&t a v pfedpisech Obnovenych ziizeni zemskych se vraci k zdsad€ volnosti
soudnfho zastoupeni a soudni obhajoby, i kdyZ byla takova &innost vykonévana advokaty
zpovolani. Sne$eni snému z roku 1615 upadio v zapomenuti a v pozd&jiich pramenech jak
Ufednich tak i soukromych nebylo zmifiovano. Obnovend ziizeni zemska opakuji ustanoveni
zemského zf{zeni z roku 1530 a Koldinovych méstskych prav.

Dle Obnoveného zfizeni zemského bylo moZno se proti viem rozsudkim odvolat
prostiednictvim Ceské krélovské kanceldte k panovnikovi, kterému zemské soudy musely i
nadale pfedkiddat své rozsudky k potvrzeni. Moc apelaénfho soudu byla posilena. Obnovené
zfizeni zemské se tykalo pouze zemského préva. Pro mésta nadile platil aZ do vydani
vyluéného Vieobecného ob&anského zdkonikn v roce 1811 Koldintv méstsky zdkonik.
Obnoveni ziizeni zemsk# pfislibila do budoucna ustanoveni piiseZnych advokath a
prokuratorfl. DileZité bylo téZ zavedeni pisemného procesu misto procesu Gstnfho, coZz mélo
za nasledek, ¥e fednické povolani ztratilo sviij plivodni vyznam. Retnika, jako osobu, kterd
mluvi za stranu sporu nahradil pfi soudnim pfelideni jednak prokurétor, jako zistupce, ktery
za stranu jako jeji plnomocnik podéval spisy a €inil jiné procesni ikony, a jednak advokit,
ktery tyto spisy sepisoval. TatdZ osoba mohla vykonivat ob& povolini. Obnovené zfizeni
zemské pro Cechy vyslovné zdiraznilo, Ze ,,v tomto najem dédiéném kralovstvi Ceském
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Zadny rozdil mezi advokatem a prokuratorem se nezachovaval®. Strané sporu byle ponechéno
na vili, koho si chee zfidit za svého prokuratora a pouze se ji doporutovalo, aby zvolila osobu
»Spisobnou vést pii®.
Jak jiz bylo fe€eno mezi osobami zabyvajicimi se poskytovanim pravni pomoci se rozlifovali
nize uvedené dvé& skupiny :

I. advokiti, osoby s pravnickym vzdélanim, ktef vykonavali veikeré procesni ukony,

zejména sepisovali soudni podani,
2. prokuratofi, jejichZ pravnické znalosti jim dovolovaly vykondvat pouze zastoupeni u
soudu.

Privo rakouské, zejména pravo platné v &eskych zemich pfevzalo prostfednictvim préva
méstského vySe uvedené nazvoslovi, nepfevzalo viak rakouské rozdvojeni advokatského
povolani. Tento rozdil byl pouze titul4rni, pouze osoba graduovana méla prévo na oznadeni
advokat, osoba negraduovana byla oznafovana titulem prokurétor, ale tato zdsada nebyla
striktné dodrZovédna. Tento titularni rozdil pfevzalo i zakonodarstvi (Deklaratoria z 12.
prosince 1652),%
Pfed soudem méli advokat i prokurator stejné postaveni, tj. postaveni zastupce, plnomocnika
strany. Cinnost advokatskd — pravni porady, privni ponaudeni a sepisovani procesnich spist
byly vykonavany i mimo ramec soudniho fizeni a tato Cinnost ustupovala do pozadi a
zistdvala mimo ramec pravni regulace. Obnovend ziizeni zemskd piipoudtéla 1 tzv.
subzmocnéni. V otdzce odmény prokuratorii z povolani ziistdvaji Obnovend ziizen{ zemské
zcela v intencich starého zemského prava. Pripoust€ji tzv. jorgelty, zakazuji podilnictvi na
pfedmétu rozepfe a opakuji sazby zemského ziizeni zr. 1530. I ohledné stavovskych
povinnosti pfejimaji Obnovend z¥{zeni zemska obsahuji star${ Gpravu zemského a mé&stského
prava, zakazuji spoléeni sodpircem, zakazuji hromad&ni zastoupeni, stanovi povinnost
obstardvat ex offo zastoupeni, stanovuji povinnost Gfedni mil¢enlivosti a odpovédnost strandm
za zme$kani Ihiit, zakazuji protahovani rozepii a €inéni pfekdZek k smimému urovnani spor.
Strohd absolutistickd tendence Obnoveného ziizeni zemského byla postupem &asu
zmirfiovana. V roce 1640 dochazi k jeho druhému vydéni doplnénému o Novely a
Deklaratoria (Novellae et Declaratoriae), v &eském piekladu ,Dopliiky a vysvétlivky*
(na Moravé byly vydany v r. 1650). Slib, Ze bude zfizen institut pfiseZnych advokéth a

prokuratorii byl témito novelami k Obnovenému ziizen{ zemskému splnén, byl zakazan deosud

% Tarabrin, E. : Néstin vyvoje advokacie v zemich koruny Seské { XIIL - XVIIL stol.), Praha, Jednota
advokdnh Seskoslovenskych, 1936, str. 35
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moZny svobodny (tj. nijak neregulovany a kazdému pfistupny) vykon advokatského povolani.
Ptedpokladem provozovéani advokacie bylo sloZeni zvlastni pfisahy. Kazdé podani soudu od
vydani Novel a Deklaratorii z roku 1640 muselo byt podepsano ptiseinym advokatem a
advokatim a prokuratoriun bylo vyslovné zakdzano podepisovat podani, kterd byla sepsdna
jinymi osobami. Od poloviny 17. stoleti tedy vznikla v &eskych zemich skupina osob, kief
byli vylugné a ifedné opravnéni k zastupovani osob pfed soudy a Gfady. Pisobnost advokatd
byla pfesné vymezena, advokét mohl vystupovat pouze u toho soudu, u kterého sloZil ptisahu.
Pro Prahu byla uéinéna vyjimka v tom smyslu, Ze advokét, ktery sloZil pfisahu u soudu
jednoho prazského meésta, mohl vykonavat povoldni u soudl viech prazskych mést.*
Pavodné nebyl podet advokatl ani podminky, za kterych mohla byt osoba pfipuiténa ke
sloZeni pfisahy, upraven pravnim fadem a kazdy soud postupoval v té€chto zaleZitostech podie
vlastniho uvaZeni. Deklaratoria z 14. prosince 1652 upravila podet advokdtl a prokuratori u
jednotlivych soudt. Tatdz Deklaratoria z 14. prosince 1652 stanovila, Ze pfiseZnym
advokatem miiZze byt pouze osoba graduovana.

Na plnénim povinnosti ze strany advokata a vii¢i klientovi byl ziizen dozor, ktery piislusel
soudu, u kterého advokéat pisobil. Z &l. LI Obnovenych zfizeni zemskych vyplyva, Ze
pfislusnému soudu byla ponechana Uplna volnost pfi uklddani trestd za provinéni advokatd;
advokatovi mohlo byt pravo k vykonu povolani i odfiato ( ¢l. XLII Obnovenych ziizeni
zemskych).

Podle Dvorského dekretu z roku 1652 bylo stanoveno, Ze pfi Ceské dvorské kanceléfi, které
pfisluSelo rozhodovéani o revizi rozbodnuti zemského soudu, bude pisobit 12 advokatd a 6
prokurétort a pfi soudech prazskych, které m&ly pisobnost v kralovstvi eském, bude plsobit
12 advokati a 18 prokurdtord. Pro Moravu bylo dle obdobného dvorského dekretu z roku
1654 pisobilo 12 zemskych advokatd. Pravo je jmenovat naleZelo panovnikovi (Dvorsky
dekret z roku 1714) po sloZeni odbomé zkousky pfed zvla§tni komisi sloZenou z pfisedicich
soudu apela&niho a soudu zemskych desek.*®

V letech 1708 — 1709 byly jmenovany dv& odborné komise sloZzené z pravnikli (jedna pro
Cechy a jedna pro Moravu), které mély vypracovat revizi Obnoveného zfizeni zemského.
Vysledkem byl tzv. ,elaboraty Cesky“ a ,.elaborét moravsky“, znichZ byl nakonec vybran
navrh &eské komise. Komise zavr¥ila svoji praci v roce 1723, kdy byl desky elaborat vloZen

do zemského zfizeni, které tim doznalo zna¢né inovace.

“ Tarabrin, E. : Néstin vyvoje advokacie v zemich koruny deské ( XIII. — XVIIL stol.), Praha, Jednota
advokatd geskoslovenskych, 1936, str. 43

Maly, K. a kol.: D&jiny deského a &eskoslovenského prava do rokn 1945, Praha 1999, str. 157
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L.18. Zakonodarstvi v 2. poloving 18. stoleti

V absolutistické monarchii byla hlavnim pramenem prava pofetnd nafizeni jednotlivych
panovnikd. Pti neexistenci oficidln{ sbirky byla nafizeni zpracovavéana do sbirek vznikiych ze
soukromé iniciativy nebo z ufedniho povéteni. Nejzndmé&;jsi jsou sbirky ,,Codex Fernandeo-
Leopoldino-Josefino-Carolus“ od Weingartena, ktery obsahuje natizeni ¢ty¥ panovniki platna
v Ceském krélovstvi, Déle je to soukromé sbirka ,.Codex austriacus ordine alphabetico
compilatus® z roku 1704, dopliiovand aZ do roku 1770, kterd obsahovala nafizeni v oblasti
justice a sprévy. Velice pouZivanou byla i sbirka od r. 1600 do r. 1740 vydavanych nejvy3§ich
zakonid, Wekebrodovo ,,Sammlung der seit Jahre 1600 bis zum Jahre 1740 allerhichsten
Gesetzte™.

Dile vychdzely z Gfedni iniciativy vydavané sbirky zakoni — Justizgesetzsammlung (Sbirka
justi®nich zdkomd) a Politische Gesetzsammlung (Sbirka zékonit politickych), pro jednotlivé
zem& monarchie vychézely sbirky zikonfi nazvané Provincialgesetzsammiung

Za vlady Marie Terezie a Josefa II. vrcholily tendence sméfujici k byrokratizaci statniho
aparatu. Jejich reformy fady odvétvi byly ovlivnéné zejména osvicenstvim a racionalistickou
ptirozenopravni teorif. Jednou z nejdileZitéjdich terezidnskych reforem byla reforma
nejvy$dich statnich organi. Marie Terezie nejprve vroce 1749 zruSila feskou dvorskou
kanceldt a misto ni zfidila dva Gstfedni Ufady spoleiné pro rakouské a Ceské zem& -
Directorium in publicis et cameralibus, které mélo na starosti politickou a finanéni spravu
obou zemi a Nejvy$§{ soudn{ misto (Oberste Justizstelle), které mélo na starosti soudnictvi.
Z Directoria byla pozd&ji vytvofena spole€na ceskéd a rakouskd dvorské kancelaf s rozsédhlym
byrokratickym aparatem. Nova soustava soudnictvi byla dotvofena v roce 1783 (pro Moravu
patentem z 23. bfezna, pro Cechy patentem ze 4. dubma). Definitivng bylo oddéleno
soudnictvi od spravy a rozdil ve spolefenském postaveni stran se projevoval jen u soudil prvni
instance, tj. u soudd vrchnostenskych, zemskych a méstskych. P¥ed soudy druhé a tieti
instance, tj. u apeladniho soudu a u Nejvy§iiho soudniho dfadu mély strany sporu bez ohledu
na sviij osobni status rovné postaveni’’ Marie Terezie dile zrudila dosavadni krilovské
mistodr¥itelstvi v Praze a nahradila jej tzv. Kralovskou reprezentaci skomorou. Velkymi

zmé&nami prosly 1 Gfady na niZsi arovni.

» Bily, J.: Pravni d&jiny na Gzemi CR, Praha, 2003, str. 211
30 Eolle, V.: Civilnf soudnictvi predbreznové v Zeskych zemich, Sbornfk archivnich pract X/1, 1960
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V oblasti tpravy advokacie zachovalo zdkonodarstvi v druhé poloving 18. stoleti v podstaté
dosud platnou organizaci advokacie a nové upravovalo pouze jednotlivé otazky. Dvornim
dekretem z 5. srpna 1748 bylo potvrzeno pravo soudu suspendovat advokata. Natizeni z 14.
dubna 1755 a dvomni dekret z 5. ledna 1767 roziifil pozadavek absolvovéni pfedepsaného
pravnického studia na veskeré advokaty bez ohledu na to, u souddl kterych stolic pisobi.
Tendenci, ktera ovladala vyvoj advokacie v zemich koruny Seské v 17. a 18. stoleti, 1ze chipat
jako snahy zdkonodarce o zménu svobodného povolani na ,,(iFad“, co¥ zcela koresponduje
s celkovym pojetim snah habsburskych absolutistickych monarchfi. Tato tendence v zemich
koruny &eské viak nebyla tak intenzivni, jako v zemich rakouskych a neprojevila se v celkové
Upravé advokatského stavu. V souvislosti s terezianskymi reformami byl jako kvalifikaéni
predpoklad pro vykon advokacie nafizen doktorat prav. P¥ piipravé Josefinského soudniho
fadu (Constitutio criminalis Josephina zr. 1707, Cesky vydan r. 1708) byl u€ingn pokus o
regulaci po¢tu advokatil, ale byl kompiladni komisi zamitnut a k vykonu advokacie se nadéle
poZadovala jen potfebna kvalifikace. Josefinsky soudni ¥ad nebyl vyluénym soudnim trestmim
fadem, neodstranil star$i pradvni normy obsaZené v Obnoveném zfizeni zemském a
v Koldinové zakoniku. V novele Josefinského soudniho fadu z roku 1781 byla pro vykon
advokacie vyZadovéna tiiletd praxe a doktorat prav. V souvislosti se zostfenim policejniho
absolutismu byly na zaklad® navrhu ceskorakouské dvorské kancelafe nejvy$Sim
rozhodnutim v r. 1802 zastaveny advokétni zkousky a tim zastaven rlist poétu advokatd. Jen
zcela vyjimedn€ a na zdkladé zvla¥tni milosti panovnika mohlo byt povoleno vykonani
zkousky a nésledny vykon advokacie. Tato praxe trvala aZ do roku 1821, kdy byla zakotvena
zasada numerus clausus pro advokaty a jejich jmenovani bylo svéfeno NejvyS§imu soudnimu
radu.’!

Pro fzeni civilni se zakladem stal Obecny soudni f4d z roku 1781, ktery byl novelizovan
v podobg tzv. Zapadohali&ského soudniho fadu z roku 1796. Obecny soudni ¥id z roku 1781
platil aZ do pfijeti soudniho fadu v roce 1895. V roce 1811 byl pfijat tzv. Vieobecny oblansky
zdkonik (ABGB), upravujici ob&anské hmotné pravo, kiery se sklddal z 1502 paragrafii a
genil se na uvod o ob&anskych zdkonech, dil prvni o pravu osobnim (manZelské, rodinné
pravo), dil druhy o pravu k v&cem a dil teti, ktery obsahoval ustanoveni spoletna pro prava
osobni a v&cnd (promldeni, vydrZeni). Vieobecny obfansky zékonik byl né&kolikrat
doplitovan, p¥itemZ novely koncepci ani obsah zékonfku pfili§ nezménily. K diléim noveldm
doslo v letech 1914, 1915 a 1916. I kdyZ zmé&ny, které pfinesl vyvoj spolenosti byly tak

# Maly, K. a kol.: D&jiny &eského a Seskoslovenského préva do roku 1945, Praha, 1999
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vyznamné, Z¢ bylo rozhodnuto o vypracovani reformy ob&anského zikoniku, k podstatné
reform¢ Vieobecného ob&anského zikoniku v tomto obdobi nedoslo. Vieobecny obgansky
zakonik byl ptejat recepéni normou €. 11/1918 Sb. z. an. do ¢eskoslovenského prévniho fadu
a pfes snahy o rekodifikaci ve dvacétych a tficatych letech 20. stoleti platil aZ do roku 1950.
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CASTIL
V¥voj advokacie v ¢eskych zemich v obdobi let 1849 — 1914

V bfeznu roku 1848 vypukla v Rakousku revoluce s cilem odstranit absolutisticky policejni
rezim. Podobu Rakousku jako modernimu obcdanskému statu se snaZila dat politicka
reprezentace jednotlivych nérodd jiZ v letech 1848 — 1850. Jeho pravnim zakladem se méla
stit tstava piijatd na UOstavoddrném shromaZdéni #i§ského sné€mu ve Vidni (pozdé&ji
Z bezpe&nostnich a politickych divoda pfeneseného do KroméfiZe, rozpudténého v bfeznu r.
1849). Mezitim byla v Rakousku pfijata tzv. oktrojovand bfeznové Ustava, kterd zachovavala
zdani budouciho parlamentarismu, ale zmeéna mocenskych pomérd vedla k rozpu3t€ni
kromé&iizského snému, odvoléni bfeznové tistavy, k obratu panovnika zpét k absolutistickému
zplsobu viadnuti a k potlagenf revoluce vojenskou moci. V obdobi po vydani bfeznové ustavy
byl pro Rakousko v srpnu 1849 cisafskym na¥izenim vydan provizorni advokétni ¥4d. Porazka
revoluce a nasledujici obdobi tzv. bachovského absolutismu (ministr vnitra Alexander Bach
byl piivodné videitskym advokatem) zbrzdily proces prosazovani modernfho statu, ktery si
jest& uchovaval n&které prvky z pfedchoziho feudélniho obdobi. Teprve vroce 1868 byl
vydan advokatni F4d, ktery nahradil ptvodni provizorni advokatni fad z roku 1849 a ktery na

pasem. uzemi platil aZ do konce roku 1948.

I1. 1. Provizorni advokatsky fad z roku 1849

Cisafsk€ nafizeni z 16. srpna 1849, jimZ byl schvalen provizomni advokéatni ¥ad, bylo oproti
Josefinskému soudnimu fadu (zr. 1781), upravujicimu do té doby postaveni advokath,
pokrokové potud, Ze sv&filo jisty dil samospravy advokatnim komordm. Zachovalo naopak
princip numerus clausus.*? Provizomi advokétsky ¥fa4d m&l pouze 21 paragraf. A¥koliv tento
advokatni ¥ad byl pivodng zamyslen jako provizomi, platil témeF dvacet let - do 31. prosince
1868. K vyrazn&j§im zménam doflo v obdobi let 1849 - 1868 pouze v oblasti advokatnich
zkousek.

2 princip uzavieného, omezeného poftu pro pfijimani do advokétského stavu
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Pozadavky Upravy svobodné advokacie se¢ objevily velice brzy po skonfeni Bachova
absolutismou. V geskych zemich miZeme poZadavky na zménu tpravy advokacie sledovat
napf. jiZz v prvnim roéniku Zasopisu Pravnik v roce 1861.%

Z nejdileZit&jsich ustanoveni Cisafského nafizeni z 16. srpna 1849, jimZz se schvaluje

provizorni advokatni ¥ad :
1. Advokati byli jmenovani ministrem spravedinosti, ktery nebyl vazin dosud trvajicim
urCenim jejich stanoveného poétu, ale mohl rozhodnout o zvyieni nebo sniZeni
advokatskych mist i o Zadostech o propdjlenf advokatskych mist v obeich, kde Zadna
advokétskd mista doposud nebyla,
2. Advokatni komory se skladaly z veSkerych advokdtl bydlicich v okrsku toho kierého
zemského soudu. S vyhradou souhlasu ministra spravedlnosti se advokéti z vice obvodi
zemského soudu mohli sdruzit do jedné komory.
3. Advokatni komofte byly svéfeny nasledujici zaleZitosti
a) vydani vlastniho jednaciho fadu a jednaciho ¥adu pro vybor komory a stanoveni jeho
piisobnosti,

b) volby prezidenta komory piedsedajiciho stalému vyboru a volby &len vyboru a
stanoveni jejich poltu,

¢) zaji§téni pHjml a vydajh komory a kontrola jejich aéta,

d) podédvani dobrozdani o propljleni advokatskych mist, podani vyjadient v pripadé
navrzeného suspendovani nebo propusténi advokata,

€) po uplynuti jednoho roku obnovovand volba zkuSebnich komisafl z advokétského
stavu, které prezident apelainiho (vrchniho zemského) soudu stfidavE pfibiral
k advokéitnim zkouskam,

f) udrZovani cti a distojnosti advekatského stavu,

g) podavéani navrhi zakont.

4. PoZadavky pro vykon advokacie :

a) rakouské statni obCanstvi,

b} dosaZeni zletilosti,

¢) zachovaly zpisob Zivota (bezthonnost),

d) slozend advokatni zkouska nebo pfed wSinnosti provizorniho advokatnfho Fadu
vykonana fiskalni zkouska.

3 Pravnik, ro%.1.,1861,se&it IT1., napt. &lének A. Srola : Zdali? jest radno, aby advokatstvi bylo
prohlé¥eno za svobodné
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5. Zadost k apelaénim (vrchnim zemskym) soudtim o pEipuiténi k advokatské zkoudce musel
kandidat této zkousky prokézat jednak doktorskou hodnosti nabytou na rakouské
université a jednak praktickou zptisobilost ziskanou sluZbou u rakouského soudu nebo
fiskalnfho ufadu nebo u tuzemského advokata, a to bud’ po dobu tf let po nabytém
doktoratu nebo po dobu péti let po dokonceni préavnickych studii bez zfetele na dobu
dosazeného doktoratu. Vysvédéeni o praxi u advokita muselo byt potvrzeno vyborem
pfisiudné advokatni komory. Do 31. prosince 1850 byly k advokatni zkousce pfipusténi
téZ negraduovani soudci, kteff prokazali, Ze vykondvali bezihonné po dobu péti let u
rakouského soudu soudcovsky ufad jako samosoudci nebo jako sborovi radové,

6. Utedni disciplinarmni dohled nad advokaty pifslufel vyhradng apelainim (vrchnim
zemskym) soudim, pouze z jejich pitkazu mohlo byt zahajeno disciplinarni ¥zeni proti
advokatovi. Apela¢éni soudy si mély o otdzce suspendovani nebo propulténi advokata
vZdy pfedb&Zn€ opatfit vyjddfeni advokdtni komory a toto se svym dobrym zdinim
predlozit nejvy$§imu soudnimu dvoru.

Provizomim advokatskym Fadem z roku 1849 nebyla jesté zakotvena zasada volného piistupu

k advokacii pfi spln€ni zdkonnych podminek. Tehdeidi Ministerstvo spravedlnosti se nové

Upravé advokacie brénilo a jest€ v roce 1868 nejmenovalo v Praze dalsi advokéty, a€ se jiz

blizila &innost advokatniho F&du zroku 1868.°* Provizornim advokétnim ¥adem byly

v Rakousku zavedeny advokaini komory dle francouzského vzoru, které tvofili advokati

majici bydlisté v obvodu zemského soudu.

Po vydani provizomiho advokatniho ¥4du z roku 1849 byly vydény dva provadéci zikony

upravujici podminky pro vykonani advokatnich zkousek, a to :

1. zékon & 264/1854 ¥.z., jimZ byly vydany nové zdkonné pfedpisy o prakfické zkousce

poZadované k vykonu advokacie a o praxi nutné pro pfipudténi k této zkousce,

2. zékon & 262/1854 f.z., jimZ byly vydany nové zékonné piedpisy o praxi pelitickych a

soudcovskych fednikd a o praktickych politickych a soudcovskych zkouSkach.

" Balik, S.: Advokacie viera a dnes (vybrané texty z d&jin a soutasnosti advokacie), Ale¥ Cenkk, Dobra

VYoda u Pelh¥imova, 2000

Strana 28 (celkem 113)



IL. 2. Nafizeni o naklidani s pokoutniky z roku 1857

(Naf{zeni ministerstva spravedlnosti z 8. &ervna 1857 &. 114 hi¢inné pro celé tizemi FiSe

s vyiimkou vojenské hranice, tvkajici se naklddani s pokoutniky)

Pokoutnictvi (vinkéfstvi — z n€m. Winkelschreiberei) lze pozorovat v d&jinach advokacie jiZ

od samého po&atku.

Za pokoutnika byl podle vy$e uvedeného naffzeni ¢. 114 z roku 1857 pokiddin kazdy kdo

neopravnéné zakro¢il jménem stran nebo pro strany vyhotovil pravni podéni.

Tresténi pokoutnictvi piisludelo soudim z moci disciplindrni z vlastntho podnétu. Trest byl

stanoven v rozmezi penéZni pokuty ve vysi 10 K 50 hal. aZ 420 K, poptipadé v&zeni od 24

hodin do 6 tydnt (§ 3 Nafizeni o nakladéni s pokoutniky). Podle tehdy platného soudniho

fadu nebyli pokoutnici pfipusténi jako zastupei stran pfi Zidném procesnim ukonu. Toto
platilo pro zaleZitosti soukromoprivniho rézu. Pokud se jednalo o pokoutnictvi v jinych
oborech veiejné spravy, byly ke stihani pokoutnictvi a co do vyméry trest piisluné pfedpisy

o trestani policejnich pfestupk.

Ustanoveni § 5 Nafizeni o naklddani s pokoutniky zroku 1857 upravovalo disciplinirni

postih advokéth a notafd, ktef{ opatif svym podpisemn soudni podéni sepsand pokoutniky pro

tieti osoby nebo kteff jinym zplsobem budou pokoutniky podporovat.

Obecné byly moZnosti pokoutnikd tzv. vinklafit rizné podle toho, jak byl €i nebyl

v procesnich pfedpisech upraveno povinné zastoupeni advokatem (advokatsky proces,

advokitsky pfimus). V trestnim procesu byla moZnost pokoutnika byt obhdjcem obvykle

minimalni. V civilnim procesu byla §ife povinného zastoupeni upravena rizné, od 2. poloviny

19. stoleti a% do roku 1950 méli i na tomto poli vinkla¥i v &eskych zemich velmi mélo

prostoru. Pokoutnictvi se v t¢ dob& vyskytovalo zejména v nesporné agendé a pfi sepisovéni

listin a podéni. Vliv na tento vyvoj méla i tehdej¥i Grovefi gramotnosti a také skutednost, Ze
soudy a fady vedly jednani v némeckém jazyce.

Cl. § 1 Na¥zeni o nakladani s pokoutniky &. 114/1857 obsahuje definici pokoutnika :

»Za pokoutnfka je pokladan :

a) kdo nejsa oprévnénym zéstupcem ve v&cech spornych, v nichZ strany podle pFedpisit
soudniho ¥adu pouZiti musi pravniho zastupce, neopravnéng jménem strany zakrodi nebo
podéni za ni zhotovi,

b) kdo nejsa pfislu§nym GFadem k tomu opravnén, zaméstnava se tim, Ze pravni listiny nebo
soudni podani ve v&cech spornych a nespornych, i kdyz zakrofeni pravniho zdstupce pfi
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tom pfedepsano neni, sepisuje pro strany nebo jak pomocnik jejich pH soudu zakroCuje, af’
jiZ ptijem Uplaty piitom lze mu dokazati nebo na ziskuchtivy tmysl s diivodem souditi
zmnoZstvi zhotovovanych pravnich listin nebo podéni, z cetnych zakroeni jako
plnomocnik, z pfedkiddanych cessi nebo z jinych okolnosti.
Die ¢&l. § 2 tohoto naf{zeni byl k vy3etfovani a trestini pokoutnictvi pfisludny soud, pfi némz
pokoutnik pfimo nebo neptimo zakrocoval, nebo pfi némz byla pfedloZena jim sepsana pravni
listina nebo soudni podani.
Dalsi ust. Nafizeni o nakladani s pokoutniky 114/1857 (€l. § 5) upravovalo soufinnost
advokath nebo notafh, kte¥ svym podpisem soudni podani, kterd byla sepséna pokoutniky pro
tfeti osoby, nebo ktefi jinak podporovali pokoutnictvi. Na tyto osoby se vztahoval
disciplinarni trest. Naiizeni o nakladani s pokoutniky z roku 1857 vydané v dobé Bachova
absolutismu bylo zruSeno az k 1. 1. 1949 zdkonem o advokacii &. 322/1948 Sbh.
Obecné lze v zésad® rozliSovat dva pfistapy k advokacii:
1. stav, kdy volnému pfistupu do advokacie a svobodné volb& advokata brani princip
numerus clausus,
2. stav, kdy pfi splnéni zdkonnych podminek mé moZnost stat se advokatem kaZdy.
V prvém pifpadg je vinklafstvi &innosti pochopitelnou a nezffdka i Cestnou a prospéinou
(napf. historicky znamy ptipad, kdy se Frantifek Ladislav Rieger pokusil ujmout se obhajoby
Karla Havlitka Borovského pied prazskou poroton, ale nebyl k obhajobd pripustén).’
V pfipadé druhém je pokoutnictvi &innost, kterd je advokaty povaZovéna za zavrZenithodné
podnikani, které je tfeba vymytit.

11 3. Advokatni ¥id z roku 1868 - zakon & 96/1868 F. z.

Advokatsky fad zroku 1868, resp. zdkon z 6. Cervence 1868, jimZ se uvadi f4d advokétsky,
publikovany v Ri¥ském zdkoniku pod & 96/1868, je zékladnim pravnim predpisem
advokatniho priva v modemich d&jindch na¥{ advokacie. Jeho G¢innost trvala na naSem fizemi
od 1.1. 1869 do 31.12. 1948, tedy celych 80 let. Aplikace tohoto advokatského fadu z roku
1868 se dotkla fady generaci advokatl a jeho text ovlivnil zdkon o advokacii zroku 1990
(zdk. &. 128/1990 Sbh.) i soudasny zdkon o advokacii &. 85/ 1996 Sb.. Na advokétni ¥ad z roku
1868 nelze pohliZet pouze z pohledu Ceskych zemf. V dob& jeho vzniku byl prévnim

3 Balik, S.: Advokacie viera a dnes (vybrané texty z d&jin a soufasnosti advokacie), Ale¥ Cendk, Dobra

Voda u Pelh¥imova, 2000
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piedpisem pro Pfedlitavsko, judikatura k nému se tvofila ve vech zemich, ve kterych platil,
Advokatni Tad z roku 1868 spojil advokacii v dneénim Rakousku, Slovinsku a &isti Polska,
takZe miZeme hovofit o spoledné tradici advokacie v tchto zemich.

V dobé i¢innosti Advokatského fadu z rcku 1868 mohli pfedlitavti advokati praktikovat na
celém uzemi Pfedlitavska v pifpadé, Ze k tomu byli dostateéng jazykové vybaveni. V této
dobé v Evropé jiz delii dobu fungovala advokacie v Anglii a Francii na moderni bizia m&la-
li se Rakousko — Uherskd monarchie pfeménit ze sttedovékého agrirniho stitu na stit
agrarné-primyslovy, bylo nutno koncipovat advokacii jako svobodné a nezavislé podnikini a
zrudit do tehdy platny princip numerus clausus. Nezévislost advokacie byla vyslovné
stanovena v § 33 zdkona o advokacii &. 96/1868 F.z.

Nejvys§im organem advokatni komory bylo dle advokAtniho fadu zroku 1868 tzv. ,plné
shroméazdéni komory advokétské®, Toto shromazdéni svolival kazdoroéné vybor a pravomoc
tohoto shromazdéni byla vymezena v ust. § 27 zdkona o advokacii.

Pro konkurenéni boj pfinesi advokatni tad z roku 1868 ustanoveni umoZinjici advokatim
svobodné stéhovani v ramei plisobnosti jedné i vice advokétnich komor (§ 21 advokétniho
tadu). RovnéZz privo zastupovat pfed vSemi soudy vzemich v H¥ské rad@ zastoupenych
nemohl znepfijemnit ani nalez NS z 9. 5. 1869 & 2351, uklddajici advokittim, Ze budou-li
{init podéni u soudu v obvodu vrehniho soudu zemského, k n€mui sami nep¥isluii, musi na
vyzvu soudu prokazat, Ze jsou skutedné advokéty.35

PfestoZe platila tato ustanoveni, usilovala vétSina novych advokath vroce 1869 o plisobend
v Praze a n&ktera ,neatraktivni* mista na vesnicich zOstavala neobsazena. JiZ p¥ed vydanim
disciplinarniho statutu postihoval vrchni soud zemsky advokata, ktery si otevrel filidlku mimo
své ohla¥end sidlo.”” Za disciplindrnd pfein v ramci konkurence, opirajicf se pravné pouze o
vyklad obecného ustanoveni § 10 adv. Fadu, poklddala praxe i reklamu. Pisnd stamoveny
charakter advokacie podtrhovalo i ustanoveni § 20 advokitniho fadu, podle kteréhe advokat
nemohl zarovesi s v¥jimkou uditelstvi vykonévat placeny stitni fad & takové zamé&stnani,
které by se nesrovnavalo s véZnosti advokatského stavu. S vyjimkou t€ch, na 1n&Z se
vztahovalo pfechodné ustanoveni § 40 adv. fadu, tj. vykondvali k 1. 1. 1869 zaroveit notifstvi,
zakazoval § 20 advokatniho fadu daliim advokatium zérovern provozovéni notifstvi. Opaloy
zikaz byl ddn ustanovenim § 7 notafského #adu &. 75/1871¢F.2

% Balik, S.: Ceskd advokacie ve svétle prévnich predpist zlet 1868 — 1914 ajejich dobového vykladu,
Prévng historické studie, 34, 1993
¥ Balik, St.: Po péti letech ( &rta z d&jin advokacie v Cechéch v letech 1869-1873, BA 10/1995
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Ke druhé skuping legélni konkurence advokéti, tj. k obhdjclim ve vEcech trestnich, jejich
postaveni po vé€t§inu obdobi mezi lety 1868 — 1914 upravoval § 39 trestniho fadu soudniho &.
119/1837 ¥.z. byl pfistup benevolentnéjsi. Podle nalezu NS ze dne 12. 4. 1882 &. 3920 byli
univerzitni docenti, jeZz byli zaneSeni do seznamu obhdjcl, byli u advokami zkousky
osvobozeni od zkoudky z prav a fadu trestniho.

Proti nelegalni konkurenci ze strany pokoutnikd se advokiti a notafi spojili, i kdyz si
vzijemané fasto prebirali agendu. V konkurenénim boji vysly advokatim vstfic zejména
procesni predpisy a judikatura. Civilni fad soudni & 113/1895 f.z. prohlasil sn&kolika
véenymi a osobnimi vyjimkami véci projednavané pfed sborovymi soudy prvé instance a pted
viemi soudy vy3si instance za tzv. proces advokétsky s obligatornim zastoupenim advokatem
(§ 27 a nasl. civilnfho Fidu soudnfho). Obecni zmocnénci byli vyloudeni ze zastupovani i
tehdy, §lo-1i o spor z punkta pies 500 zlatych v mistech, kde sidlili asposi dva advokati. Tento
spor sice nevyZadoval zastoupeni advokatem, ale pokoutnikovi v zastupovani bréanila zdkonnd
piekazka. Podle § 29 odst. 2 civilniho fadu soudniho nesmél soudce pfipustit osoby zndmé
jako pokoutniky k Zddnému procesnimu tikonu. Proti odeptenému ptipu§téni nebylo moZno
podat samostatny opravny prosttedek. Obdobné podle ustanoveni § 18 zikona &. 36/1875 f.z.
o ziizeni spravniho soudu v kazdé stiZnosti, tj. v kazdém podnétu k zahdjeni fizeni, musel byt
podepsan advokat, podle nafizeni ve§kerého ministerstva ze dne 15. 5. 1902, jimz% se upravuje
Hzeni v obCanskych rozepfich pravnich pfed konzulskymi soudy €. 101/1902 f.z. se musely
strany dat zastoupit advokatem, pfevy$ilo- 1i punktum 1.000 K a v mist& procesntho soudu
méli sidlo alespori dva pravni zastupci k zastupovani pfed soudem opravnéni (§ 4 cit. zékona).
Po dlouhou dobu byly netspésné snahy advokati proniknout k Zivnostenskym soudfim. Podle
§ 33 zékona &. 96/1868 f.z., kterym se uvadi advokatnf ¥ad, byli za plnomocniky brini jen
piislusnici strany nebo osoby téhoZ povolani a tato Uprava byla pfevzata bez zdsadnich zmén 1
v § 25 zédkona & 218/1896 f.z. 0 zavedeni souddl Zivnostenskych a soudnictvi v rozepkich ze
Zivnostenského poméru pracovniho, ucebniho a ndmezdniho. Tento stav nebyl piijimén
advokétskou obci s pochopenim. V roce 1909 napf. vybor advokatni komory v Praze ve
zpravé pro ministerium priav uvedl, Ze neni tfeba novelizace citovaného ustanoveni § 25, ale
stali zménit vyklad, nebot advokat oznaluje se touto praxi jako Skodlivy <&initel pii
vykonavani soudnictvi, kteréhoZ v zjmu obecenstva pravo hledajiciho jest tieba odstraniti,
jedné —li se o tiidu obyvatelstva poZivajici zvld$tni ochrany stétu.*®

*® Balik, S.: Cesk4 advokacie ve svétle pravnich pYedpist z let 1868 ~ 1914 a jejich dobového vykladu,
Préavng historické studie, 34, 1993
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Roku 1905 se snaZil Dr. E. Koerner navrhnout, aby advokacie uzndna za souddst vefejné

spravy, aby byla zruSena volna souté? advokatl a aby mista advokatli byla, podobné jak tomu

je u notait, obsazovana podle potad{ vEku vefejnou spravou. Tento ndzor byl mezi advokéty

v men3iné a jeho navrhovateli se jej nepodafilo prosadit.

Advokati byli vylou€eni pouze ze zastupovani ped Zivnostenskymi soudy a pfed rozhodéimi

soudy bursovnimi podle stanov pislu$né bursy. V nespornych zéleZitostech mohli strany

zastupovat stejnou mérou advokati i notafi. Zména sidla advokata byla moZna po uplynuti tf

mésich ode dne ohlaSeni pfisluiné advokétni komofe.

Pravni ptedpisy dotykajici se advokacie byly publikovany v Zakoniku {§ském pro kralovstvi

a zemé v figské rad€ zastoupené, vydavané také v némecké verzi pod nizvem Reifsgesetzblatt

fir das Kaiserthum Oestereich. Prameny zde vydavané 1ze rozdglit na dve zdkladni skupiny :

1. pfedpisy o advokacii v uz$im slova smyslu, vénované zejména nebo pouze advokacii a
takto oznafené ve vécném rejstifku (nejéastdji pod heslem ,advokati“, ,Advokaten —
Ordnung™ atp.}

2. predpisy obsahujici normy o advokatech & advokacii vedle norem jingch. Sem lze zatadit
napf. pfedpisy ¢ organizaci justice, notafstvi, procesni Fady atp.39

Vzhledem k tomu, Ze advokacie byla zéleZitosti f{¥skou a nikoliv zemskou, Zékonik zemsky

resp. Landesgesetsblatt fiir Béhmen neobsahuje z prdva upravujictho advokacii Zadné

ustanoveni. V Zikoniku F{§ském jsou viak vedle pFedpisi s plsobnosti v celém Pedlitavsku i

pfedpisy o advokacii pfedeviim v nékteré ze zemi, zastoupenych v f3ské radg, ¢i pouze o

Vidni, apod.

I po pfijeti advokitského ¥adu zroku 1868 zistaly v platnosti nékteré vyznamné normy,

z nich? nejpodstatngj§imi jsou na¥izeni ministra prav &. 264/1854 f.z., vénované advokatnim

zkouskam.

Kdybychom shmuli obdobi let 1868 — 1914, byly vtomto obdobi stéZejnimi pfedpisy

upravujicimi advokacii :

1. Advokatni ¥ad z roku 1868 upravujici pfistup k advokacii, préva a povinnosti advokati,
organizaci a postaveni advokéatnich komor, zanechani advokacie atd.

2. Disciplinarnd statut z roku 1872

3. Advokatn{ tarif ze roku 1890*

* Balik, S.: Ceska advokacie ve svétle pravnich predpisii z let 1868 — 1914 a jejich dobového vykladu,
Pravnt historické studie, 34, 1993
“ Piehled dal¥ich pFedpist upravujicich vykon advokacie v letech 1868 — 1914 viz. P¥ilohaé. 1
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IL. 4. PFedpoklady pro vikon advokacie podle zakona & 96/1868 F. z.

Teprve advokatnim Fadem z roku 1868 byla zakotvena zdsada uplné volnosti advokacie, pfi
niz kazdy, kdo splnil zadkonné podminky (tj. domovské pravo, svéprdvnost, doktorat prév,
praxe 7 let, vykonana zkouska u vrchniho soudu, sloZzena Gfedni pfisaha), nabyval zapisem do
listiny advokatd té komory, v jejimZ obvod€ si dotyény advokat zvolil své sidlo, pravo
k praxi, tj. k zastupovani pfed vdemi ufady a soudy krélovstvi a zemi na fi¥ské radeé
zastoupenych ve viech soudnich a mimosoudnich vefejnych i soukromych zaleZitostech stran.
Advokatni ¥&d nestanovil horni v€kovou hranici pro vykon advokacie. K zdniku prava
provozovat advokacii mohlo kromé pfipadu umrti dojit 1 ztrdtou zplsobilosti (pozbyti
domovského prava & sob&pravnosti, nebyle-li ji znovu nabyto), dile po dobu, kdy advokat
vykonaval &innost s advokacii nesluitelnou a téZ ,.kdyZ byl advokat od soudu trestniho dle
zdkona odsouzen®.
Podle ustanoveni § 34 pism. ¢) advokatniho fadu bylo moZné vzdat se advokacie s moZnosti
se k vykonu advokacie vréatit. PH rezignaci rozhodoval vybor advokatské komory o vimazu
z listiny advokatd (§ 28 pism. a) advokatniho fadu). Doslo-li k zaniku prava provozovat
advokacii smrti, uréil vybor komory podle § 28 pism. h) tzv. nAm&stka povéfeného k vedeni
kanceldfe. Advokacie se nevzddvali ani advokdti zvoleni do obecni samosprévy nebo
podnikajici mimo sféru klasické advokacie.
Jeden z nejzavaingj$ich a nejvice diskutovanych probléml byla otizka, zda ponechat tzv.
svobodnou advokacii & se vratit k principu stanovujicimu v uzemnich obvodech numerus
clausus. Fakticky se jednalo nejen o otdzku samotného vstupu do advokacie a dozoru nad ni,
ale také o obavy z legélni i nelegalni konkurence.
Po akinnosti advokatntho fadu z roku 1868, 1j. od 1. 1. 1869 byla advokacie pfistupna tfem
skupinam osob :
@N advokéatim pfijatym na zéklad® &astky V. advokatniho fadu zr. 1868, tzv. ,ustanoveni
pomijejicich*
@M ¥adnym uchazedim, spliujicim podminky dané ustanovenimi §§ 1 — 5 advokétniho fadu
A mimoFadnym uchazedtim podle ustanoveni § 6 advokétniho fadu

Do prvni skupiny pat¥ili v souladu s ustanovenim § 35 advokétniho ¥adu ti advokati, ktef
pfed 1. lednem 1869 vykondvali advokacii na zdklad® pfedchozi prévni dpravy, tj.
provizorniho fadu advokatského, vydaného dne 16. 8. 1849,
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Také notafdm v zemich v ¥i§ské rad® zastoupenych, pokud vykonali s dobrym prosp&chem
advokatni zkousku a méli nejméng sedmiletou praxi, véetm? praxe kterou vykonali jako notéfi,
bylo umoZnéno ,,vzdati se notafstvi a vstoupiti v stav advokétsky* (§ 38 advokatského radu).
Tato zvyhodnéni méla vést k urychlenému zvySeni pottu advokiti, které bylo potieba. Piesto
tato forma pfijeti do advokacie nebyla nejb&¥ng&jsf, vétsinu pisludnikt advokatského stavu
tvofili advokati, pfijati podle §§ 1 aZ 5 advokéatniho Ffadu.

Pro vykon advokacie bylo zirove tfeba splnéni viech zékonnych podminek a nasledny z4pis
do listiny advokatl. Podminkami bylo domovské pravo v n&které obci v zemich zastoupenych
v I{8ské radé, ,sob€pravnost”, ukonené pravnicko-politické studium a odbyti piisnych
zkoudek na n€které univerzité v téchto zemich a povySeni na doktora priv, vykonan4 praxe a
odbyti advokatni zkousky (§ 1 advokatniho fadu).

Podle § 41 adv. 4du se jako rigorosium ve smyslu § 1 pism. ¢) po&italy i piisné zkousky
vykonané na Universit€¢ v Padové & Pavii v dob& rakouského panovini, & na Université
v Pedti. Dle rozhodnuti NS ze dne 15. 5. 1877 &. 5785 stafila ke splnéni podminky ukongeni
studia a doktoratu nostrifikace cizozemského doktoratu tuzemskou univerzitou podle vynosu
ministerstva ze dne 6. 6. 1850 &. 240.

Kandidati advokacie byli zapisovani do tzv. ,listd kandiditskych advokatskych®, kieré vedl
vybor advokatni komory. V pfipad€ spord ohledné zapsdni nebo vymazu, potvrzeni praxe
advokatniho kandidata, mohl se tento kandidat odvolat k vrchnimu soudu zemskému a od néj
k Nejvyssimu soudu. Podminkou zad4tku b&hu praxe bylo mj. podle nalezu NS ze dne 14. 3.
1883 ¢&. 1388 sloZeni tfeti teoretické statni zkousky, tj. zkouSky statov&decké, a contrario
rozhodnutim ze dne 28. 10. 1873, & 22011 Nejvy¥§i soud konstatoval, Ze kandidita nelze
pripustit k advokatni praxi, pokud sloZil pouze historickou a judicidlnd statni zkousku.
Absolventi pravnickych fakult praktikovali u advokati i tehdy, pokud se pfipravovali na jiné
pravnické povolani. Tak nap¥. notafsky ¥ad & 75/1871 f.z. v § 118 kandidatovi notafstvi
zakazoval byt zdrovedl v praxi advokétské, ale novelizace vydand pod €. 3/1876 f.z. jiZ
pfedpokladala, e kandidt notafstvi mitze praktikovat u advokéta aZ 2 roky. K zapisu do
listiny kandidéth advokacie nebylo podle nalezu NS ze dne 25. 11. 1884 &. 13374 prikazu
rakouského stitniho obanstvi. K advokatni zkouSce mohl byt uchazed pfipustén, pokud
prokézal praxi a doktorat, avSak aZ po uplynuti étyf let z pfedepsané praxe. I toto ustanoveni
vyvolavalo v praxi problémy. Nejvy$¥i soud rozhodl roku 1869 pod ¢&. 732, Ze kandidat aby
mohl byt ptipustén k advokatni zkousce musi prokdzat, Ze si odbyl tiiletou praxi do doktoratu.
Kandidati advokacie, ktefi jiz vykonali advokéini zkousku byli pochopitelng ve vyhodn&js

pozici ne¥ jejich kolegové bez zkousky, zejména z hlediska substituce.
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Ten, kdo doloZil spinéni viech podminek, mohl sloZit u vrchniho soudu zemského pfisahu.
Pokud by vrchni zemsky soud nechtél kandiddta vzit pod piisahu nebo jej pfipustit
k advokatské zkousce, mohl si kandidat advokacie podat rekurs k nejvy$simu soudu.

Po vykonani pfisahy mohl kandididt v souladu sust. § 7 advokatniho fadu Zidat vybor
ptisluiné advokatni komory podle mista bydli§té o zapis do advokatské listiny. Vybor mohl
odepfit zapis pouze v zdkonem stanovenych piipadech prekaZek trestniho ¢i disciplindrniho
tadu. Odepfel-li vybor zapis, bylo opravnym prostfedkem odvolani k advokatnf komoie a od
ni k nejvys§imu soudu.

Az do 1.1. 1924 bylo k dosazeni advokacie nutno, aby kandiddt kromé& 5 let advokaini praxe
vykazal jesté daldi jednoro&ni praxi u notafe nebo nekterého vefejného Gfadu.

Diskutabilnim ustanovenim advokatnfho ¥adu z roku 1868 bylo ustanoveni § 6 umoZiiujici
tzv. mimotédné pfijeti do advokacie. Advokdtem se podle tohoto ustanoveni mohl stat i ten,
kdo byl pét let hlaswicim radou u n&€kterého sborového soudu, coZ mu nahrazovalo doktorat,
praxi i advokatni zkougku,*'

Zmingnd varianta upravend v § 6 advokéiniho fadu o mimofadném pfijeti do advokétntho
stavu byla v dpravé po roce 1918 jiZ zrudena.

Po roce 1868 se podet advokath v Cechach v souvislosti s novym zékonem o advokacii zvysil.
K 1. lednu 1869 je uvadéno 216 advokitd, z toho 66 v Praze; v rakouskych zemich celkové
phisobilo 550 advokati.*’ Dne 25. ledna 1869 vykonalo u ¢. k. vrchniho soudu zemského
ptisahu podle nového advokétniho fadu patnact novych advokatli, mezi nimi mj. v roce 1868
odmitnuty Jan Strakaty (1835 — 1891) a Jakub Skarda (1828 — 1894). Piisaha se nejprve
konala némecky, poprvé ji vykonal aZ vroce 1870 advokat Jan Vasaty (1836 — 1898).
Koncem roku 1869 bylo jiz v Cechédch 282 advokat zvy¥il tém&F o 58 %. Novi advokati se
fasto usazovali v Praze, kam bylo po 1. ledu 1869 mozné — nebot’ advokatni ¥ad &. 96/1868
f.z. umoznil volné st€hovani advokath — i pfemistit kanceld¥. Koncem roku 1869 bylo v Praze
103 advokéth. Dal3i zndmy daj je az z roku 1874, kdy v Praze sidlilo 125 z 375 advokati
v Cechéch, tj. 33,3 %. Pro srovndn stoji za zminku, ¥¢ v k 31. prosinci 1887 bylo v Praze 271
advokatl. V roce 1925 bylo v Praze (v dnednich hranicich mé&sta) 688 advokati. Mimo Prahu
v té dob& plsobilo 981 advokatl. Naproti tomu venkov nebyl nikdy advokity tolik

vyhledavan.*?

“ Ballk, S.: Ceskd advokacie ve svitle pravnich predpish z let 1868 — 1914 a jejich dobového vykladu,
Pravng historické studie, 34, 1993

“2 K. Nosek, O cilech a prostfedcich reformy advokacie, Prévnické rozhledy, 1902, str. 122, Prévnik,
1877, str. 107

s Balik, $t.: Po p&ti letech ( &rta z d&jin advokacie v Cechéch v letech 1869-1873), BA 10/1995
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V tasopise Pravnik jsou opakovan& zmifiovany situace, Ze v n¥kterych okresnich méstech
dosud nesidlil 2adny advokat.** Naopak velmi ostte bylo zasahovano proti advokatim, kte¥
praktikovali ve méstech, v nichZ sami nebydleli.

Jedna stiZnost se dostala k vrchnimu soudu, zemskému, ktery rozhodl, Ze postup, kdy si
advokdti otevirali pobofky, ve mé&stech ve kterych nebydleli, nebyl dovolen. Tento trend
prevladl nejen v Cechach, ale napt. 1 v Dolnim Rakousku.

Kromé advokéatti zmittuji citované zpravy® i adaje o kandiddtech advokacie. Téch bylo
koncem roku 1870 celkem 260, ztcho 135 v Praze a 125 na venkove, vroce 1871 bylo
advokatnich kandidatd 257, zafatkem roku 1873 281 kandiditd advokacie, roku 1876 285
kandidsth advokacie.*® Zaméstndvini osob poskytujicich prévni pomoc a nezapsanych
v listiné kandidati advokacie bylo povaZovano za pokoutnictvi.

Vinklafstvi &1 pokoutnictvi se mélo pfijetim advokatniho fadu & 96/1868 f.z. zménit. I nadale
zistdvalo v platnosti ministerské nafizeni &. 114/1857 f.z., umoZfiujici soudni postih
pokoutnikt, nicméné se Cekalo, Ze proti vinklafim nyni zakrodi ve vétsi mife pfedeviim sami
advokati. V této souvislosti nelze p¥ehlédnout, Ze jesté (vroce 1867 vydany) VI svazek
Riegrova slovniku nauéného nema samostatné heslo ,,pokoutnictvi®, a v hesle ,,pokoutni® se o
negativnich vlivech této &innosti zmitiuje velmi zdrZenlivE, stim, Ze pfed rokem 1869
beztrestné pokoutniéili i takové osobnosti jako poslanec zemského snému FrantiSek Uher
(1826 — 1870), ale Ze jiZ v roce 1868 Jakub Skarda vyzyval, aby advokét ,, osobng dochézel
k rokitim poloZenym o rozepfich jeho stran, pak aby pfed soudem nebo mimo soud nepustil se
v jedndn{ s nikym, kdo po zdkonu oprévnén nend, aby jiné zastupoval, aniZ by pfi tom &ekal,
aZ k takovému zastupovani opfe se soudce.”

0O to v&3¥ bylo zklamén{ téch, ktefi brzy zjistili, Ze 1 v dobich otevieni advokacie,
pokoutnictvi nelze vymytit. JiZ bylo zmin&no, Z%e reakce na pijeti advokétského radu &.
96/1868 f.z. z ¥ad Gfadi a prévnické vefejnosti byla odlidna.

V Pravniku z roku 1868 lze zaznamenat zcela zfetelnou snahu konzervativel naznadit, Ze
uzédkonéna svoboda advokacie nebude brana vaZngé. Jest€ na posledni chvili nebyli jmenovani
advokéty v Praze oba poslanci na Seském sndmu Dr. Strakaty a Dr. Skarda, a& jmenovits Dr.
Skarda vykézal ze véech kompetentt skoro nejdel3i praxi a od vrchniho zemského byl pro

Prahu navr¥en na prvnim mist&."’

“ Prévnik, 1908, str. 280

Prévnik, 1870, str. 35, Pravnfk 1871, str. 31, Pravnik 1874, str. 144

Pravnik, 1877, str. 107

4 Balik, St.: Po p&ti letech ( &rta z d&jin advokacie v Cechdch v letech 1869-1873), BA 10/1995
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Obecné pro obdobi okolo roku 1868 byly ptizna&né snahy o znepfistupnéni advokacie

osobam nepohodlnym tehdej$imu reZimu a politické reprezentaci.

II. 5. Advokatni komora

Dosavadni vybor advokatni komory svolal valnou hromadu advokétni komory pro krélovstvi
Ceské, aby se Advokatni komora pro kralovstvi Ceské ,ustavila vedle nového ¥adu
advokatniho“ dne 25. brezna 1869. Utastnilo se ji 71 advokatl, vt$inou advokatd prazskych.
Ce¥tl mimopraXiti advokati s¢ na rozdil od advokiti z nékterych némeckych mést
nezucastnili, pfestoZe se poprvé jednalo v obou zemskych jazycich, nikoliv jen vjazyce
némeckém.

Na valné hromadé€ konané dne 25. biezna 1869 byl zvolen vybor komory, jeji pFedseda a jeho
naméstek. Pfedsedou se stal prazsky advokat némecké narodnosti Bed¥ich Wiener (1816 —
1887), naméstkem rovnéZ praZsky advokat Josef Tragy (1830 — 1914). Pfedseda a namé&stek
byli zvoleni aZ do roku 1881. Vybor byl dne 25. bfezna kromé t&chto dvou jmenovanych
advokatd zvolen S$estndctidlenny, véichni Slenové byli prazskymi advokéty.*® Neutast
mimoprazskych byla v té dobg obvykl4, a to 1 z dlivodi dopravaich problémii.

Pro Cechy byla v letech 1868 — 1914 zfizena jedind advokatni komora se sidlem v Praze. Se
&lenstvim v advokétni komote souviselo prévo volit a byt volen do organl komory a podilet
se na jejich ¢innosti. Toto faktické aktivni a pasivni volebni prévo nebylo vyslovné stanoveno
ani v advokatském ¥adu ani v disciplinarnim statutu.

Orgéany advokatni komory byly :

@) plné shromazdéni advokatskeé, resp. valnd hromada

@ vybor komory

@ prezident a niméstek prezidentiv

@D disciplindrni rada

Podrobnosti o téchto orgdnech jsou upraveny v &astee III. advokatniho ¥adu a v &astce IL
disciplinarniho statutu.

Vybor komory a valné hromada

Vybor komory byl vykopnym orgénem advokatni komory. Tvofili jej prezident, jeho
ndméstek a &lenové, o jejich? poftu rozhodovala valnid hromada podle § 27 pism b)
advokatniho f4du. Vybor byl volen na tfileté funkéni obdobi valnou hromadou. K volbé byla

8 Pravnik, 1869, str. 18
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pozZadovéna nadpoloviéni vét§ina pifitomnych. Nebyla-li nadpolovi¢ni vétSina piitomnych
dosaZena ve dvou kolech byli zvoleni ti, ktef{ ziskali ve druhé volb& relativng nejvice hlast,
do uXi volby. V Cechich v té dob& tvokili vybor z velké S4sti praz¥ti advokati, co? bylo
ovlivnéno i tim, Ze advokati phsobici na venkové se asto neudastnili valnych hromad, a to i
z dtvodu obtiznych dopravnich moZnosti a ¢asové narotnosti pro venkovské advokaty.
Pravomoc vyboru advokatn{ komory byla vymezena ustanovenim advokétniho fadu. Patfily
knim zéleZitosti evidenéni, zejména vedeni seznamu advokitl a kandidatd advokacie,
finanéni agenda, vybirani ro¢nich piisp&vkil, zastupovani komory navenek, fefeni palmarnich
véci, napf. vydavéani dobrozdani o pfiméfenosti honoréfe a nahrad za sluZby a povolovani
zéstupce zdarma, zaji§tovani chodu kanceléfe po smrti, pfi onemocnénd ¢ nepiitomnosti
advokata, a déle vykon ,usnddeni komory advokatské* a organizovani jejiho chodu. Vybor
rozhodoval nadpolovi¢ni vétsinou z alespori dvou tietin pfitomnych, predseda mél hlasovaci
pravo jen p¥i rovnosti hlast.

Pravomoc komory, resp. valné hromady byla zaméfena na schvalovani zakladnich
organizatnich norem komory a na rozhodovani o zdkladnich otazkéch. Pat¥ila k ni napf. volba
organd komory, pfijiméani rozpodtu a dohled nad jeho pln&nim, vymé¥Fovani pFispEvki &lend
atd. Kromé fadnych valnych hromad, konanych jednou ro¢n&, mohla byt vyborem, popf. na
Zadost jedné pétiny &lenl komory svolina mimofadna valnd hromada.

Disciplindrni rada

SloZeni a pravomoc disciplindmni rady upravil aZ disciplinami statut & 40/1872 f.z. (zdkon &.
40/1872 f.z. o vykovavani disciplinarni moci nad advokéty a kandidaty advokacie).
Disciplinimi rada byla volena na t#i roky. V Cechich ji vzhledem k poftu advokatd tvofilo
nejdiive 15 Elent (dle § S disciplinarniho statutu). Podle zakona €. 232/1906 ¥.z. se z komor
s pottem vice neZz 1000 zapsanych advokatl podet &lend disciplindrni rady zvy3il na 22. Pit
disciplinarni radé byl ustanoven zdstupce komory pro substituty. Kazdy €len komery byl
povinen pHjmout prvni volbu do rady; odmitnout ji mohl pouze se souhlasem valné hromady
a pokud by i pfesto nechté] vést vfad, hrozila mu pokuta ve vysi 20 — 100 zlatych ve prospéch
komorni kasy a dodasné zbaveni aktivatho i pasivniho volebntho prdva v komofe (§ 8
disciplinrniho statutu). Toto opatfeni bylo nutné zejména z toho diivodu, Ze funkce &lena
disciplinarni rady a funkce &lena komory nebyla s vyjimkou nédhrady hotovych vyloh
honorovéna a pro svoji ¢asovou narognost znamenala zmenSeni vyd€lku advokata. S ohledem
na skute¥nost, Z¢ v&tSina funkei v orgdnech komory byla Cestnd, omezila se agenda

jednotlivych organd na nutné a zédkonem dané povinnosti a ukony. BliZ8i Gdaje o praci
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jednotlivych organi komory jsou znamy zejména ze zprav o éinnosti komory, publikovanych
kaZdoro&né v Sasopise Pravnik, i z dal§ich periodik

1 kdyZ v ¢ele advokacie v té dobé& stili pfedeviim Né&mci, vyznamné byla i Gast zndmych
prazskych pravnikd nap¥. ve vyboru komory. Vedle Jakuba Skardy tu zasedal napt. Josef Fri&
(1804 — 1876), znamy mj. jako obhajce Karla Havlitka Borovského v kutnohorskych
tiskovych procesech, fesky prednaSejici mimotadny profesor soudniho fizeni na Karlo-
Ferdinandové université a v letech 1865 — 1866 prvni naméstek starosty Jednoty pravnické.
Déle zde plsobil Josef Stanislav Préchensky (1829 — 1893), zakladate]l Jednoty privnické a
obhajce ve v&cech tiskovych. Na némecké strané vyniki napt. Frantiek Schmeykal (1826 —
1894) nebo Dr. Eduard Zahn.

Valn4 hromada konana dne 25. bfezna 1869 zvolila také tfi tzv. piehliZitele 4&th a zkuSebni
komisate pii advokatnich zkouskach, z84sti totoiné se &leny vyboru, z&dsti ve vyboru
neztastnéné. Mezi nimi stoji za zminku Alois Krésa (1828 — 1900) vefejnosti zndmy jako
vydavatel Casu.®

Jak vyplyva z referdtu o prvni valné hromadé advokatni komory, podle nového advokétniho
¥adu nebyla zvolena disciplinarni komise. Novy disciplindmi statut, vydany pod &. 40/1872
f.z. nabyl G¢innosti dnem 1. dubna 1872. V podétenim obdobi po 1. lednu 1869, kdy byly
disciplinami véci vyfizovany podle star§ich predpisi, byla potfeba nové pravni Gpravy zvlastd
patma a o osnové nového disciplindmiho statusu se diskutovalo zejména vroce 1871. Po
G¥innosti zakona & 40/1872 ¥.z. dodlo k volbé disciplinarni rady. Predsedou byl zvolen —
nebot’ nebyla uzékondna inkompatibilita — namastek prezidenta komory Josef Tragy. Cleny
rady byli i1 dald{ advokati z vyboru, vetn€ Bedficha Wienera. Z nov& se objevujicich
advokatl jde o praZské advokéaty Stanislava Neumanna (1826 — 1880), Josefa Tilsche (1837 —
1917) a krdlovehradeckého advokata Frantifka Srdinka (1836 — 1908), kteff byli finni i
v Jednoté pravnické.

IL. 6. V¥kon disciplinidrni pravomoci

Disciplinarni pravomoc pfislusejici vyboru advokétni komory se netykala pouze Cech, ale do
jisté miry odraZela disciplinami judikaturu v celém Piedlitavsku. Nejvice pozornosti bylo
vE&novano problematice pokoutnictvi, zaznamenény jsou i n€které zajimavé nalezy sv&d<ici o

formovani a vykladu ustanoven{ o poruSeni cti nebo vaZnosti advokatského stavu.

“ Cas — politicky a kulturni list vydévany v letech 1887 — 1915 a 1920 — 1923 (v letech 1900-1915 denik)
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Disciplindm{ rada moravské komory napf. odsoudila k pokut® 200 zlatych a k nahradg
nékladd fizeni disciplindrniho advokéta, ktery ,,poru§il mimo obor svého povolani va#nost a
gest stavu tim, Ze od dluznika svého braval vysokych trokd™. Disciplindrni rada ve Vidni
napf. odsoudila advokéta za to, Ze se zavazal v dluznim Gpisu éestnym slovem splatit diuh a
pak nebyl s to dostat své povinnosti. Napf. v roce. 1873 jednala praZska disciplindrni rada o
49 oznamenich.*

IL 7. Dalsi pravomoci advokatni komory

Advokatn{ komora nefeSila pouze zaleZitosti disciplindmi. Jednou z jejich agend, svéfenou
vyboru advokatni komory ustanovenim § 28 pism. a) advokatniho fadu, bylo vedeni tzv. listi
advokatskych, a zvla§t¢ rozhodovani, ma-li byt nékdo do nich zapsan a dle § 28 pism. b)
vedeni listtt (seznami) kandidati advokacie. Dale advokatni komora potvrzovala advokatskou
praxi a vyddvala legitimace k substituci. Pfi aplikaci vy$e zminénych ustanoveni vznikaly
obtiZe a problémy. V&§inou se jednalo o zapolet délky praxe, pfiemZ napf. nebylo uzndno
za naleZitou praxi, kdyz advokatni kandidat pracoval pro advokéita doma. K ptiznani praxe
bylo tfeba, aby do kancelafe dochézel.

Dal3i rozsdhlou agendou bylo zfizovéni bezplatného zistupce chudym stranam. JiZ pfed
polovinou roku 1869 méla prazska advokatni komora pfes 1.200 jednacich €&isel a rozhodla se
bezplatného zdstupce v Hzeni sumarnim zpravidla nepovolovat. V neposledni fadé vybor
podéval dobrozdani k ndvrhiim zédkond a jejich vykladu, napf. ke konkursnimu fddu a na
mimoridné valné hromadé 23. Ginora 1872 se praZskd advokétni komora zabyvala otazkou
delegovani porot.

Diilezité byla i otdzka pisp&vkd advokétd komore. V roce 1871 &inil ptispévek 12 zlatych.”
Dohled nad vykonem advokacie jiz nevykonévaly jako za absolutismu stitni organy, ale
vybor advokatni komory a dale disciplindrn{ rada advokdtni komory. Disciplinamimi tresty
byly : pisemna dfitka, pendZitd pokuta, zastaveni vykonu advokatni praxe na urditou dobu
nebo vy¥krtnuti advokita ze seznamu advokati. Nejvy$si dohled nad vykonem advokacie mél
i nadile ministr spravedlnosti, ale ten nemohl ukléddat disciplinarni tresty. Tato samospravna
povaha spravy advokacie byla dileXitou podminkou pro nezévisly vykon a charakter
advokacie a nezbytnou pro vykon ob&anskych prav.

o Balik, St.: Po psti letech ( &rta z d&jin advokacie v Cechéch v letech 1869-1873), BA 10/1995
3 Prévnik, 1871, str. 33

Strana 41 {celkem 113)




Zcela nedofefena zlstala po ne€kolik nésledujicich let po ptijeti advokatniho ¥adu otazka
advokétniho tarifu. Advokatni tarif byl uzdkonén aZ v roce 1890 zdkonem 58/1890 f.z. (viz.

kapitola I1. 9.). V dobovém &asopise Pravnik narazime i na ndkolik zminek o vy tarifu.*

IL 8. V¥voj advokitniho tarifu platného v Seskych zemich v letech 1868 — 1914

Piijeti advokétntho tarifu pFedpoklidal jiz zdkon o advokacii &. 96/1868 f.z., ktery znamenal
otevienf advokacie. § 17 zdkona &. 96/1868 ¥.z. odkazoval na budouci advokatni tarif.,

Mohlo by se zd4t, Ze se advokati nemgli diivod domahat se tarifu a Ze jim léta trvajici smluvni
volnost v cenovych otadzkdch vice vyhovovala, ale proti této hypotéze svédti dobové
prameny. V Cechach napf. vratil vrohni soud zemsky dne 5. 11. 1877 pod &. 30076 vyboru
komory jeji navrh s odlivodnénim, Ze ,neshleddva Eeho nat{diti o tomto pfedlozeném tarifu”.
Snaha, aby i pro Pfedlitavsko byl ptijat cenovy predpis tykajici se €innosti advokatd, byla
zavriena aZ dne 26. bfezna 1890, kdy ve Vidni podepsali s pfivolenim oboji snémovny fiSske
rady cisaf FrantiSek Josef 1, ministersky pfedseda a ministr vnitra hrab& Eduard Taafe a
ministr prav hrab& Fridrich Schénborn zdkon &, 58/1890 f.z., jimZ ministr prav se zmociiuje,
aby vydal nafizovacim zpiisobem tarif pro takové vykony advokdtd a jejich kancelafi
v soudnim fizeni, které pro svou jednoduchost a své opétovani dopoustéji pramémého
ocenéni. Advokai tarif nabyl i¢innosti dne 15. Eervence 1890.

Advokatni tarif, ktery uzavfel po advokatnim fadu & 96/1868 f.z. a disciplindmim Fadu &.
40/1872 f.z. sérii nejdiileZitéj§ich pravnich predpisti o advokacii, podléhal v nésledujicich
letech nejdastéj§im zméndm, jejichZ pfijeti si vynutila praxe.

Vétsina jeho dil¢ich zmén, ukondenych pied zachtkem I. sv&tové vélky nafizenim ministra
priv ze dne 1. kvétna 1914 o zmé&ng& poznamky 5 k sazebniku ¢. 10 advokatniho tarifu (&.
98/1914 {.z.), ale nepfinesla podstatné zdsahy do celkové koncepee advokétniho tarifu.
Uvozovaci zdkon ¢. 82/1890 f.z., ktery ziistal nezménén aZ do roku 1914, ve svych pé&ti
paragrafech stanovil zakladni zésady tarifu a zmocnéni ministru prav, ,,aby zakon uvedl ve
skutek* (§ 5 cit. zékona). Predmétem Gpravy se stala dle § 1 cit. zdkona ,,soudni podéni
v tizenl sporném i nesporném, kterd sama sebou nebo nasledkem toho, Ze sepisuji a vy¥izuji
se podstatng vZdy stejnym zplsobem, nevyzaduji zvla§tniho namahéani, rozmluvy se stranou,

patrani u soudnich, bernich nebo jinych ufadd, vykon sténi, pfi nichZ se meritorné

2 Pravnik, 1909, str. 518, Pravnik, 1917, str. 560
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neprojedndva, sprava pen€z a cennych papird, cesty advokatl nebo jejich zFizenci, viastni
kancelaiské prace a jiné vykony podobného zptisobu“.*

Vust. § 2 cit. zakona byl vysloven princip subsididmiho pouZiti tarifu s vyhradou ,,prava
volné umluvy a svyhradou soudcova prava, zkoumati potfebu a Gdelnost jednotlivych
vykont“. Dle § 4 cit. zékona mél ,tarif platnost i tenkréate, kdyZ notd#i konaji vykony v ném
uvedené, at pokud jsou opravnéni a pokud odmeéna neni upravena predpisy notdfského tarifu
nebo poplatkovym tarifem pro notare jakoZto soudni komisaie*.

Pravni normu nezndmou na$emu platnému privu pfineslo ust. §3 cit zdkona, Ze ,.tarif m4 byt
rozdilny podle mista“. Tato moZnost byla vletech 1890 -~ 1914 vyuZita ve viech tehdy
platoych tarifech; dle tarifii z r. 1890 a 1909 byly zavedeny tH tarifn{ tfidy, v tarifu zr. 1897
dokonce 4 tarifni t¥idy. Prvni tfida platila pro Videdt a mista lezici ve videiiském policejnim
obvodg, ve druhé tarifni tfidé nechybéla nikdy Praha. Z eskych meést byla do druhé tarifni
t¥{dy v roce 1897 a 1909 zafazena lazeniska mésta Karlovy Vary a Marignské Lazné, vr. 1890
a 1897 bylo jmenovéno Brno, od roku 1909 potom platila drubd t¥ida ,,pro vSechna mista
soudnich dvord, a to pro Prahu, titajici k ni mista v prazském policejnim obvod& leZici, dale
lazefiskd mista Karlovy Vary, Maridnské Lazné&, Meran, Ischl, Gmunden a Baden* (§ 3 tarifu
zroku 1909). Ostatni mista v feskych zemich byla vZdy fazena do tfet{ tarifni fidy.
Jednotlivé tarify pak podrobnéji fesily problém odmény advokéta, jehoZ bydlisté bylo v mistd
niZ¥i tridy ,, za roky které ...pfesebere u soudu vy$§{ tHdy mistni, jakoZ za ostatnf namahy u
takového soudu (§ 4 tarifu z roku 1897 a § 4 tarifu z roku 1909) a pfipady substituce
advokatem bydlicim v mist& vy33{ tarifni tfidy (§ 4 tarifi z roku 1890, 1897 a 1909).
Diference odmény se jiZ nezavisle na zakonu €. 58/1890 f.z. promitala v jednotlivych tarifech
Sésteéné i podle toho, zda ikon uginil advokat, kandidat advokacie, & kancelafsky zfizenec.™
Tykala se jednak dkon®, o nichZ se pfedpoklddalo, Ze je provedou advokatni zi{zenci
nezapsani v listiné kandid4atd advokacie, nap¥. pétrani v pozemkové knize nebo vibec u
soudu, u berni¢niho nebo jiného tfadu, za intervenci pfi vykonu exekuci a za podobné tkony
(napf. polozka 13 tarifu zr. 1890), jednak cestovného a poplatkll za vzdéleni se. Za ukon
urieny pro z¥zence, ale vykonany advokatem nebo kandidatem advokacie piislusela vyS$si
odména pouze v piipads, kdyZ soud v t¢ které piipadnosti uznal, Ze ,,i¢elnym bylo, aby toto
jednéni advokat, vzta¥mo kandidat advokacie byl ptedsevzal“ (§ 7 tarifu z r. 1890, analogicky
ust. tarifi zr. 1897 azr. 1909).

5 1 naddle zistal v platmosti § 17 zdk. & 96/1868 F.z. o pouZiti ustanoveni o ,, smlouvé namezdni...co se
tyte poloZek, které nejsou v tarifu™.
5 Pravnik, 1890, str. 499
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Vyde zmingné advokétni tarify neznaly institut reZijnfho paudilu. Jednotlivé poloZky byly
rozdéleny do tif oddilf, pfi€emZ v sub. A byly uvadény honorafe pracovni, sub. B cestovné a
poplatky za vzdaleni se, sub. C poplatky manipulagni. Vydaje za kolky a podtovné, jakoZ i
jiné hotové vydaje byly hrazeny oddé&lené (§ 3 tarifu zr. 1890, § 11 tarifu zr. 1897 a § 11
tarifu zr. 1909). V porovnani s dnesni Upravou meéli advokati daleko v&t§{ smluvni volnost,
plynouci jiz ze samotného vymezeni pfedmétu upravy v § 1 zék. & 58/1890 f.z. toto
ustanoveni nezatiZilo tarif podminkami pro aplikaci toho kterého typu odmény, jako je tomu
v soucasné pravni tpravé. Podpora smluvni volnosti ve prosp&ch advokita se odraZela
vyrazn&ji hned v § 2 tarifu z r. 1897, nebot ,,tfeba by nebylo imluvy, advokat ma pravo, vétsi
narok zvla$tnimi okolnostmi nebo zvla$tnimi pikazy své strany od@vodnEny ku platnosti
proti ni pfivésti®.

Advokétni tarif z rokn 1890 je nejméné detailni, tarif z roku 1897, Ginny od 1. ledna 1898,
jej nahradil i v disledku vr. 1868 slibené nové Gpravy civilniho soudniho Fzeni a fizeni
exekutniho. Tarif zr. 1909 pfind8i na rozdil od pfedchozich sazebnikd ceny v korunach a
haléfich namisto zlatych a krejearh. Advokatni tarif z 3. Cervna 1909 pfihliZel i k zvy¥eni
tehdej§i cenové hladiny, kdy nebylo moZno vystadit se starymi sazbami. Sazby byly oproti
predchozimu tarifu zvy$eny, v nékterych ptipadech a% o 50%.>° Postupem &au se tprava
advokétniho tarifu zpfestiovala a precizovala; advokéatni tarif zroku 1909 je se svymi 23
paragrafy z citovanych advokatnich tarifli nejrozsahlejsi a nejprecizn&jsi.’

Udaje o advokétnich tarifech z pfelomu 19. a 20. stoleti sm&huji k zav&ru, Ze smyslem
advokatniho tarifu bylo tehdy jednak stanovit pro potfeby rozhodovami soudii ceny
specifikovanych vykoni advokati a advokatnich kanceld#. Drubym smyslem advokatniho
tarifu byla snaha o pfedchédzeni nekalé soutéZi a cenovému podbizeni se advokéfil. Advokatni
tarif byl povaZovén za dolni hranici odmé&ny. Na vyvoj advokdtniho tarifu neni moZné hledét
izolované od souvisejicich prdvnich ustanoveni, napf. s § 16 zdkona & 89/1868 fz o
zastoupeni zdarma, i od hledisek trZnich, zejména konkurenci mezi advokdty navziajem a
pokoutnictvi.

Vroce 1917 byly sazby advokétniho tarifu zvy¥eny nafizenim ministra spravedinosti z 31.
stpna 1917, &. 371 s idinnosti od 15. zafi 1917. Byly zvyseny sazby advokatniho tarifu pro
honoréf za agendu, sazby pro zmeskéni pracovnich hodin, cestovai a stravovaci poplatky. Pro

spomné véci do hodnoty 100 K zfistaly v platnosti sazby dosud platné.”’

53 Pravnik, 1909, str. 519
5 Balik, St.: K vyvoji advokatntho tarifu v Zeskych zemich v letech 18901914, BA &. 3/1993
51 Pravnik, 1917, str. 560
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IL. 9. Ust¥edni vistnik advokitni komory v krslovstvi Ceském

O dobovém vykladu citovanych pfedpisti se dozviddme z Fady pramenti. V roce 1905 zahdjil
vybor advokitni komory vydavani Ustfedniho véstniku advokatn{ komory v krélovstvi
Ceském, vnémecké verzi Amtliche Mitteilungen der Advokatenkammer im Kénigrecht
Béhmen, ktery vychazel nejméné §estkrat roén& aZz do roku 1914.%® Jeho obsah byl vytknut
tak, Ze ,, vbor uveFejfiovati bude ve Véstniku dfedné svoje usneseni, tiFedni povahou svojt
k publikaci uréené, af sdéleni vybidnuti ke viemu &lenstvu obsahujici, pozvdni k valnym
hromaddm i s programem dle pfedpisu jednaciho, jakof i vynosy #radi jinych k publikaci
uréené se hodici Vybor sdélovari bude ve Véstniku clenstvu pravidelné zprdvy o svych
sezenich, jakoZ i o poraddch komitétii a anket k projedndvdni urditych otdzek dosazenych,
popFipadé s doslovem nebo strucnym obsahem ndvrhit a zprdv k projedndni ve vyboru nebo
valné hromadé urdenych, jakoZio i vyroéni zprdvy o Cinnosti komory, vvboru i disciplindrni
rady i vykazy pokladniéni a statistické.

Vibor upozorfiovati bude ve Véstniku ddle na dilleZité z hlediska praxe advokdiské zdkony a
natizeni ze viech oborit veFejné sprdvy i judikdty a literdrni zjevy, popfipadé dle zdvaZnosti
pFedméiu je bude v doslovném znéni otiskovati. Konedné vyhrazeno bude ve Véstniku misto ke
sdéleni komorni kanceldie o zméndch v listiné advokdti a kandiddté advokacie, ©
presidlenich atp., jako#to ke sdélenim a upozornénim jiného druhu advokdti a kandiddti
advokacie se dotykajicim*.

Z programového prohlaSeni Ustfedniho véstniku advokatni komory v krélovstvi Ceském je
patrné, Ze po roce 1905 by ke studiu problematiky prévnich pfedpisi o advokacii a jejich
vykladu postadovala tém&F vyluin¥ Setba Vistniku. Spoletn¥ s Ustfednim véstnikem
vychazela v letech 1905 —~ 1914 i daldi periodika, kterd pfindSela obdobné informace. Slo
zejména o Knihu judikdtni a repertorium nalezl ¢. k. nejvy§§iho dvoru soudntho, z niZ byla
fada rozhodnuti citovdna v odbomych prévnickych Sasopisech, napf. v Pravniku a dale
v Casopise Seskych advokitd, Tento ¥asopis byl vydavan od roku 1899 Spolkem EZeskych
advokéth v Krélovstvi éeském a v roce 1901 byl pfejmenovan na Pravnické rozhledy (bliZze

. Balik, St.: Cesk4 advokacie ve svitle pravnich pFedpist z let 1868 — 1914 a jejich dobového vykladu,
Pravng historické studie, 34, 1993
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viz. CL. Il. 11). Zpravy o advokacii i 0 nalezech nejvy3§iho soudu pfindgel samoziejms i
tehdejsi dennf tisk.

I1. 10. Zprdvy z valnych schiizf advokitni komory

Dal§im dostupnym pramenem, ktery lze vyuZit pfi zkoumani d&jin advokacie jsou zpravy
z valnych schlzi advokatni komory. Podle advokéatniho fadu zroku 1868 bylo nejvyssim
orginem advokatni komory .plné shromaZdéné komory advokatské“. Toto shromazdéni
svolaval kaZzdoro&né€ vybor advokitni komory a pravomoc valného shromézdéni byla
vymezena zejm. v § 27 advokatniho fadu. Zpravy o valnych schiizich advokétni komory jsou
vyznamnym pramenem pro zkoumani pravnich déjin advokacie, ze kterych je mozné ziskat
udaje o dobovych aktualnich problémech advokacie, o poétech advokati a kandidatd
advokacie, o sloZeni organd advokatni komory atd. Advokétni komora krélovstvi Ceského
publikovala zpravy o svych valnych schiizich i v dobovém dennim tisku (napf. v Narodnich
Listech), ddle napf. v &asopise Privnik, Ceskd advokacie a od roku 1905 v Ust¥ednim
véstniku advokatni komory v kralovstvi Ceském.

1I. 11. Pravnické Casopisy

V obdobi 2. poloviny 19. stolet{ byl jedinym &esky psanym odbornym pravnickym fasopisem
gasopis Pravnik. Prvni ¢islo Zasopisu Pravnik vySlo v roce 1861 a mezi prvni redaktory patiil
napf. Rudolf knize Thurn — Taxis (1833 — 1904), Karel Jaromir Erben (1811 — 1870) nebo
advokat Dr. Jan Jetabek (1831 — 1894). Jeho vydavatelem byla v letech 1868 — 1874 Jednota
prévnicka v Praze, zaloZena v roce 1864 a mezi redaktory Pravnika pfevaZovali pravnici ze
sféry advokacie. V roce 1862 bylo vydavani Pravnika na dva roky pferudeno, jeho vydévéni
obnovili a% v roce 1864 Dr. Jakub Skarda a Dr. J. Kugera. Dr. Skarda dil &asopis aZ do roku
1871 a je povafovan za nejvyznalngjitho redaktora prvnfho obdobi Pravmika. I kdyz
pHsp&vky o advokacii nemély je$t€ tak systematicky charakter, jako napf. v Sasopisu Pravnik
v 80. letech 19. stoleti, &i v pozd&ji vydavanych advokétskych €asopisech.

Roku 1898 za¥al spolek &eskych advokatd vydavat prvni &esky specializovany Casopis,
Casopis deskych advokitii, ktery od roku 1901 zmé&nil ndzev na Pravnické rozhledy. Byl
orgdnem Spolku Eeskych advokéti v Praze. Po n&kolik let byl jeho odpovédnym redaktorem a
Feditelem praZsky advokét Dr. Viclav Boudek, ktery vydaval v letech 1911 — 1916 Casopis
Pravnické rozhledy zcela sam. Pravnické rozhledy piinéSely zpravy o aktuilnich problémech
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teSenych v advokitnich komoréch v Praze a v Bms, o valnych hromadach a o usnesenich
vyborl a piispévky advokatl k aktualnim problémim advokacie. Autory &lankd byli jednak
advokati jednak wlitelé prazské prévnické fakulty.

Od roku 1911 vychazely Zprivy spolku &eskych advokatd a Advokatni komora kralovstvi
Seského vydavala Usttedni vistnik (viz. ¢1. I1.10).

Od roku 1908 zalal vychdzet Advokétni ufednik, orgin Zemské jednoty advokitnich a
notafskych (fedniki v Cechach. Advokati piispivali i do dal§ich pravnich &asopisii, napk. do
Zprav pravnické jednoty moravské, vydavany od roku 1898 a dale do némecky psanych

Sasopist Juristenzeitung, Juristische Blitter a Jahresbericht des deutschen Juristenvereines.”

IL 12. Advokatni préavnické spolky

V druh€é poloviné 19. stoleti se vPraze ustavil Spolek praZskych advokatd, sdruZujic
advokaty Ceské 1 n€mecké narodnosti. Jeho poslanim bylo héjit prava a zdjmy advokétského
stavu, péstovat spolkovy Zivot a pfipravovat valné hromady komor, zejména kandidatnf
listiny.

V roce 1868 byl v Praze zaloZen studentsky pravnicky spolek s viasteneckym nazvem Vehrd.
Koncem 19. stolet{ vy¥el z okruhu mlad8ich ¢eskych advokéath podnét k vytvoteni sdruZeni
advokath Zeské nirodnosti. Vznikl tak Spolek &eskych advokati se sidlem v Praze. Spolek
Zeskych advokath soustfed'oval od podatku i venkovské advokaty, advokaty z menSich mést a
prazské advokaty mlad3i a hospodéfsky méné situované. Némecti advokéti vytvofili viastni
spolek Verband der Deutschen Rechtsanwilte in BShmen. V Praze mél sidlo 1 vypomoeny
spolek advokétnich a notéfskych tfednfki Unitas, ktery vznikl v roce 1876.%

Také na Moravé vznikaly obdobné organizace. V roce 1906 vznikl za téelem Ginn&jsiho

héjeni z4jmi eskych advokati na Moravé Spolek eskych advokath v Bmé.

IL 13. Privni diprava notdistvi

Pravnim zikladem notd¥stvi v Rakousku se stal cisafsky patent &. 366/1850. Timto patentem
byly vytvoreny zikladni prévni podminky pro &innost notafd. Podle rakouského prava byl
notd¥ stitnim orgénem, ktery sepisoval vefejné listiny a osv&d&eni a pfijimal do dschovy

cenné hodnoty a vykonaval riizné soudem vymezené ukony. V roce 1855 a 1871 (zékon ¢&.

* Kober, J. : Advokacie v Ceskych zemich 1848 — 1994, Praha 1994, str. 63
Kober, 1. : Advokacie v Ceskych zemich 1848 — 1994, Praha 1994, str.64
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75/1871 f.z,, kterym se uvadi notafsky ¥ad) byl vydén notafsky fad, ktery dale specifikoval
podminky vykonu notafské Cinnosti.
Cinnost notat mtZeme rozdélit do tf zakladnich oblasti :

1. Vyhradni — t}. sepisovani vefejnych listin, které musely mit formu notafského zdpisu

(napf. kupni smlouvy)

2. Cinnosti konkurujicf soudiim — napt. ové&fovani podpist

3. Cinnosti konkurujici advokétim — napk. zastupovani u soudit
Notafe jmenoval ministr spravedlnosti, pe uprdzdnéni mista notéfe vypsala na toto uvolnéné
misto notafska komora vefejnou soutdZ. Podminkou jmenovani byla domovské pfislusnost,
bezithonnost, svépravnost, sloZeni tf{ statnich zkou$ek (na rozdil od advokétl, u kterych se
vyzadoval doktorat), tyfletd praxe (nejméné 2 roky u notafe) a sloZeni penéZité kauce. Svého
fifadu se mohl notdf ujmout aZz po sloZeni notafské pfisahy. Notdf byl nesesaditelny,
neodvolatelny, nepfelozitelny. Obdobné jako advokati podléhali notdfi disciplindrni
pravomoci notafské komory a notaf mohl byt v pfipadé t€z3iho provinéni souzen karnym

soudem vrchniho zemského soudu.®!

I1. 14. Shrnuti obdobi let 1868 - 1914

Advokacie se vtomto obdobi oteviela diky zrufeni principu numerus clausus viem
uchazedtm, kte¥{ spliiovali zdkonem pfedepsané podminky. V roce 1868 byl piijat advokatni
fad &. 96/1868 f.z. a dile byly phjaty u daldi zakladni predpisy upravujici advokacii, tj.
disciplinirni ¥ad &. 40/1872 f.z. a déle &ast&ji ménény a poprvé nafizenim ministerstva prav <.
58/1890 f.z. konkrétng upraveny advokatni tarif. V tomto obdobi se pevné konstituovaly
organy advokatni stavovské samospravy, ustélil se vyklad pravnich pfedpisti o advokacii.
Léta pfed 1. svétovou valkou prob&hla ve znameni dal§fho podetniho roziifeni fad advokati,
z nichZ mnozi plsobili na poli popularizace priva. Advokacie se v letech 1848 — 1914 stala
neodmysliteinou a ddleZiton soudasti statnfho mechanismu a byla v dobové spoleénosti
nezanedbatelnym zdrojem aktivity smé&fujici k posfleni pravniho v&domi a k poloZeni zdkladd
novodobé pravni kultury a tradice. %

Za Rakouska — Uherska, po odstranéni pfedbé&lohorskych ¥4dl a zakladajicich se na fizend
ustnim, Gstnost a vefejnost soudnich fizeni takika vymizela. Tyto instituty nebyly obnoveny

6l Maly, K. a kol.: D&jiny teského a teskoslovenského préva do roku 1945, Praha, 1999, str. 223
Balik, S.: K podilu advokatti na prohlubovini Grovné pravntho védomi v Cechdch v letech 1848 —
1914, Bulletin advokacie &. 10/1993
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ani terezianskymi a josefinskymi reformami. Teprve prevratem roku 1848 byl zahdjen boj o
jejich zakotveni v pravnim fadu a viechny rakouské Ustavy od té doby je povaZovaly za svoji
zésadu. Ve skutetnosti byly zavedeny pouze v roce 1850 v trestnim Fzeni pro osoby civilni,
v némZ byl narychlo okopirovan trestni ¥ad francouzsky.

Teprve trestnim fadem z roku 1873 nastal navrat k ustnimu a vefejnému Fizeni pfed soudy.
Zaroveil byly definitivné uzdkonny poroty. V civilnim soudnictvi byly zdsady vefejnosti a
{istnosti provedeny aZ procesnimi zakony z roku 1895%, vefejné trestni Gistni fizeni vojenské

vstoupilo v platnost a% v roce 1914%*, tésn& p¥ed prvni svétovou vélkou.

. 7akon & 111/1895 ¥.z. o vykonavan{ soudni moci a o pFislusnosti Fadnych soudt v obéansk?ch.w‘éce'ch
pravnich (jurisdikéni norma) a zékon & 113/1 895 ¥.z. 0 soudnim Fizeni v ob¥anskych v&ech prévnich (civilni

tad soudn
o gé.kon & 131/1912 £z 0 vojenském trestnim ¥4du (zrufen zékonem 87/1950 Sb.)
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CAST IiI. VYvoj v obdobi let 1914 - 1948

I1L. 1. Obdobi 1. svitové vilky, vznik Ceskoslovenska

Prvni svétov4 valka znamenala zcela novy jev v d&jinich Evropy. V nebyvalé sile byla valkou
zachvécena celd Eviopa a poprvé se stictly v celoevropském a celosvétovém konfliktu
milionové armady poh&néné nacionalistickou nenévisti. Prvnf svétova valka vedla k novému
statopravnimu uspofédani Evropy a ke vzniku novych stith Evropy. Piedvélend Cfeska
politika a &eska politika v prab&hu 1. sv&tové vélky usilovala o zrovnopravnéni Cechf v rémci
Rakousko-Uherska. Hlavni proud &eské politiky vkladal své nad&je do demokratizace
monarchie; radikalni protirakousky proud byl z potatku v mendin¥. Za zhor§ujicich se pomérd
(ostra perzekuce ze strany videfiské vlady, zikaz dinnosti &eskych politickych stran, vézn€n{ a
popravy pfednich &eskych politikil a redaktord nirodn&socidlnich a socidln&demokratickych
listd) stoupal vyznam &eského zahranitniho odboje v ele s T. G. Masarykem.

Po kapitulaci Rakousko-Uherska dne 27. fijna 1918 byl dne 28. ¥{jna 1918 vyhladen
Nérodnim vyborem vznik samostatného &eskoslovenského stitu. Jako prvni zékon nové
vzniklé republiky byl pfijat tzv. ,recepni zdkon* & 11/1918 Sb. z. a n., jehoz autorem byl
Alois Ra$in. Timto zakladnim zadkonem mélo byt zejména zabrinéno tomu, aby nenastal
bezpravni stav a aby se nezastavil vykon stdtni spravy. Dodlo jim k plné forméln€pravn{
kontinuit® nového stitu s dosavadni{ habsburskou monarchii, tj. k pfevzeti rakouského a
uherského pravniho systému vefejné spravy. Vzhledem k znatné rozdflnosti rakouského a
uherského pravniho systému a jejich spravniho uspofadani byl do prava &Eeskoslovenského
statu timto pfevzat tzv. pravni dualismus. I kdyZ mélo jit pivodné o do€asny stav, nepodafilo
se tento jej, pfedeviim v oblasti soukromého prava, pfekonat po celé pfedmmnichovské obdobi.
Receptni zdkon téZ stanovil, Ze se vSechny organy maji podfidit Narodnimu vyboru. Nrodni
vybor poté fidil Seskoslovensky stat do 13. 11. 1918, kdy ukonéil svoji &innost pHjetim
Prozatimnf dstavy — zdkona ¢. 37/1918 Sb. z. an.
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I11. 2. Situace ceské advokacie po roce 1918

Po roce 1918 se v nové vzniklém Ceskoslovensku vytvoiilo pro advokacii velice zvli§tni
prostiedi. Na jedné stran€ se po ruském vzoru objevovalo nadmérné pohrdini odbomou
kvalifikaci, na drubé strang se projevila nutnost urychlené zorganizovat viddua spriavuzemé.
Prvnim ptedsedou Ceskoslovenské vlady se stal Dr. Karel Kramai (1860 - 1937) - &esky
praviik a vyznamny politik mladofeské strany. Od 20. 7. 1918 byl p¥edsedou Narodniho
vyboru Ceskoslovenska. Koncem Fijna 1918 jednal s Edvardem Benedem v Zenevé o Gpravé
politickych pomeérd po pddu Habsburské monarchie. Vletech 1918 - 1919 byl pfedsedou
vlady CSR, v letech 1918 — 1934 predsedou Cs. ndrodni demokracie.

V obdobi let 1918 — 1938 nedoflo k viraznym zménim zdkladnich p¥edpisd upravujicich
postavend advokacie, 1 kdyZ potfeba novelizovat vyrazn& piedpisy upravujici postaveni
advokacie byla odbomou vefejnosti pocitovana.

Vznik samostatného <eskoslovenského stitu piines] Ceskym a slovenskym prévondkdim
predeviim nové piilezitosti Sirok€ho uplatnéni nejen ve viech oblastech vefené€ho Zivota, ale 1
v oblasti soukromé, zejména v podnikatelské sféfe. Po vazniku Ceskoslovenské republiky se
novy stdit musel vypofddat také s mimofadnou situaci v soudnictvl. Doflo ke ménim
v soudni organizaci samotné, dofasné se projevil nedostatek soudcl vzuikly negativnim
postojem  soudcll n¥mecké narodnosti k novému stitu. Na Slovensku bylo soudnictvi
ochromeno odchodem témeéf viech mad'arskych soudct, ktel nechtéli slozit slib nové
republice. Zdkladem ¢innosti advokacie v Seskych zemich zlstala rakouskd diprava zakotvena
v advokatnim Fadu & 96/1868 f.z. a v zakong & 40/1872 ¥.z. 0 vykondvanl moci disciplinami
nad advokaty a kandidaty advokdtskymi. Na pivodni rakcuskou a uherskou Upravu
navazovala také Uprava advokiini komory. I ¢innost notifd byla po celou dobu prvai
republiky upravena pfedpisy pfevzatymi z doby monarchie (Noté¥sky fad z r. 1871 upravoval
dinnost notéfh pii sepisovani vydavani vefejnych listin i voblasti soukromé, 4. napf. pii
vyhotovovani podéni a adostf GEastniki v nespornych vécech). V CSR existovaly od roku
1920 &tyii advokétni komory, a to advokétni komora v Praze, Bmé&, Opavé a Tur&ianském Sv.
Marting (do té doby byly na tzemi Slovenska advokitni komory v Bratislavé, Binské
Bystrici, Ko$icich a PreSov€). Advokatni komory byly organizace s povinnym &lenstvim,
hlavni zésady jejich organizace byly stanoveny zdkonem, jejich sprava byla autonomni a
néklady na jejich &innost byly hrazeny z povinnych davek jejich €lend. 'V roce 1936 dolo na
Slovensku k dal3i zmén& v organizaci advokitni komory, kdyz byly zékonem & 144/1936 Sb.
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z. a n. zifzeny dv& advokétni komory, a to v Bratislavé a v Kodicich. Pod advokétni komoru
v Kosicich bylo zahrnuto i 6zem{ Podkarpatské Rusi.®’

Povinné zastoupeni advokitem byle stanoveno v piipadech stiZnosti k nejvy8§imu soudu
spravnimu, pro jednani sborovych soudd (krajskych a zemskych), pro odvolani a odvolaci
fizeni a fizeni vIII. instanci ve sporech majetkovych. V trestnich v&cech bylo povinné
zastoupeni nafizeno v Fzenich pfed porotou i senédtem, a to povinné zastoupeni advokatem,
notafem nebo jinym pravnikem. Takto stit peSoval jednak o z&jmy stran samych a jednak o
usnadnéni soudniho fizeni. Ob& tyto okolnosti byly povaZovény za natolik diileZité, Ze
strandm nemajetnym nebo takovym, které necht2l nikdo dobrovolng zastupovat, soud sam

uréil zdstupce z ifedni moci.*®

I11. 3. Novely advokitniho Fadu

Vobdobi let 1918-1938 byl advokétni Fad nékolikrat novelizovan, nejvyznamnéjsimi
prvorepublikovymi novelami advokatniho fadu byly :

1. zdk & 83/1920 Sb.z.an.

2. zdk.t. 40/1922 Sb.z.an,

3. zék.&. 144/1936 Sb.z.an.

Novela advokatnfho fadu z roku 1922 znamenala proti rakouskym pomérfim znaéné uvolnéni
a zmodernizovani advokacie. Dle dosud platného advokatniho fadu zroku 1868 byla
k vvkonu advokacie nutnd sedmiletd praxe, zniZ 1 rok pfipadal na zpravidla bezplatnou
soudni praxi, kterd byla pro nemajetné kandidity advokacie velkym biemenem. Zikon &.
40/1922 Sb. nezrufil ani starou vysadu § 6 advokétniho ¥adu z roku 1868, podle kterého
soudni radové po pétileté praxi se mohli stit advokaty i bez doktordtu, advokétni praxe a
advokatni zkousky."” Novy zékon také nerozlifoval osoby vykondvajici advokacii podle
pohlavi; na rozdil od pfedchozi pravni Gpravy pfipoudtél k advokacii i Zeny a dokonce
umoZnil Zendm zvla§tni vyjimku. Advokat — muZ pozbyval priva k vykonu advokacie
v pfipad® pozbyt{ {eskoslovenského oblanstvi, ale v p¥ipadé advokatky - Zeny ~ provdala -l
se za cizince a tim pozbyla &eskoslovenského obtanstvi, mohlo Ministerstvo spravedlnosti
povolit, aby advokatka déle vykondvala advokacii.

8 Kober, J. : Advokacie v éesk)’rch zemich 1848 — 1994, Praha 1994
8 Chalupny, E. : Advokat a advokacie jako zfizeni prévni a socidlni, Praha 1922
& Chalupny, E. : Advokét a advokacie jako z¥izeni prévnf a socidlni, Praha 1922
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Novela zroku 1922 byla prvnim pravnim pfedpisem na neSem fdzemi, ktery nepifmo
ptedpokladal piipusténi Zen k vykonu pravnického povolani. Reagovala tak na skutednost, Ze
od $kolniho roku 1918/1919 zahajily na Pravnické fakult® University Karlovy studium prvni
Yadné posluchalky. Prvni Zenou advokétkou byla Matylda Vichovd — Moova. V roce 1931
viak v Cechdch bylo pouze 7 Zen - advokatek a daldich 58 kandidatek advokacie.®® I
v ostatnich pravnickych profesich se Zeny postupné prosazovaly v souvislosti s piistupem Zen
na pravnické fakulty. Podle zak. €. 278/1919 sb. z. a n. byly Zeny pfipustény jako porotci a
byla pfedepsana alespoii 1/3 ¥en v seznamu hlavni i dopliiovacim.®

Novy zékon nezrusil starou vysadu § 6 advokatniho ¥adu z roku 1868, podle n&hoZ se mohli
soudni radové po 5 letech praxe stat advokaty, a to i bez doktordtu, pravni praxe i bez
advokatni zkousky. Této vysady ze strany soudnich radd bylo hojné zneuZivano. Dal$im
negativnim jevem bylo zvySovan{ podtu pipad, kdy ¢lenové komory pfihlaSovali za
koncipienty oscby, které byli ve vztahu k advokitovi vjiném sluZebnim poméru a
nevykondvali pln& advokatni praxi.

Dle ust. § 2 pism. ¢) novely z roku 1922 nebyl sluditelny vykon advokacie s vikonem funkce
ministra viady. V obdobi 1. republiky bylo 17 advokatd ministry & spravel ministerstev.
V resortu ministerstva spravedlnost se napf. jednalo o Frantiska Soukupa (1871 — 1940),
Frantiska Veselého (1863 — 1935), Alfréda Maissnera (1871 — 1950), Augusta Popelku (1854
— 1938), Josefa Dolanského (1868 — 1943), Ivana Dérera (1884 — 1937), Vladimira Fainora
(1875 - 1952). Advokatem byl i Dr. Alois Rasin (1867 — 1923), ministr financi ve viad€ Karla
Kraméafe. Alois Rasin si jiz vroce 1900 oteviel v Praze vlastni advokétni kancelaf. I po
vzniku Ceskoslovenska, nebyl-li pravé ministrem financi, osobn& ved! svou kanceldf. Od roku
1906 byl Alois Rasin bez pferueni ¢lenem Spolku Seskych advokath v kralovstvi Ceském,
resp. Spolku advokatll Eeskoslovenskych. Od roku 1891 pravidelné publikoval odborné prace
zejm. z oblasti prava trestniho a tiskového. Obecn¥ znamd je i jeho vlastni obhajoba v tzv.
procesu s Omladinou & pted vojenskym soudem vroce 1915. Syn Aloise RaSina Ladislav
Radin (1900 — 1945) byl té% advokatem a jednim zhlavnich piedstaviteld odbojové
organizace Politické istfedi.

Tteti novelou advokétniho ¥adu byl zdkon &. 144/1936 Sb. ze dne 26. kv&tna 1936, kterym se
méni a dopliuji n¥kterd ustanoveni o advokatech. Tykal se zejména advokatniho fadu a
kamného statutu. Od 1. &ervence 1936, kdy novela advokétnibo fadu nabyla G€innosti, musel
adatel o zépis do seznamu advokath vykazat, Ze byl na Uzemi Ceskoslovenské republiky

68

o Kral, V.: Zeny v advokacii, Bulletin advokacie &, 1/2003

Pravnik, 1921, str. 30
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nebo pied 28. f{jnem 1918, na tzemi byvalého Rakousko-Uherska zamé&stnén v pravni sluzbé
nejméné 6 let. Z této praxe musela trvat praxe u advokata nejméné 5 let. Pravni praxe u
fadoého soudu, v statniho zastupitelstvi, u vefejného notafe, u dFadu sprévniho nebo
finanéniho se mohla zapoditat celkem v délce 1 roku. Ustanoveni o prodlouZeni praxe na 6 let
a o zapoCteni 1 jiné praxe neZ praxe u advokita se vztahovala pouze na koncipienty, kteft
74dali o prvni zapis do seznamu kandidati po Géinnosti novely. Dal§i vyznamnou zménu
ptinesla novela v £l. I1., ktery dopliiuje § 27 advokétniho Fadu pism. g) tim, e do pravomoci
advokdtni komory néleZelo usnaSet se o zaopatfeni advokath a kandidati advokacie
v invalidit€ a ve stafi, o zaopatfeni vdov a sirotk@i po advokétech a kandidatech advokacie.
Karmny statut (zék. ¢. 40/1872 f.z.) byl novelou &. 144/1936 Sb. zmé&nén jen nepatrné v § 5,
jehoz nové znéni uklddalo zfidit disciplinami radu vsidle kaZdé advokétni komory a
upravovalo pocet €lenl kérné rady a zastupcli komory.

Zménu advokatniho fidu a vypracovani nového advokatniho fadu povaZovala advokacie
vcelém obdobi prvni republiky za svij prvofady tkol. Tomuto svému zaméru vénovala
mnoho schizi vyborG vSech Ceskoslovenskych komor, jejich valnych schiizi i stalych
delegaci, vypracovala navrhy novel zdkona o advokacii i celého nového zdkona o advokacii a
byla téZ publikovédna fada ¢lank( na toto téma. K pfijeti nového zakona o advokacii v obdobi
prvni republiky viak p¥es veSkeré snahy advokacie nedoslo, a to zejména z toho diivodu, Ze se
nepodafilo zainteresovat na problematice advokacie 1 politickou reprezentaci. PoZadavek
vydani nového advokétniho ¥adu byl zakotven té% v usneseni I11. sjezdu advokatd konaného
vroce 1925 v Praze. Advokati ze Slovenska zduraziiovali i potfebu unifikace zdkoni pro celé
Ceskoslovensko a také advokétniho ¥adu. Potfeba urychleného vydéni nového advokdtniho
fidu, ktery by odpovidal tehdejdimu vyvoji a zabranil pokoutnictvi je vyjadfena také
vrezoluei IV. sjezdu advokati konaného v zai roku 1936 v Praze. Problematika nového
advokatniho ¥adu byla pfedmé&tem n&kolika schiizi Stalych delegaci konanych v pribghu roku
1937. K feSeni této otazky viak nedoflo v disledku politickych udalosti ve stfedni Evropé a
nadchazejictho vale¢ného konfliktu.

Strana 54 (celkem 113)

T



I11. 4. Usneseni_a rozhodnuti valoych hromad a viborit advokitni komory v Cechdch o
advokitnich koncipientech

V roce 1935 byla zéslubou tajemnika Advokétni komory v Praze a pfedniho historika Ceské
advokacie EvZena Tarabrina vydéna ,Zésadni usneseni a rozhodnuti valnych hromad a
vyboru Advokétni komory v Cechach®.”

Tato piirucka obsahovala mj. i komorni judikaturu a stanoviska ve v&ci koncipientd, resp.
kandidatd advokacie publikovanych primamg v Ustfednim véstniku Advokatni komory
v Cechach.

Tato pfirutka dokumentuje mj. 1 socidlnf situaci kandidath advokacie v obdobi prvni
republiky. Z tohoto i jinych pramenu je zfejmé, Ze v obdobi prvud republiky nebylo snadné
nalézt zaméstnani u advokata a uZivit se jako kandidat advokacie.

IIL 5. Stavovské organizace a spolky

Prévnici se v obdobi prvid republiky sdruZovalt do fady stavovskych organizaci a spolkd.
Nejstardimi z nich byl spolek &eskych pravnikd — Pravnicka jednota zroku 1864, spolek
Viehrd, ktery vznikl jako spolek Ceskych studenth prav vroce 1868 a Spolek Ceskych
advokith zroku 1897. Prévmicka jednota se po vzniku Ceskoslovenska organizovala
v sesterskych organizacich v Praze, Bmé a Bratislavé. Zaji$tovala vydavéni né€kolika
odbomych Casopisii a zpovéfeni a za podpory ministerstva spravedlnosti 1 vydavani
rozhodnut{ Nejvy3$§iho soudu a Nejvyssiho spravniho soudu a fady tituld odborné pravnické
literatury. Dale pofddala Pravnickd jednota pfednédky a diskuse o aktualnich otdzkach pravni
viédy, organizovala konference a sjezdy pravnikid. Spolek Viehrd se kromé predniSkové
Sinnosti vénoval i ¢innosti publikaéni, a to jiZz od 70. let 19. stolet{, kdy byl zaloZen fond
Viehrdu, ktery vydaval stejnojmenny &asopis. K vyznamnym prvorepublikovym &estnym
Elendm V3ehrdu patfili nap¥. Karel Krama¥, Alois RaSin nebo Emil Hécha. Od roku 1880
existoval spolek Jednota kandidati advokacie, ktery nap¥. pomahal kandidatim advokacie

pii hledan{ uplatngni a vieobecn® se zajimal o zdjmy stavu advokacie.

7 Tarabrin, E.: Zasadni usneseni a rozhodnuti valnych hromad a vyboru advokatni komory v Cechdch,

Praha 1935
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Kromé vy$e uvedenych spolkl vzniklych jiZ v druhé poloving 19. stoleti, existovaly i novEsi
prévnické organizace napt. Spolek notati Seskoslovenskych, Svaz Seskoslovenskych soudcia

dale profesni organizace némeckych 1:1r'c'wnﬂ(1"1.71

IT1. 6. Shrnuti obdobi let 1914 — 1938

Bghem obdobi 1. svétové valky bylo zdkonodarstvi zami¥eno ma plizpisobeni pomérG
souvisejicich s advokacii valeénym pomérim. Vznikem Ceskoslovenska vroce 1918 zadala
dvacetiletd etapa, v niZ novy stat navazal na upravu platnou v obdobi rakousko - uherském.
V poéatcich geskoslovenského statu bylo tfeba legislativng vyFeit mmohem zavaZngjii koly,
proto zstalo v oblasti dpravy pomé&ri advokacie jako takové jen u dil€ich novel — zejm.
zikona €. 40/1922 Sb. z. a n., zdkona &. zdk. & 144/1936 Sh.za n. a ddle zmén advokitniho
tarifu. Oblast, kterd zlstala bez kladného vysledku je unifikace pro celé tehdejSi
Ceskoslovensko (unifikace se nezdatila ani v rimci celého pravnibo iadu), i kdy? mmiénu
advokatniho ¥adu a vypracovani nového advokétniho ¥idu povazovals advekacie veeldm
obdobi prvni republiky za svilj prvofady tkol. Tomuto svému zéméru vénovala mnoho schizi
vyborll viech teskoslovenskych komor, jejich valnych schitzi 1stalych delegaci, vypracovala
navrhy novel i celého nového zdkona o advokacii a byla téZ publikovana fada €linkd na toto
téma. K piijeti nového zdkona o advokacii v obdobi prvni republiky viak pfes velkeréd smahy
advokacie nedoslo, a to zejména z toho diivodu, Ze se nepodafilo zainteresovat politickowu
reprezentaci na problematice advokacie i pro podetné maly vyskyt advokitd ve spoletnosti.
Problematika nového advokatniho fadu byla pfedmétem n¢kolika schhizi stalych delegaci
konanych v prilb&éhu tficatych let. K fe¥eni této otizky viak medoflo vdisledku politickych
udélosti ve stfedni Evropé a nadchézejiciho valeéného konfliktu,

Limity pro vykon advokacie pro advokaty byly vletech 1918 — 1938 upiestiovany spiZe
vykladem.

IIL. 7. Druh polovina tiicatych let 20. stoleti, rok 1939

V druhé poloving tficitych let dlouhodob& pfipravovani expanze faSistick€ho Neémecka do
vychodni Evropy, a to nejprve proti sousednim stdtlim, Rakousku, Polskua Ceskoslovensku,
dostavala redlnou pedobu. Fasistické Némecko ve svych snahdch o expanui do #ichto zemich

n Kober, J. : Advokacie v Ceskych zemich 1848 — 1994, Praha 1994
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a poZadavcich argumentovalo nevédecky zdGvodnénymi rasovymi, narodnostnimi a
hospodafskymi zajmy némeckeého naroda.

Pro piipravu pohlceni Ceskoslovenska vyuZilo Némecko silnou nérodnostni menginu
némeckého obyvatelstva v Eeskych zemich, kterou politicky reprezentovala Sudeton&mecka
strana (SdP) v lele s Konradem Henleinem, kterd byla po volbich vroce 1935 fakticky
nejsilnéj§i politickou stranou, kterou volily dvé téetiny némeckych voli¢h. B&éhem let 1936 —
1938 se proti¢eskoslovenské akee ,,domdcich” Némci a fafistického Némecka stupiiovaly. To
vytstilo v podepsani Mnichovské dohody dne 30. zaff 1938, kterd diktovala Ceskoslovensku
villi cizich stath a spliiovala némecké poZadavky. Rozhodujicim divodem pro uzavieni
Mnichovské dohody byla snaha vyhnout se valce svojensky nesrovnatelné silnéj$im
fadistickym N&meckem, ve které by Ceskoslovensko zfistalo osamoceno. Prezident Edvard
Benes odstoupil dne 5. #jna 1938 z prezidentské funkce, uchylil se do emigrace a zahy se stal
vidé{ osobnostf zahrani¥niho odboje Cechit a Slovaki proti faismu. Svoji demisi umoznil
Edvard Bene§ zménu kursu {&eskoslovenské zahrani®ni politiky a t€sné&jsi spoluprici
Ceskoslovenska s fadistickym Némeckem. Za kandiddta na Gfad prezidenta byl komcem
listopadu 1938 vybrin dosavadni prezident Nejvy§Siho spravnihe soudu Dr. Emil Hécha,
ktery byl zvolen prezidentem 30. listopadu 1938. Pro jeho kandidaturu bylo rozhodujici, Ze
Hécha byl apoliticky, jiz v pokro&ilém vé&ku a jiZ za monarchie psobil v pravoich sluZbéach.
V nasledujicim obdobi ukondil svoji &innost parlament (16. prosince 1938), pravni normy
zalaly byt vyddvany formou pravnich nafizeni, nasledovala postupna omezeni a likvidace
samospriavnych organil. Byla zavedena pfedb&Zna cenzura tisku, zastavena ¢innost politickych
stran 1 vydavani jejich ¢asopisti atd.

Ceiti advokati nevidéli prostor a moZnost jak déle pisobit v odtrZenych oblastech byvalého
Ceskoslovenska a sna%ili se usadit ve vnitrozemi. Mo¥nosti pro usazen{ advokétl ve
vnitrozemi byly v8ak velice omezené, nebot i zde byl advokétd dostatek, v n&kterych mistech
i ptebytek. V14da zmocnila advokatni komory, aby regulovaly pfesidlovani advokatl podle
vefejného z4jmu. V1addnim nafizenim & 219/1938 Sb. o dolasnych omezenich
v Zivnostenském a jiném vydéle&ném podnikéni byla na dobu jednoho roku Ye¥ena otazky
piistupu k advokacii a pravo advokath menit sidlo. Vybor komory mohl provést zédpis do
listiny advokatd jen mel-li za to, Ze proti tomu neni ndmitek zhlediska mimotadnych
hospodafskych pomérii zplisobenych stavem branné pohotovosti stétu.

Dne 25. 10. 1938 bylo pod &. 249 vydano vladni na¥izeni, kterym se zmé&nil obvod advokatni
komory v Brné tak, ¥e k n&mu ptipadl obvod komory v Opavé zbyvajici po Gpravé stitnich
hranic. Slezska advokatni komora timto naf{zenim zanikla. Dne 16. 11. 1938 bylo vydano
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Opatfeni stalého vyboru Narodniho vyboru republiky Ceskoslovenské &. 283 o prozatimni
tpravé nékterych otazek tykajicich se advokacie.

Toto opatfeni omezovalo svobodny vykon advokacie, napf. omezenim zapisd advokatd a
kandidatk advokacie do seznamu advokétl, resp. kandidatd advokacie, omezenim
presidlovani advokatli, V souvislosti s obsazenim pohraniéi bylo timto Opatfenim stalého
vyboru €. 283 umoZnén vykon v orgdnech advokétni komor (vybory advokitnich komor,
kamé rady) pouze advokéatim, kteff meé&li sidlo v obvodu advokatni komory, pokud nebyl
obsazen cizi moci. Pokud nebyli p¥sludniky nérodnosti ¢eské, slovenské nebo rusinské, smél
byt jejich podet nanejvyse tak vysoky, aby odpovidal nirodnostnimu sloZeni obyvatelstva
advokatni komory.

Udastnit se a hlasovat na valnych hromadich advokétnich komor byli opravngni jen advokati,
kteff mé&li své sidlo v obvodu advokatni komory, pokud nebyla obsazena ¢izi moci. Pravo
vykondvat advokacii zanikalo podle tohoto Opatienf také dovrienim 65 let v&ku advokita
(dnem 31. prosince toho roku, kdy advokat dosdhne véku 65 let). Na rozdil od obdobi
pfedchoziho, kdy advokacii vykondvali pouze muZi, pusobilo v roce 1938 v feskych zemich
38 advokatek.

V polovin€ roku 1938 dosadhl poéet advokatd maxima v dosavadnich d&jinach <&eské
advokacie. V Cechich bylo zapsino 2.868 advokétl, na Moravé 845 a ve Slezsku 132
advokétl, celkem tedy 3.845 advokati. V obdobi po mnichovském diktdtu jich zdstalo
na okle¥téném tGzemi Cech 1.968, Moravy 709 a Slezska 9; celkem 2.677 advokat(. V Praze
stoupl podet advokati od ledna do #jna 1938 na 1.249 o 32 advokéti pfedeviim v disledku
presidleni. Podle n&meckych prament zistalo v odtrfenych tzemich Cech z 908 advokéti
pouze 505, na Moravé ze 100 advokatl pouze 27, ve Slezsku z 78 advokath pouze 34. Odesli
vSichni Zidoviti advokéti a v&tSina advokatd &eskych. K 31. 12. 1939 uvadi statistika
v Cechdch 1.910 advokatd, z toho Cechit 1.178, Zida &eské nérodnosti 537, Zidit n¥mecké
nirodnosti 160 a N&mewd 35. V Praze z 1.221 advokati bylo 679 Cechtl, 357 Zidd &eského
jazyka, 143 Zidii némeckého jazyka a 32 Némed.™

Uzemni zmensen{ statu a sniZeni po&tu advokatt se projevilo té% v poklesu po&tu odbérateli
pravnickych &asopist, ktery byl v dob& prvni republiky znaény — Ceské pravo, Soudcovské

listy atd.”
z Kober, . : Advokacie v Ceskych zemich 1848-1994, Praha 1994, str. 78

Pravnik, 1939, str. 39
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1ML 8. Vznik Protektoritu Cechy a Morava

S vyuZitim vojenské sily i diplomatického natlaku se fadistické Némecke rozhodlo
zlikvidovat pomnichovské Ceskoslovensko. Dne 15. bfezna 1939 obsadila némecki armada
fizemi Cech a Moravy. Cilem tohoto aktu bylo zabrani €esko-moravského teritoria a tim
Uzemni rozSifeni tzv, tfeti File a ziskani kontroly nad timto dbleZitym strategickym
stfedoevropskym prostorem, kterym si Némecko vytvotilo vyznamné politické, vojenské a
hospodéfské predpokiady pro zahdjeni pfipravované valky. Hitler jako viidce a Fisky kancléf
zFidil na obsazeném uzemi vynosem z 16. bfezna 1939 ,,Protektorat Cechy a Morava®. Dikce
vynosu konstruovala Protektordt jako autonomni, tedy omezené svézdkonny a samosprévny
Gtvar (€1. 3 vynosu z 16. bfezna 1939), ktery byl soudssti ,, Velkondmecké 3e“, ale ndmeck4
moc se od pofatku v praxi rozchizela s mnohymi ustanovenimi vy$e zmin&ného vymosu a
necitila se obsahem viastnich pravidel v zisad? vézéna,

Na tzemi protektordtu se vytvofily dvé linie spravnich organil a dale existovaly i dv& soudni
soustavy. Protektoratni soudnictvi vSak bylo zatladeno do pozadi. Pro némecké stitni
ptisluiniky byla vytvofena trojinstanéni soudni soustava a rovméZ némecky notaridt a
némecka advokatni komora byly utvéafeny oddélené od orgénil protektoratnich.

Na Gzemi protektordtu bylo ziizeno 5 zvladtnich soudit ( Sondergericht ), které slowuzily
k postihu deliktt zam&fenych proti okupa&ni moci. Rizeni pfed témito mimotadnymi soudy
bylo vyrazné zkriceno a zjednodueno, rozsudky téchto soudl byly okamzZité vykonatelné a
nebylo proti nim moZno podat Z4dny opravny prostiedek.

Na tizemi protektoratu platily vedle prévnich pfedpisd vydanych protektoratnimi orgény
(%asto 3lo o predpisy, které byly zcela zavislé na némeckém pravu) pravni piedpisy z obdobt
predokupatnibo a pravni predpisy Némecké fiSe. Podle naiizeni o zikonodarstvi
z Protektoratu Cechy 2 Morava ze dne 7. fervna 1939 mohl Hisky protektor ménit
protektoratni prévo svym dekretem, jestliZe existoval tzv. ,,spoleZny zdjem". Rigsky protektor
mohl vyd4vat predpisy s platnosti zakona v jakékoliv oblasti, pokud existovalo nebezpeti
z prodleni. Toto nebezpedi z prodleni uroval pouze sém fiSsky protektor. Préval poméry
némeckych stitnich ob&and se na tzemi protektordtu Hdily podle pravnich norem, ktere
platily na tzemi, odkud tito ob&ané pochdzeli (f. podle némeckych, rakouskych &

sudetskych). Protektoratni prislu$nici mohli byt souzeni i mimo fzemi Protektoratu tzv.
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lidovymi soudy (Volksgerichtshof), které byly ptislusné zejména pro trestné ¢iny naplilujiei
skutkovou podstatu velezrady.™

Rissti obdané byli zvyhodiiovani i v mnohych dal3ich oblastech, napt. v oblasti pracovniho
prava, socidlnfho zabezpedeni atd. Mohli se také sdru¥ovat do svych vlastich zdjmovych
organizaci, napf. advokatnich komor. V celém vyvoji protektoritniho préva lze pozorovat
vyraznou tendenci f{§skych orginll co nejrychleji prizplsobit protektoratni pravo pravu
Hsskému.

IIL 9. Advokacie v dob& Protektoritu Cechy a Morava

Stavajici dv€ advokétni komory v eskych zemich pokrafovaly i za Protektoratu ve své
¢innosti a volily si své organy. Jejich Eleny byli i nmedt advokati, kteti obsadili i nékteré
funkce v orgénech advokatnich komor. Byly vydany seznamy n&meckych advokétd
pfipudténych prozatimn® a do odvoldni k zastupovani a obhajovani pfed protektordtnimi
nEmeckymi soudy bez omezeni. V dal¥im seznamu byli uvedeni &eSti advokati vieobecng
zmocn&ni zastupovat osoby ndmecké nérodnosti pred n¥meckymi soudy Protektoratu Cechy a
Morava. V roce 1940 bylo v prvnim seznamu uvedeno 70 pravnich zistupel, z toho v Praze
32, vBme 18 a 13 v Moravské Ostravé. V druhém seznamu pak 38 advokatl, ztoho 20
vPraze a 10 v Bm&.”” Némedti pravni zastupci pfipu$téni u némeckych soudd zfizenych
v Protektordtu Cechy a Morava byli zadlenéni do Ri¥ské komory prévnich zéstupcd
v Protektoratu se sidlem v Praze.

Za Protektoritu bylo vydano nékolik dalsich pFedpisti tykajfcich se vykonu advokacie, napf.
vladni natizeni &. 174/1940 Sb., kterym byla zmé&néna a doplnéna ustanoveni o plisobnosti
organti advokacie. Nafizen{ roziifilo pravomoc Vyboru na tikor valné schiize o rozhodovéni o
rozpodtu komory, uréovan{ a vybirdni pHspévki Sleni.

V roce 1942 bylo vydéano vladni naHzeni &. 154/1942 Sb., kterym se zavadela n¥ktera opatfent
pti fizeni price, na zdklad® kterého byly i advokéti nasazovéni na préci pro Ri%. Vynosem
z9. 7. 1943 bylo vyhovéno pozadavkim advokéatnfch komor, aby u nasazenych advokéti
nebyla automaticky zastavovéna pravni praxe, advokdti byli nasazovéni na prici pokud
mo¥no v mist¥ svého piisobifté, Advokattim byl povolen pfiméfeny odklad nebo nebyli

nasazovini na t¥¥ké manualni price. Praxe (fadt préce pfi nasazovani advokitl na nucené

™ Maly, K. a kol.: D&jiny deského a Seskoslovenského prava do roku 1945, Praha, 1999, str. 384
» Kober, J. : Advokacie v Ceskych zemich 1848-1994, Praha 1994, str. 100
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price byla riizné; zndma je napf. striktni praxe nasazovani v Bm#&, naopak nékteré 1ifady prace
advokéty nenasazovaly nebo jim poskytovaly odklad.

Ministerstvo spravedlnosti také napf. uloZilo vyborim advokétnich komor v Praze a v Brné,
aby vyzvaly advokaty komomiho obvedu, aby dali provést vn&jsi oznaCeni kancelafe

dvojjazyéné, pfidemZ oznadeni v némeckém jazyce muselo predchizet ndzvu teskému.’®

I11. 10. Postaveni obyvatelstva, priavni postaveni osob Zidovského piivodu piisobicich

v advokacit

Z hlediska tehde)$i némecké ideologie Zili na Gzemi Protektoratu v prvé fadé némeéti risiti
ob&ané, kte¥i podléhali Hi¥skym organdm a vyhradni jurisdikci n&meckych soudd. Druhou
skupinu obyvatel tvofilo protektoratni obyvatelstvo, tf. pfisludnici Protektoratu ceské
nérodnosti, ktefd méli ¥adu povinnosti a podléhali pfisné kontrole ze strany protektoratnich
organt. Na protektoraini p¥isludniky se vztahovaly H¥ské pravni pfedpisy, zejména predpisy
trestnépravni povahy. Tteti skupinu obyvatel tvofili ti, na néZ se vztahovaly tzv. ,rasoveé
predpisy“. Zikladem rasového zékonodarstvi na tzemi Protektoritu se staly némecké
norimberské zakony z 15. zaf 1935, zejména zakon o némeckém oblanstvi. Od roku 1939
byly vydavany p¥edpisy, které omezovaly priva Zidovského obyvatelstva ve viech oblastech
Zivota (v oblasti hospodafské, rodinné, v oblasti pracovnich vztahil, v oblasti ménové atd.).
Vyjimkou nebyla ani oblast vefejného Zivota, soudnictvi, stitni spravy a advokacie.

Za stéZeini predpis je pokladédno viadni nafizeni €. 136/1940 Sb.z.a n. o prévnim postaveni
zid ve vefejném Zivoté na zdklad€ ustavniho zmociiovactho zékona &. 330/1938 Sb., které
bylo protektoratnim naffzenim vychdzejicim z ¥i§skon®meckych predpisi a dotykalo se
nejenom advokacie. Toto nafizeni nabylo (i€¢innosti dne 24. dubna 1940.

Podle tohoto nafizeni nesméli Zidé vykondvat funkce vsoudnictvi ani ve vefejné spravé,
s vjjimkou funkci v #idovské ndboZenské obei. Zidé nesméli byt &leny ¥adngch spolkil a
korporaci spoledenského, kulturniho a hospodé¥ského Zivota. Zidé mohli podle tohoto
pfedpisu byt ustanoveni pouze Zidovskymi prévnimi zéstupei. Mohli byt ustanoveni podle
potieby, nejvye viak v podtu dvou procent pottu advokatii zapsanych v den vyhlaSeni tohoto
nafizeni v seznamech advokitich komor v Praze a v Bm&. Zidovdti pravni zistupci mohli
obstaravat pouze pravni véci Ziddt a organizaci nebo zatizeni, které sledovaly vyhradn& nebo

pfevazng zdjmy Zidt, zejména mohli pro n& sepisovat poddni a zastupovat je pred soudy i

% Ceskd advokacie, 1940, str. 29
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mimo né. Zidovsti pravni zéstupei podlehali dozoru prezidenta krajského soudu a vrchniho
soudu svého pisobisté a dale dozoru ministerstva spravedinosti. Zidovsky pravni zastupce byl
povinen uZivat tohoto svého oznaleni ve v¥ech jednanich. Pro Zidovské pravni zéstupce
platily pfiméfené predpisy platné pro advokity s vyjimkou predpist o jejich pomérn
k advokatni komoke.”’

Vymazy Zidovskych advokatti provedly advokdmi komory zihy po tomto nafizeni <.
136/1940 Sb.z.a n.

Vybor advokatni komory vyzval viechny advokaty (kandidaty advokacie), ktefi byli v zapséni
v seznamu advokati (kandidath advokacie), aby pisemng sd&lili komofe skutednosti rozhodné
pro posouzeni, zda jsou Zidé € nikoliv. P¥isludné vlddni natizeni zjidtovalo pavod od
prarodi¢d podle rasy (takZe napf. i prarodi¢ po narozeni pok¥tdny mohl byt podle rasy Zidem).
Lhita k provedeni nafizeni nebyla stanovena, ale s ohledem na skutednost, Ze do 10. &ervna
1940 byly provedeny nové sliby advokétn, byly v této Ihité viichni advokati a kandidati
advokacie Zidovského plivodu ze seznamil advokati vySkrtnuti.”®

Poéatkem roku 1940 bylo v Cechach 1.883 advokatd, na konci roku 1940 jich bylo jenom
1.326. Vymazem advokath v disledku jejich Zidovského plvodu jich ubylo v roce 1940
v Praze 411 advokatd, mimo Prahu 151 advokati.” Vymazy byly providiny velmi p¥isn® a
nekompromisné. Pfestupky proti tomuto natfzeni a jeho providécim pfedpistim a zakaziim na
zéklad€ nich vydanym se trestalo pokutou do 10.000 K nebo v&zenim do Sesti mésicil.

7idé se téZ nesm&li G¥astnit politického ¥ivota, ani byt &leny spolkd ani jinych korporaci,
spoleenského, kultumiho a hospodafského Zivota. Tim nebyla dotdena jejich Géast
vnucenych organizacich, v organizacich provozujicich obchody a ve spoleich a jinych

korporacich uréenych pro Zidy a jako takové oznacenych.

I0L 11. Ri§sky ¥4d prévnich zéstupci

Od misice biezna roku 1939 (4j. od &. 3) zadaly v &asopise Ceské advokacie vychazet texty
Fi§skonémeckych zékont, V za#i 1939 zde byly publikovany Rissky ¥4d pravnich zdstupcd,
Stanovy i3ské komory prévnich zastupcli a nafizeni o vyloudeni Zidd v IiSi z postaveni
prévnich zéstupcd. Vydavéni Sasopisu Ceskéa advokacie bylo zastaveno v roce 1942, ale do té
doby byl ¢asopis znatné ovlivnén poméry v okupovaném protektoratu.

7 Pravn{ postaveni 2idd ve vefejném Zivots, Ceskd advokacie, 1940, str. 2
* Ceska advokacie, 1940, &fslo 1, str. 3
» Advokacie vera a dnes ( vybrané texty z d&jin a soutasnosti advokacie), Stanislav Balik ml, 2000
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V obdobi protektoratu Cechy a Morava si advokétni komory v Praze a v Bm& zachovaly
samospravny charakter pouze formalnd. Zihy byla ztizena i Risskd komora prévnich
zZistupct, v jejim2 &ele stal praZsky ndmecky advokat Wilhelm Kiinzel. Ridsky ¥4d pravnich
zéstupc® z roku 1936 platil téz v Sudetech.

Jednim z hlavnich autord textu byl fiSsky ministr spravedinosti Franz Glirtner (1881 — 1941).
Pro pravni zéstupce, ktefi nebyli némeckymi statnimi pHsludniky (tj. neméli fiskou
piisludnost) platila podminka pro vykonavéni advokacie, Ze na vlastni Zadost museli sloZit

pifsahu, ve které sloZili slib prokazovat tctu viidei Némecké fise.

HI. 12. Obdobi konce 2. svétové vilky, obdobi let 1945 - 1948

Ceské zem& byly osvobozeny od nacistické okupace v pribshu bezna a kvétna roku 1945,
Pravni Zivot, ktery v dob& valky skomiral, se s bliZici se frontou na zatétku roku 1945, na
osvobozenych uzemich zagal rychle obnovovat. Obdobné jako v jinych stfedoevropskych a
vychodoevropskych zemich byl vivoj v Ceskoslovensku znaén& ovlivngn vysledky 2. sv¥tové
vilky Dusledky valky se projevily ve viech oblastech Zivota spoleSnosti. Cesky, resp.
eskoslovensky vyvoj byl viak specificky. Hospodéfské disledky valky nebyly tak nitivé
jako v jinych zemich, kde probibaly intenzivni valetné akce. Ceské zem& mohly navizat na
demokratické tradice prvni republiky. Piesto v3ak jiZ nebyle moZno vytvofit kontinuitu
s ptedvéleénym vyvojem, jak ho proklamovala londynskd vldda Edvarda BeneSe. Viiv
Sovétského svazu ve stfedni Evropg podstatn® zesilil a komunistické strana se ve své
propagandg opirala o skutenost, %e v&t§i ¢ast republiky osvobodila Sovétskd armada.

V prib&hu dubna a kvétna 1945 postupn& zatali obnovovat svou &innost &eti advokati ve
svych péivodnich advokatnich kancelafich. Némedti advokéti bud ode§li pfed postupujicimi
osvobozujicimi armidami nebo byli po osvobozeni zaji¥téni. Na revoluénich schiizich
advokatnich komor v Praze a v Bmé& byly vytvofeny naredn{ vybory komor. V Praze se o jeho
vznik zasadil JUDr. FrantiSek Cefovsky, advokat v Praze Karling. Jiz dne 17. Servence se
konala valnd hromada praZské advokatni komory, na které byl zvolen novy vybor komory
s funk&nim obdobim do 7. 10. 1945, kdy se konala druha valni hromada advokatni komory
pro Cechy v politicky ji% konsolidovan&j$im prostfedi. Prozatimn{ komomi vybor si vytknul
za ¢il zejména nasledujici Ukoly : 1. provést o&istu advokéimiho stavu, 2. zachovani a udrZeni
postaveni advokacie u vefejnosti a upevnéni vahy advokétniho stavu, 3. pomoc advokéatim
persekvovanym nacistickym reZimem a pomoc jejich rodindm a pozlstalym. Oflista
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advokatniho stavu od Némcd byla provedena vCechich viplng, nebof néme&ti advokati
vystupovali vesmes jako nejaktivngj$i nacists.

Dalsi valna hromada advokatni komory v Praze se konala 6. tjna 1946 za Gasti 230 Eleni;
Zpravy publikované o jejim prabéhu jsou pomeémé stnkné, sv&déici o tom, e pomEry
v advokacii byly zkonsolidoviny. Usnesenim valré hromady ze dne 7. 9 1945 byl
advokatim ponechédno na vili, zda pfijmou obhajoby kolaboranti, Némci apod. s vijimkou
obhajob pfed Lidovymi soudy, v pfipadé Ze se jednalo o obhajoby ex offo. Vikupné zex offo
obhajob bylo stanoveno na 300 Ké&s ro¢né,

V Bmé se sedla jiz dne 11. 5. 1945 revoludni schitze ¢dlend Moravské advokami komory, kterd
dosadila misto volenych funkcionditi Narodni vybor advokétnf komory, jehoi vedeni bylo
sloZeno podle politického kli¢e z p¥edstaviteld Narodnl fromty. Daldi valmd kromada
Moravské advokatni komory se konala 7. zafi 1946 v Brné z byli na ni zvoleni na funkcni
obdobi ti let podle jednacich ¥ada vEichni funkcionadi komory.

Pod &. 201/1946 Sb. byl vydan zdkon o vpravE nékterych otdzek tykajicich se advokacie.
Ustanovil obvod kazdé z advokatnich komaor (¢eské a moravské) shodné s obvody zemskych
soudl. Ponechal vyboru komory pravo odmitnout zdpis do seznamu advok&fi nebo
koncipientt, mohl-li byt dotéen vefejny zajem. Tim bylo zménéno dosud plainé ustanoveni
zaruCujici kazdému, kdo splnil zédkonné podminky pro zépis do seznamu advokati na
takovyto zdpis. Nedostatkem této Yipravy bylo, ¥e vefejny zdjem pro odmitnuti zipisu do
seznamu advokatd nebyl pfesng definovan. Byla zkrédcena pfedepsand doba praxe pro zapis do
seznamu advokatd pro lastniky odboje a absolventim priv zdrZenym v mistupu studia.
Délka praxe byla zkricena na 5 let, z toho nejménd 4 roky u advokiéta. Tato ipravaa uleheni
studia priv umoZnila doplnit podty advokatd tak, %e ke konci roku 1947 bylo vieskych
zemich zapséno 2.103 advokatd. Novela & 201/1946 Sb. vyslovn€ zrusila nalizeni &.
249/1938 Sb., &. 284/1938 Sb, a & 174/1940 Sb. Zikonem &. 201/1946 Sb. byly pro feské
zem& z¥zeny dv& advokatn{ komory v Praze a v Bmé. Prezidentem advokitni komoxy pro
Cechy byl opakovang zvolen Antonin Klouda, prezidentem Moravské advokémi komory byl
v letech 1945 - 1948 zvolen Josef Slezdk. Advokétni komora ve Slezsku nebyla po roce 1945
obnovena pro nedostatek zajmu tamnich advokat,*°

Vyhlagkou NejvySiiho tfadu cenového ze dne 30. 12. 1945, vladnim nafizenim €. 95/1923
Sb., byly upraveny v rimei vieobecného zvySeni cennové sazby advokatniho tarifu.

o Balik, 8: Minulost, pfitcmnost a perspektivy advokacie, Plzef, 1998
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111, 13. Shrnuti let 1945 - 1948

Po skonfeni druhé svétové valky byla nejprve zak. &. 201/1946 Sb., udinéna dil&i aprava
stdvajicich advokatnich pfedpist, ktera se v oblasti podminek k vikonu povolani dotkla délky
praxe (pét let, z toho &tyfi u advokéta), moZnosti zapodteni vykonu jiné praxe s tim, Ze mirmo
jiné pétiletd praxe v hodnosti okresniho soudce nahrazovala u Zadatele praxi, doktorat i
advokatni zkousky.

Novela dile stanovila specialni pfipady zdpo¢t délky praxe za dobu nesvobody u riznych
skupin Zadatel a také zkraceni délky povinné praxe pro idastniky odboje nebo obéti politické
perzekuce.

Zasadng zménila také princip volného vykonu povolani, kdyZ uprevila znéni § 21 advokaniho
fadu v tom smyslu, Ze pFesidleni advokata jiZ nebylo na jeho libowili, ale o povolenl
plesidleni rozhodovala advokétni komora a vykon povolani advokata pa jiném misté byl
moZny pouze nebyl-li dotéen vefejny zajem.

Zde se tedy poprvé objevuje povinné "prisidleni” advokétd do urtitych obvodi a rozhodnutio
jejich umisténi v zasadeé spada do pravomoci komory.

Piesidleni povolil advokéatovi vybor advokatni komory jen v pfipadé, nebyl-li dotéen vefejuy
zijem. Proti odepfeni povoleni si advokat mohl stéXovat u advokétni komory v 15 dnech od
doru¢eni k ministerstvu spravedlnosti.

Pfesidleni bylo piipustné po uplynuti 3 mésicli od povoleni; vybor advokatnd komory mohl
tuto dobu zkratiti nebo prominouti, byli-li pro to zivazné dirvody.

O pfesidleni do obvodu jiné advokatni komory rozhodoval vybor tto komory. Povoleni
presidleni vyhlasil vybor advokatnf komory v list®, ve kterm st uvefejiovaly dfedni
vyhlasky, a zaroveil o tom uvédomil presidium zemského soudu, presidium nejvy$ihe soudu
a ministerstvo spravedlnosti.

Tato uprava viak neplatila dlouho, protoZe jiZz dva roky pot€ v souvisiosti se zménou
politickych pomé&rt v Ceskoslovensku byl vydén novy advokatni #d - zik. &. 322/1948 Sb.
(viz. kapitola IV, 2).
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CAST1V.
VYvoj advokacie v letech 1948 - 1989

IV. 1. V¥voj po roce 1948

Unor 1948 byl predilem statniho a nirodniho vyvoje v Ceskoslovensku. Misto prévniho
systému nastoupila Komunistick4 strana jako vedouci sila spolednosti. Jako jedna z metod
prosazovani moci Komunistické strany byly tzv. akéni vybory, jejichZ ikolem bylo odstranit
z politického, hospodafského a socialnfho Zivota osoby, které nesouhlasily s politikou strany a
zastradit veSkerou opozici. Jiz 25. Ginora vznikl Usttedni akéni v¥bor Nérodni fronty, jehoZ
generalnim tajeranikem se stal Dr. Alexej Cepicka, pozd&j{ ministr spravedinosti. Podle n&j
bylo tieba advokacii reformovat takovym zplsobem, aby ziskala vefejnopravni charakter.
Cinnost obhajett ex offo byla honorovéana stitem. Tento zémér byl realizovin vladnim
nafizenim & 35/1948 Sb. o odménach obh4jch pfed mimotadnymi lidovymi soudy. Obhdjctim
byl pfiznin nirok na odménu podle délky a sloZitosti pifpadu ve vydi 200 aZ 800 K<. a
odm&na byla hrazena ze stitnich prostfedki. V obou advokatnich komorach byly ustaveny
akénf vybory, jejichz &leny byli advokati, koncipienti a zastupei zaméstnanct, ktef{ byli
naklon&ni my§lenkém restrikci a reformy advokacie podle poZadavki KSC. Komunisticka
strana Ceskoslovenska pouZivala i dal3i prostiedky k upevnéni svych pozic, protoZe mezi
tehdy plisobicimi advokaty bylo méle Clend KSC. Potnorové vldda a parlament vid&li v pravu
pouze nastroj k uplatnéni své moci. Nerespektovali zékladni principy préva a pravni kultury,
hrub& poruSovali zdsady zarudujici prévni jistoty obéand, napf. nerespektovali  zdkaz
zp¥tného plsobeni zékonl a pravomocna rozhodnuti byla rusena vyd4vanim novych pfedpisti.
Z4akon o zlidovéni soudnictvi z 22. prosince 1948 & 319/1948 Sb. vyloudil advokaty ze
zastoupeni v pracovnich sporech nepfesahovala-li vy¥ka sporu 5 .000 X&s., v odvolacim Fizeni
musely byt strany sporu zastoupeny advokétem nebo zam¥stnanci znalymi préva nebo
zam&stnanci odborovych organizac. Pozici advokacie podryvaly i dal3f skutenosti, napiiklad
neékteré oficidlni vyroky oznafovaly advokacii jako preZitek kapitalismu, kterd jiz do
socialistické spole€nosti nepat¥i.

Jiz od prevratu vroce 1948 se ve spolenosti ifilo presvédleni, ¥e za komunistického
systému nebude pravo respektovino a Ze bude vladnout jenom viile moenych pfedstaviteld
komunistické strany. V roce 1948 byla zahajena nejtragi€t&j¥ éra komunistického reZimu, kdy
byli stavéni pred soud a odsuzovéni k t¥Zkym trestdm nevini ob&ané. Analyza divodd
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pordzky demokracie v Ceskoslovensku a ptekvapivé vitzstvi KSC tvo jednu z hlavnich
otizek povéledngch dgjin stfedni a vychodni Evropy. Rada politickych udalosti roku 1948 a
jejich souvislosti nebyla dosud zcela objasnéna a otizkou zlstavd, jak mohl stabilni stat
s demokratickym reZimem a staletou humanistickou tradici podlehnout v relativné kratké
dobg politické krize komunistickému néatlaku. Dvé zakladni pfi€iny povéletného vyvoje bylo
za prvé vymezeni sfér vlivu mezi zapadnimi mocnostmi a SSSR a za druhé specifické
podminky vzniku a vyvoje politického systému v osvobozeném Ceskoslovensku pod
patronaci KSC. Politici i odborné prévnické kruhy stojici mimo KSC se pom&mé pozdd
odhodlali k oteviené kritice, ktera vyvolala 1 diskusi v dstavodarném Narodnim shromézdéni.
Ve velmi kratké dob& po tnorovém pievratu vroce 1948 dodlo podle obecného schématu
totalitnich reZim@ mezi prvnimi opatfenimi k itokim na inteligenci. Ak&nimi vybory Narodni
fronty byli protiprdvné zbaveni svych mist také soudci a statni zastupci a dale védeéti
pracovnici zejména z oborll spoleCenskych v&d. Préivni nihilismus byl doplnén silnym
politickym tlakem na vyklad a aplikaci platného prdva, novy reZim se potieboval zbavit
demokratick¢ch soudcd, stétnich zdstupel a dfednikd.

V oblasti trestntho préva stila po vtnoru 1948 v popfed! &innosti nového reZimu snaha o
posileni represivni tlohy trestniho prava. JiZ na podzim roku 1948 byl vydén novy zdkon na
ochranu lidové demokratické republiky®!, ktery byl ziroveri doplndn vytvofenim instituce
stitntho soudu.®* Tyto normy tvoiily zdklad pro dislednou persekuci viech odpired reZimu.
Dalifm prostfedkem k pronasledovéni politickych odplircd se stal zdkon & 33/1948 Sb. o
pfechodné uginnosti retribuéniho dekretu a nafizeni o lidovém soudnictvi, ktery vedl k obnove
jiz pravomocnych rozhodnuti trestnich soudd, véetn€ jiZ pravomocnych osvobozujicich
rozsudkd. Prvni etapa tohoto vyvoje byla ukonCena trestnim zikonikem &. 86/1950 Sb.
s uéinnosti od 1. srpna 1950, jehoZ vysoké trestni sazby, vEem& trestu smrti, tvofily hlavni
pravni oporu rozsudk® prvni poloviny padesatych let. Dédle nédsledovaly kodifikace soudniho
fizeni — obansky soudni fad &. 87/1950 Sb. a zékon o sprivnim fzen{ trestnim ¢&. 89/1950
Sb., kterymi byly splnény hlavni tkoly pravnické dvouletky a vytvofena pravni zékladna pro
udrZeni a fungovani komunistické diktatury. K prosazeni a fungovani nového prdvniho
reZimu bylo tfeba zménit vyznamnym zplsobem i stavajici soudnictvi a vyménit stédvajici
pracovniky justice, zejména soudce a stitni zdstupce. To bylo provedeno Ustavou 9. kvétna a
déle na ni navazujicim zdkonem o soudnictvi, ktery umoz2nil zésadnf{ pfebudovéni celé justice
v duchu totalitniho systému. Byly zruleny porotni soudy a byly nahrazeny tzv. soudci z lidu,

8 Z4kon na ochranu lidové demokratické republiky &. 231/1948 Sb,
” Z4kon o stamim soudu & 232/1948 Sb.
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ktefi rozhodovali jako rovnocenni &lenové sendtu se soudei z povoldni, nejen o vingé a trestu,
ale i v ob&anskopravnich vécech. Tito soudci z lidu vytvérfeli vedle nové jmenovanych soudel
pro komunisticky reZim zéruku, Ze nové zédkony budou vykladiny ve smyslu komunistické
ideologie. Pravo socialistického statu bylo v fad€ piipadd formalné bez chyb, ale pfesto bylo
velmi vzdileno evropské prdvni kultufe a evropskému pravnimu mysleni zaloZenému na
pravu fimském a pravu kanonickém. Socialistickému pravu chybglo jednak uplatnéni principu
rovnosti a déle jiZ starymi Rimany pozadované spojeni dobrého, spravného a spravedlivého
v pravu jako takovém.

Potitek padesatych let v Ceskoslovensku byl charakteristicky nezakonnymi politickymi
procesy. Atmosféra doby se promitala i do praci zoblasti prava, které se vyznaCovaly
vysokym stupném zavislosti na prdvn{ v&dé Sovétského svazu. Ani po XX. sjezdu KSSS
vroce 1956, ani po vydani nové &eskoslovenské Gstavy v roce 1960, nedoglo v oblasti pravnl

védy k vyznamnym pozitivnim zm&nim.
IV.2. Zakon o advokacii z roku 1948

Zikon &. 322/1948 Sb. byl pfijat dne 22. prosince 1948 s tinnosti od 1. 1. 1949. Zakon &.
322/1948 Sb. o advokacii (advokatni fad) byl prvni apravou advokacie v obdobi
komunistického totalitniho reZimu po Gnoru 1948. Tento pfedpis umoZnil provést likvidaci
soukromych advokitnich kancelafi a advokétnich komor. Stal se ndstrojem persekuce
advokét, ktefi byli potinorovému reZimu nepohodlni a formélng umoznil pfem&nu advokacie
vinstituci, pFispivajici dle tehdejdi ideologie k ,zachovavani a upevnéni lidovE&
demokratického zfizent “.

Zakon o advokacii zroku 1948 zménil s G&inmosti od 1. 1. 1949 organizani strukturu
advokacie, posilil opravnéni ministerstva spravedlnosti v oblasti dozoru nad advokacii a vedl
k zdniku soukromych praxi. Instituce svobodné advokacie, organizované v samospravnych
komor4ch byla pro totalitni reZim neXidouci. Diktatufe jediné vladnouci strany zejména
nevyhovovalo, aby advokacii mohl vykondvat kazdy, kdo splnil zdkonné podminky pro
vykon tohoto povoléni a nebyl zdvisly na statu.

Podle zékona &. 322/1948 Sb. byli advokdti opravnéni vykondvat advokacii pouze v tzv.
krajskych sdruzenich advokatii,®® jednalo se o princip tzv. demokratického centralismu.® Od
1. 1. 1949 se sni¥ovaly polty advokatd. Tento trend pokradoval jiZ od doby protektoratni.

B § 8 anasl. zékona & 322/1948 Sb. ze dne 22. prosince 1948 o advokacii (advokétni fad)
B Kober, J. : Advokacie v Ceskych zemfch 1848-1994, Praha 1994, str. 134
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L.

V roce 1937 bylo v Ceskych zemich 3.845 advokatd, v roce 1951 bylo pievzato do krajskych
sdruzeni advokatli pouze 570 osob.** Divody pro citelné sniZeni podtu advokatl byly
nésledujict :

a) Cast advokatd se do KSA nepfihlésila,

b) Cast advokatil nebyla pfevzata a jejich kanceldfe byly likvidovany,

¢) nékteti advokati po noru 1948 emigrovali,

d) néktefi advokati byli na zédklad& vykonstruovanych obvinéni trestné stihani.
Krajské sdruzeni advokath mohio, ale nemuselo pii splnéni zdkonnych podminek advokéta
pfijmout. Advokdtni praxe advokath, ktefi nebyli pfevzati do krajskych sdruZeni byla
zlikvidovana; kancelafe byly likvidovéany likvidatory z fad advokati.
Ukolem advokata bylo podle § 1 zdkona &. 322/1948 Sb. ,ptispivat k zachovéni a upevnéni
lidov€ demokratického pravniho fadu a napomdhat stitnim organim k provadéni zdkonG“.
Zékon zcela pominul vyjadfit zakladni poslani advokata, a to hdjit z4jmy klienta. Krajské
sdruzeni advokétl mohlo advokata vyloudit, byl-li tu dileZity vefejny zdjem (§ 14). DileZity
vefejny zdjem byl viak uveden jen pfikladmo a byla tak ponechdna mo¥nost Sirckého
vykladu. Advokati piestali byt nezavisli téZ po finandni strance. Zakonem &. 322/1948 Sb.
byly zruseny viechny advokétn{ komory a pro celou republiku bylo z¥zeno Ustiedni sdruZeni
advokat v Praze. Podle zakona &. 280/1948 Sh. byly zruSeny zemé a zfizeno 19 krajl, z toho
v ¢eskych zemich 13 krajd. V kazdém z krajli bylo ztizeno krajské sdruZeni advokatt. Jejich
vedeni bylo svéfeno spravnim komisim jmenovanym ministrem spravedinosti Dr. Alexejem
Cepitkou (ministrem spravedinosti v letech 1948 — 1950) a ktery se nemalou mé&rou zaslouZil
o likvidaci nezavislosti soudd, tzv. zlidovEni soudnictvi. Alexej Cepitka se ve svém plisobeni
ve funkei ministra spravedinosti velkou mérou zasadil o to, Ze justice se stala dilezitym
¢lénkem komunistického totalitniho reZimu.
Ministerstvu spravedinosti ndleZel dohled na vykon advokacie a na €innost krajskych sdruZeni
i Gstfedniho sdruZeni a v8ech jejich orgénd.
Ministerstvo spravedlnosti mohlo zrusit nebo ménit usneseni a opatfeni krajskych sdruZeni
nebo ustfedntho sdruZeni, vyZadoval-li toho vefejny zijem; ministerstvo spravedlnosti rovnéz
mohlo zastavit vykon jejich usneseni nebo opatfeni, Orgény krajskych sdruZeni a Ustfedniho
sdru¥eni mohl ministr spravedlnosti rozpustit, odvolat nebo zastavit jejich ¢innost, byla-li v

rozporu s pravnimi predpisy nebo vefejnyrm. zijmem.

# Balilk, S.: Advokacie viiera a dnes ( vybrané texty z djin a soutasnosti advokacie), Ale§ Cenik, Dobra
Voda u Pelhfimova, 2000, str. 137
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Byl-li rozpustén vybor krajského sdruZeni nebo pfedsednictvo wisttednfho sdruZeni, mohlo
ministerstvo spravedlnosti ustanovit spravni komisi k dotasnému plnéni jejich tkolt.*
SniZeni poctu advokatd bylo po pfijeti zdkona &. & 322/1948 Sb. provedeno velice drasticky,
byla provedena vyraznd restrikce advokatniho stavu. Néktedi advokati nebyli pkjati do
advokatni komory, proti ngkterym bylo zahajeno trestni tHzeni na zdklad® vykonstruovanych
obvinéni a nektefi po Unoru 1948 emigrovali do zahranidi. V disledku zastaveni &innosti
vysokych 3kol za valky nebyl ani dostatek advokatnich koncipientd. Nékteii nebyli ptevzati
do krajskych druZeni advokéti, €4st z nich si na3la jiné zamé&stnani. Restrikce byly provadény
ve dvou fazich. V prvé bylo uloZeno spravafm komisim, aby nepfevzatym advokatim opattili
manuaini zam&stnani. Druh4 etapa byla provadéna soutasn® s akei 77 tisic z administrativy do
vyroby, na které bylo uloZeno podilet se i advokacii. Obecng lze Fici, Ze nova fprava
advokacie a vyvo] hospodaiskych a politickych pomé&rll neprospivaly ani agendé advokath
pfevzatych do krajskych sdruZeni advokiti. I kdyz vyrazné klesl podet advokatl, rozsah
jejich prace se zmenSoval. Divodd pro to bylo ngkolik. Jednak se zmenSila potfeba pravni
pomoci, kdyZ zanikl soukromy velkoobchod a Zivnosti a maloobchod se likvidoval a jednak
klienti neméli k nové instituci davéru a zmen3ovala se i divéra v justici. Nové zfizované
statni a narodni podniky si zfizovaly sva vlastni pravni oddéleni. Advokacii zlstala tresini
agenda (vletné ex offo obhajob a obhajob u statnich soudﬁ).”
Zikaz pokoutnictvi byl upraven zdkonem &. 322/1948 Sb. ze dne 22. prosince 1948 o
advokacii (advokatni ¥4d) nésledujicim zpisobem :
»Kdo neopravnéng po vydéleéném zplisobu obstardval pravni zdleZitosti, mohl byt potrestin
okresnim narodnim vyborem pro piestupek v&zenim do 6 mésici a pokutou do 100.000 Kés.
Pro ptipad nedobytnosti pokuty mohl byt uloZen pedle miry zavin€ni ndhradni trest vézeni do
6 mésici.
P¥estupek pokoutnictvi se promléoval v promléeci Ibate 3 roky.4
Pro kamé fizeni proti advokéatim platily pfim&fené piedpisy o kamném fizeni se soudci.
Karného pletinu se dopustil advokit, ktery porusil povinnosti svého povoléni, ag se nejednalo
o pouhou nepofadnost.
Karné tresty podle zdkona &. 322/1948 Sb. byly:

a) pisemné pokaréani,

b) pokuta od 500 K& do 1.000.000 Kds,

8 § 21 a nasl. zikona & 322/1948 Sb. ze dne 22. prosince 1948 o advokacii (advokatni ¥ad)
5 Kober, J. : Advokacie v Ceskych zemich 1848-1994, Praha 1994
% § 34 a nésl. zdkona & 322/1948 Sb. ze dne 22. prosince 1948 o advokacii (advokatn Fad)
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¢) ztréta Elenstvi v krajském sdruZeni spojend s nezplsobilosti nabyti &lenstvi v jiném
krajském sdruZeni.

Pokuty uloZené vkarmém f¥izeni se vymadhaly soudn{ exekuci a odvadély se do stitni
pokladny.
Stihé&ni karnych piedini se proml¢ovalo po 5 letech od té doby, kdy byly spachany, nahradil-1i
obvinény uplné Zkodu z nich vzeslou a nedopustil-li se v promléeci 1hit® nového kémého
ptefinu. Promlfeni se neskonCilo, jednalo-li se o &in, ktery zdroverl zakléddal skutkovou
podstatu &inu trestného soudné, dokud nenastalo promléeni tchoto inu podle trestniho
zakona.
Promléeni karného piecinu bylo pferuseno, jakmile bylo zahdjeno pro t¥Z €in kdmé Fzeni
nebo jakmile byla podina na advokata stiznost u krajského nebo stiedniho sdruzen{. Kérmym
soudem pro advokaty byl krajsky soud pfislusny podle sidla krajského sdruZeni, jehoZ byl
advokéit Elenem v dobé stihaného porueni povinnosti.
Kirny soud se skladal z pfedsedy krajského soudu nebo jeho naméstka jako predsedy kamého
sendtu, ze dvou &lend krajského sdruZeni jmenovanych krajskym sdruZenim a ze dvou soudcid
z lidu jako pHsedicich.
O odvolani proti nalezim krajskych soudd jako soudd kdmych rozhodoval nejvy3si soud v
senatech sloZenych z prvého nebo druhého pfedsedy nejvyssiho soudu jako pfedsedy senatu,
ze dvou advokatl k tomu ustanovenych Ustfednim sdruenim a ze dvou soudcd z lidu jako
pfisedicich. Jako karny zdstupce byl u kimého soudu &inny krajsky prokurdtor, u nejvyssiho
soudu generalni prokurator. O zahéjeni kdrného Hzeni a o jeho vysledku vyrozumél kirny

soud pistuné krajské sdruzeni.®

IV. 3. Zikon o advokacii z roku 1951 (zdk.¢. 114/1951 Sh.) a advokitni tarif z roku 1951
(naFizeni ministra spravedinosti & 115/1951 Sb.)

Zikon o advokacii - zikon €. 114/1951 Sb. o advokacii nabyl itinnosti dne 1. 1. 1952. V roce
1963 byl nahrazen zdkonem o advokacii €. 57/1963 Sb.

Vobdobi lgt 1952 — 1963 byla advokacie pfizpilsobovéna zdjmu na tzv. upeviiovani
socialistické zdkonnosti a nez¥idka doplfiovana o osoby, u nichZ byla zruka, Ze budou hled&t

na podfazeni zdjmu zastupovanych z&jmbm spolednosti a na soulad se zdsadou materiélni

» § 26 a nasl. zékona & 322/1948 Sb. ze dne 22. prosince 1948 o advokacii (advokétni f4d)
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pravdy v lidov&demokratickém pojeti, &imZ se v podstat? stiraly formalni rozdily mezi lohou

advokita, soudce a prokuratora.”

Ukoly advokacie podle dle ust. § 2 zdkona o advokacii z roku 1951 plnily pracovni kolektivy
-~ advokétni poradny. Advokatni poradny byly pravnickymi osobami.
Dle ust. ¢l. § 13 zdkona &. 114/1951 Sb., ktery upraveval podminky pro vykon advokacie :

1. Advokitern miZe byt jen ten, kdo je oblansky bezihonny, je¢ oddin lidove
demokratickému zfizeni a

a) je ceskoslovenskym obdanem,

b) ma pravnické vzdélani,

c) komal pravni praxi po dobu aspoti dvou let,

d) sloZil odbornou zkousku a

e) je Clemem advokatni poradny.

Pfedpoklady k vykonu advokacie ad 1 pism. a) az 1 pism. d) jsou (pomineme — li
pozadovanou pouze dvouletou pravni praxi) obdobné soucasné \ipravé.

O pfedpokladu ad 1 ¢} - &lenstvi v advokétni poradné je zmiflovino v pfedchozich odstaveich.
Vyznamné je ust. § 13 odst. 2, ktery stanovil, Ze ,Nedostatek naleZitost! uvedenych v odst. 1
pism. a) aZ e) (tohoto paragrafu) miZze ministr spravedlnosti zcela nebo zEasti pominout.*
Podle zdkona &. 114/1951 advokaty mohly stit i osoby, které nesplfiovaly kvalifikaéni
pfedpoklady véetn& vzdéldni, a to v disledku toho, Ze ministr spravedlnosti mohl z&asti nebo
zcela prominout niZe uvedené podminky :

@0 eskoslovenské oblanstvi

@0 pravnické vzdélani

@) sloZeni odbormé zkousky

@0 ptedepsanou pravni praxi.

S ohledem na prechodni ustanoveni vSech nésledujicich zakond o advokacii neni vylou¢eno,
aby n&které tyto osoby vykonavaly advokacii doposud.

Bylo ztizeno Ustfedi advokatnich poraden, jako pravnickd osoba se sidlem v Praze.

Ustfed{ advokatnich poraden organizovalo, ¥idilo a kontrolovalo vfkon advokacie a &innost
advokétnich poraden.

Dle § 11 zékona o advokacii z roku 1951 Ustted! advokatnich poraden zejména

a) z¥izovalo advokatni poradny (jejich pobocky) a uréovalo jejich sidlo,

0 Balik, S: Minulost, pfitemnost a perspektivy advokacie, Plzeft, 1998
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b) rozhodovalo o Elenstvi advokatl v poradng (o jejich zadlendni do jiné poradny a o zruseni
¢lenstvi),

¢) stanovilo a odvolavalo vedouci advokétnich poraden,

d) urdovalo vysi piisp&vkd na plndni kol Ustiedi advokatnich poraden.

Orgény Ustfed{ advokétnich poraden byly -

a) plenirni schiize vedoucich advokatnich poraden a delegitd z fad ostatnich &lent kolektivil
advokétnich poraden,

b) vybor (pro Slovensko vybor oblastni),

¢) pfedseda a jeho namé&stkové.

Ptedseda, jeho naméstkové a &lenové vyboru byli voleni plenimi schiizi. Pfedsedou Usttedi

advokétnich poraden byl v letech 1952 — 1958 Dr. Jifi Vizek. Ministru spravedInosti nileZel

vrchni dohled nad vykonem advokacie a nad &innosti advokétnich poraden a déle dohled nad

ginnosti Ustfedi. Ministr spravedlnosti byl oprdvndn zm&nit usneseni nebo opatteni Ustfedi,

vyZadoval - li to obecny z4jem. Dile byl ministr spravedlnosti opravnén vykon usneseni nebo

opatfen{ Ustiedi zastavit.

V zé&koné o advokacii z roku 1951 nebyl vysloveng zmifiovan numerus clausus. Podminkoun

pro piijeti bylo &lenstvi v advokatni poradng, o n&m¥ rozhodovalo Ustiedi advokétmich

poraden.

V podstat® nezmé&néna zistala pravn{ dprava odmitnuti zastoupeni (resp. vypov&zeni plné

moci) a Uprava povinnosti mlenlivosti. V t¥chto piipadech byl okruh p¥ipadd, ve kterych se

advokat této povinnosti nemohl dovolat ohraniden trestnymi Siny, které byl advokat povinen

oznémit (§ 165 odst. 2 trestniho zékona). Okruh agendy, kterou vyfizovali advokéti se ziZil

na prévo trestni, rodinné, obfanské a pracovni. Ubyvalo i zastupovini socialistickych

pravnickych osob a zadalo pfevaZovat zastupovani ob&anli. Zékon o advokacii z roku 1951

neobsahoval sankei proti pokoutnikGim, vyluoval pouze soukromy vykon advokacie a

zakazoval komukoliv poskytovani pravni pomoci za Gplatu.

Kamé ¥izeni bylo v méné zavaingch pHpadech v pravomoci vedouciho advokatni poradny,

v ptipadé poruseni povinnosti nebo pfi kérném provinéni vedoucfho advokatni poradny

v pravomoci Ustedi advokétnich poraden. Kdmymi tresty byla ditka, pisemna ditka, pokuta

do vyse 20.000- K& nebo ztrita &lenstvi v advokétni poradné spojens s trvalou &i docasnou

nezplsobilosti nabyt ji znovu.’!

7 Balfk, S: Minulost, pf{tomnost a perspektivy advokacie, Plzefi, 1998
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Advokdini tarif — natizeni ministra spravedlnost ze dne 28. prosince 1951 & 115/1951 Sb.,
kterym se stanovi sazby odmén za tukony prévni pomoci poskytované advokétnimi
poradnami, které nabylo i€innosti dnem 1. ledna 1952, vyludovalo smluvni odménu. Sazby
odmén byly stanoveny podle tkonidl pravni pomoci a byly piesné stanoveny v sazebniku
odmén a ndhrad za prome¥kany &as, ktery tvofil pHlohu vyie uvedensho nafizeni &. 115/1951
Sb. Advokatnim tarifem €. 115/1951 Sb. byly zruSeny dosud platné piedpisy upravujici sazby
za ukony advokath :
1. nafizeni ministra spravedlnosti & 194/1950 Sb., o sazbich za advokétské a notafské
vykony,
2. vyhl4ska ministerstva spravedinosti &. 5/1951 U. 1. I (&. 5371951 U. v. I, kterou se stanovi
sazby za advokatské vykony.
Ukony prévni pomoci se odmé&ovaly podle tohoto natizeni & 115/1951 Sb. a sazebniku,
ktery je jeho Cdsti. Sazebnik se skladal ze dvoun &asti : &4st prvd upravovala odmény a Gést
druh4 néhradu za promeskany &as. Odmény byly rozdéleny pro sedm okruhi :
1. vécitrestni
veécl obfanskoprivnd
vécl spravai
vécl karné

smlouvy a jiné pravni ukony

IS

sprava majetku
7. porady a drobné tkony.

Téchto ustanoveni se pouzivalo v poméru advokatni poradny k zastoupenému, a nebylo-li
déle stanoveno jinak, i pro urfeni nakladd, jichZ ndbrada se ukladé jinym osobam. V fizeni
pfed soudy se odméfiovaly pouze hlavni Gkony uvedené v sazebniku; v odmén€ za hlavni
tkon byla zahrouta odména za viechny ukony, souvisici s jeho provedenim. V ostatnich
vécech v sazebniku uvedenych se odmédovalo Gplné vyfizeni véci Ghromou odménou; za
jednotlivé ukony v t&chto vEcech naleZela odména odpovidajici zlomku Ghrnné odmény podie
toho, jakou pracovni nidmahu a dobu bylo tfeba vynaloZit na tyto dkony ve srovnani s
pracovni némahou a dobou, které byla nebo by byla vynaloZena p¥i obvyklém pribéhu na
Gplné vyfizeni v&ci. Ve v¥cech v sazebniku neuvedenych ndleZela odmé&na stanovend v
sazebniku za tytéZ nebo obdobné likony ve vécech podobného druhu. Odmeéna se urdovala
podle druhu véci, které se tkon tykal; jen jednalo-li se o v& penézi urfenou nebo pen&zi
ocenitelnou, je rozhodujic{ t6%, nestanovi-li sazebnik néco jiného, cena véci v dob& tkonu. K

ptisluSenstvi naroku se nepfihliZelo, ledaZe jen piisluSenstvi samo bylo pfedmétem dkonu.
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Cena opétujiciho se plo&ni se stanovila, jednalo-li o plnéni na dobu neurditou, na dobu Zivota
nebo na dobu delsi neZ ti roky, trojndsobkem ceny roniho plnéni; pf exekuci pro opétujici
se davky rozhodovaly pfi stanoveni ceny jen splatky, které byly v dob& povoleni exekuce jiz
splatné. Nebylo-li moZné cenu véci stanovit, predpokladala se cena 15.000 K&s.

Advokétni tarif zroku 1951 upravoval i tzv. ustanovenf obh4jcl, a to nepfimou novelou
nafizeni ministra spravedlnosti &. 192/1950 Sb., kterym se vydévajf podrobn&jii p¥edpisy pro
Fizeni v trestnich a obganskopravnich vécech (jednaci ¥4d), tim zplisobem, Ze pfedseda senitu
v fizen{ pfed soudem nebo prokurdtor pozadali advokétni poradnu, aby mu sdélila, ktery
advokat ma byt ustanoven obhajcem. Postup ustanovovani obhdjch a zéstupch v mist, kde
byle nékolik advokatnich poraden, se upravil v zajmu jejich rovnomémého zatiZeni dohodou
mezi krajskym prokuratorem, pfedsedou krajského soudu a vedoucimi advokétnich poraden
(8§ 12 nafizeni €. 115/1951 Sb.).

IV. 4. V{voj advokacie po roce 1960

Dne 9. 4. 1960 schvalilo Narodni shroméZdéni novou Gzemni organizaci statu a nové volebni
zékony. Podle nového lizemniho rozdéleni bylo vytvotenc 10 kraji a 108 okrest. Na t&chto
zékladech pijal vybor Usttedi advokacie usneseni o pYestavbé organizace advokacie a
prohloubeni G&asti pracovnikd advokacie na ¥zeni. Organizadni pfestavba advokacie
provedend po roce 1960 zplsobem odpovidajicim nové tzemnf organizaci stétu se promitla
do z4kona &. 57/1963 Sb. o advokacii, ktery nabyl GEinnosti dnem vyhldSeni tj. 19. 7. 1963.
Byl jim zruden dosavadni zdkon o advokacii & 114/1951 Sb. a dle poznamky ve Sbirce
zakond také vynos minstra spravedlnosti ze dne 23. 1. 1959, k