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ABSTRAKT

Cilem bakalatrské prace je navrhnout projekt rozvijejici potencidl femesla v predskolnim
vzdélavani, pfedevsim co se spoluprace tyce. V prvni ¢asti se zabyvam vymezenim femesel
s diirazem na jejich komplexitu, historii a moznosti uchopeni v dnesni dob¢. V praktické
¢asti metodou nestrukturalizovaného zicastnéného pozorovani navrzeny projekt ovétuji a
reflektuji, nabizim alterace. Prace miize slouzit jako inspirace jinym pedagogiim pro tvorbu

podobného projektu.

KLiCOVA SLOVA
femeslo, textil, vina, matetska Skola, experiment, hra, prostedi pro vzdélavani, material,

spoluprace



ABSTRACT

The aim of this Bachelor thesis is to design a project which develops the potential of crafts
in the context of pre-school education with emphasis on cooperation between a child and a
teacher. In the first part I focus on the definition of crafts with emphasis on their complex
nature, history and its potential in contemporary world. In the practical part I prove the
designed project by the method of unstructured participated observation, furthermore I
reflect on the project as well as offer possible alterations. The thesis can serve as an

inspiration for other teachers on designing a similar project.

KEYWORDS
craft, textile, wool, pre-school, experiment, play, environment for education, material,

cooperation
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Uvod

V této bakalarské praci se budu zabyvat femeslnymi c¢innostmi a jejich vyuzitim
v predskolnim vzdé€lavani, konkrétné femesly spojenymi se zpracovanim viny. Rukodé€Iné
prace provazeji ¢loveka jiz odnepaméti, a také v dnesni dob¢ pisobi blahodarné na lidsky
mozek a celkovy rozvoj ¢lovéka. Prace ma odrazet mimo jiné i to, jak tyto ¢innosti rozviji
nikdy nekoncici proces spoluprace mezi ditétem a pedagogem, popi. mezi détmi navzajem.
Toto téma a zaméfeni na préci s textiliemi jsem si vybrala mimo jiné i proto, ze sama
podnikdm pokusy o celostni praci s textiliemi, konkrétné s vinou. Sama se pokouSim
tradiénimi postupy vlnu zpracovat od myti a ¢esdni az po vysledné tkani. Dale pak jsem se
jesté nesetkala s vyzkumem &i projektem v MS, ktery by mapoval cely proces zpracovani
viny a zaroven se snazil ¢innosti vybrat tak, aby §lo o nezbytnou spolupraci mezi dospélym

a ditétem.

Bakalafskd prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢&asti; teoretickou a praktickou.
V teoretické Casti se budu zabyvat historii a dneSnim pfesahem a pozici femesel s diirazem
pravé na femesla spojend se zpracovanim textilii. V této ¢asti prace se dale budu zabyvat
prospésnosti rukod€lnych ¢innosti na lidsky mozek. V posledni kapitole teoretické ¢asti

zasadim femeslo do RVP PV.

V praktické ¢asti predstavim realizovany projekt s naslednou reflexi a ptiklady toho, jak
by se dal projekt modifikovat, ¢i s nim dale pracovat. Projekt je zaméfeny na zpracovani
viny od poznatkii o samotnych ovcich pies vSechny potiebné tkony, které vedou
k vyslednému produktu, se kterym se déti v dneSni dobé& setkaji az na pultech obchodi.

Prakticka ¢ast miize slouzit jako inspirace pro tvorbu podobné zamétenych projektu.
Cilem mé prace je tedy priblizit formou ptedstavené¢ho a reflektovaného projektu
femeslné zpracovani viny a to, jak tyto ¢innosti podporuji spolupréci a dalsi oblasti lidského

rozvoje a procesu edukace.



1 Vymezeni pojmi a zkratek

Na tivod se pokusim vymezit dilezité pojmy a specifické terminy, se kterymi budu nadale

v bakalarské praci pracovat, a také zkratky, které v praci pouzivam.

Projekty — Roeselova (1997) je ve vytvarné vychové definuje jako ,,utvary se sloZitou
klenbou uloh a casto zavaznym myslenkovym obsahem ™ (str. 33). Jde o naziradni na téma

z raznych 0hla pohledu se zapojenim SirSiho kontextu.

Rukodélné ¢innosti' — jedna se o takové &innosti, které , rozvijeji zejména manudlni
dovednosti a jemnou motoriku, napomdahaji osvojit si rizné pracovni postupy (...) a
predstavivost. “ (Hajek a kol., 2008, str. 167) Tento pojem v praci pouzivam jako ¢innosti,
kterymi se rozviji jemn4 motorika a oznacuji samotné technické provedeni (napt. ¢innost

plsténi)

Remeslo — dle Ottova slovniku nau¢ného (1904) je femeslo , souborny ndzev vsech
vyrobnich Zivnosti, p¥i nichz az doneddvna pracovalo se jen rucné nebo pomoci strojii
Jjednoduchych. (str. 538) Ve slovniku je vyzdvizena dileZitost osobnosti femeslnika a
procesu nejen manualniho, ale i duSevniho, ¢imz se odliSuje femeslna vyroba od vyroby
tovarni. Terminem v praci oznacuji femeslo ve svém komplexnim pojeti, vcetné jeho

nehmotnych aspektt.

Brdecko, také hiebenovy stavek, verSatek — néstroj pouzivany pro tkani dlouhych tkanic,
jedna se o desticku do které ,, jsou vyvrtdany otvory — vzdy stridave jeden maly, kulaty a jeden

uzky, svisly. “ (Kaprasova a Vondruskova, 1989)

Pro$lup — mezera, kterd vznik4 mezi jednou a druhou vrstvou osnovnich niti, protahuje se

tudy utek. (Urbanova a kol., 2017)

Pteslen — Cast vietena, které slouzi jako setrvacnik (Urbanova a kol., 2017)

'V zahraniéni literatuie v anglickém jazyce jsem se setkala se souhrnnym terminem ,,craft®, kterym byvaji
oznaceny jak rukodé€lné, tak i femeslné ¢innosti. Citila jsem vSak, Ze je potfeba oboje od sebe oddélit, pojem
femesla skryva o néco vic nez termin rukodélnych ¢innosti. Anglicky termin ,,craft* v praci ptekladam jako

femeslo, ¢i femesIné ¢innosti.



Vochle — nastroj urceny k ¢esani viny, ¢i jiné suroviny, podoba se kartaci (tamtéz)
Vteteno — ,, ndstroj urceny k predeni“ (Urbanova a kol., 2017, str. 181)

Utek — dlouha nit, ,, Kterd provazuje nité osnovni a tim tkanici fixuje a zpevni““ (Urbanova a

kol., 2017, str. 185)

MS — zkratka pro matetskou skolu

RVP PV — zkratka pro Ramcové vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani, vydavané

Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy

RVP ZV — zkratka pro Ramcové vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, vydavané

Ministerstvem $kolstvi, mladeze a té€lovychovy



2 Remeslo a rukodélné techniky

Remeslo i rukodéIné techniky vielijakého druhu provazi lidstvo odnepaméti, jelikoz diive
byli lidé odkazani na svoji manudlni zru¢nost. B€znou soucasti zivota byla vyroba, ¢i oprava
vSech véci pottebnych k zivotu. Pozdéji se kazdy zacal zabyvat nécim jinym, az se z vyroby
urcitych véci stalo femeslo, zpiisob obzivy. V dobach fungovani vyménného obchodu byli
lidé velmi propojeni, propojenost se také projevovala tradici dédéni femesla z generace na
generaci, coZz mimo jiné pravdépodobné davalo zéklad lidské kultury (Huotilainen a kol.,
2018). Lidé byli velice propojeni také s mistem, kde zili, k vyrobé potiebnych véci vyuzivali
pfedev§im dostupné materialy ze svého okoli, z pfirodnich zdrojii. Prostfedi si mimo jiné
v§ima také Pallasmaa (2012), vnima neoddélitelnou stranku charakteristiky femesla,

osobnosti femeslnika, jeho néstroje a dilny, ve které pracuje.

Remeslo jde ruku v ruce s vytvarnym uménim a hranice mezi nimi je ¢asto $patné
rozeznatelnd. Priinik tvofi pfedev$im umeéleckd femesla. Ottiv slovnik naucny (1904) vidi
rozdil mezi femeslem a uméleckym femeslem v pfidané hodnoté, kterou umélecké femeslo
nese, umélecky femesinik ma vétsi nadani a jemnéjsi vkus. Pallasmaa (2012) zdaraziuje
tvorivost a postoj k zpracovani zadani. Machatova (2013) umeélecka femesla definuje jako
vysledky predevsim ru€nich praci, které¢ se fidi soucasnymi trendy v oblasti vytvarné, ale i
v oblasti vyuziti vysledného produktu. Autorka si dale v§ima blizkosti s pojmem design,
ovSem designér neboli ndvrhaf nemusi nutné ovladat femeslo, které k docileni své vize
potiebuje. Stejné problematiky se dotykd Christianova ve své diplomové praci (2013) a
pridava dulezity faktor mnozstvi vyrobenych produktli, ¢imz se femeslo i umélecké femeslo
odliSuje od sériové vyroby. Lidova umélecka tvorba se tedy da zatradit mezi uzitou tvorbu,

tedy Ze slouzi mimo jiné n¢jakému praktickému ucelu. (Mikusova, 1990)

Na masovou industrializaci a zptisobenou primyslovou revoluci reagovalo umélecké
hnuti Arts and Crafts vzniklé v Britanii v poloviné 19. stoleti. Hlavni mySlenkou hnuti byl
navrat femesla do umeéni (po vzoru stfedovékého ptistupu) a zaroven vytvofit umeéni, které
by bylo dostupné pro vSechny i s ohledem na funkénost. Hnuti zasdhlo rtizné umélecké
oblasti, nejvice snad architekturu a design interiéru. V architektufe se zastanci hnuti snazili
stavby navrhnout tak, aby odpovidaly lokdlnimu kontextu; vzhledu krajiny, dostupnym

materialim atp. (Dempsey, 2002) Tim v podstate¢ znovu propojuji Clovéka s jeho
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bezprostfednim okolim. Hnuti a jeho myslenky se rozsitily do USA i po celé Evropé,
predevsim do Francie, Némecka a skandinavskych zemi a ohlasy mélo také v Japonsku.
Ackoliv cil byl viceméné¢ shodny, uchopeni a inspirace se ruznila. V Britanii byly zalozeny
spolky, které si do svého nazvu davaly termin ,cech™ (guild). Né&ktefi predstavitelé,
pfedevSim v Evropé, striktné odmitali hromadnou vyrobu, jenomze s ptihlédnutim
k narocnosti femesIné vyroby (design i samotna tvorba) se nenaplnily cile dostupnosti v§em;
cena téchto artefaktd byla dostupnéd pouze movitéjSim osobam, elité spolecnosti. Predev§im
v USA se zaméfili spiSe na dostupnost, tedy nizsi vyrobni cenu tak, aby se mySlenka a s ni i
vyrobky dostaly do vétSiny domacnosti. V USA se také zaméfili na vybaveni kancelari, aby
pusobily vice domacky a Gtuln€. Hlavnimi piedstaviteli hnuti byli v Britanii William Morris
(1812-1896), A. W. N. Pugin (1812—-1852) nebo John Dearle (1859-1932), kteti mimo jiné
designovali a zpracovavali textilni produkty (vytvareli napt. tapisérie, latky tkané, vySivané
¢i natisklé ¢i calounéni pro nabytek). O silné rozsifeni hnuti ve Spojenych statech se
zaslouzili predevsim Gustav Stickley (1857-1942) nebo F. L. Wright (1867-1959).
V prostiedi zbytku Evropy se jednalo napt. o Kolomana Mosera (1868—1918) z Rakouska
nebo Carla Larssona (1853—1919) ze Svédska. Néktefi tvofili s myslenkou narodni identity,
jini tfeba hledali spiSe symboli¢nost a spiritualitu. Inspiraci pak nachazeli v historii,
predevsim ve stitedovékém umeéni, ale i v riznych kulturach (néktefi evropsti predstavitelé
byli ovlivnény kulturou Japonska) ¢i v lokélni tradici. Na hnuti Arts and Crafts navazal
v Evropé koncem 19. stoleti umé&lecky styl art nouveau, secese a tvorba v rdmci hnuti se
zaCala vytracet az po prvni svétoveé valce. Myslenky hnuti ale nevymizely a v ramci nového

hnuti Crafts Revival jsou ptitomny dodnes. (Dempsey, 2002; Robinson, 2005)

V dnesni dobé se stale setkdvame s femeslniky, spousta starych femesel ale zanikla
nebo byla nahrazena. Jiz se pravdépodobné nesetkame naptiklad s dratenikem; kdyZ se ndm
rozbije hrnec, koupime si novy. Spole¢nost je vice zamétfena na konzum. Znatelné je to napf.
v mdédnim primyslu. Haunerova a kol. (2019) si v8§imaji trendu vyrobct, kteti produku;i
odévy s nizkou Zivotnosti, aby si zdkaznici kazdou sezonu kupovali dalsi obleceni. Toto
pocinani zatéZuje Zivotni prostiedi. V soucasné dobé se vytvofil proud jdouci proti vyse
popsanému jevu (fast fashion), ktery se snazi zohlednit kvalitu 1 cely vyrobni proces. Pod
tzv. slow fashion fadime mimo jiné 1,, opravovani a presivani obleceni, nakupovani z druhé

ruky, (...)“ (GajdoSova a kol., 2019, str. 121).
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Na poli femeslném se mizeme setkat s profesiondly, ktefi maji femeslo jako svoji profesi,
k provozovani pottebuji ur¢ité vzdelani a znalosti v oboru a jsou finan¢né pln¢ zavisli na
jeho vykonavani. Na druhé stran€ stoji femeslnici amatérsti, kteii femesla provozuji ve svém
volném case. Vyrobky pouzivaji pfedev§im ke svému vlastnimu pouziti, pfipadné jsou
pfedavany blizkym a pratelim jako darky, tyto pfedméty pak maji pro vyrobce casto
vysokou emocionalni hodnotu. Na poli amatérském se také mtizeme setkat s pojmem DIY
(z anglického ,,Do It Yourself*, voln¢ ptelozeno jako ,,vyrob si sam‘), coz jsou aktivity,
které podnécuji vyrobu dekoraci, véci denni potieby ¢i opravovani bez toho, abychom platili
jiného Ccloveéka, ktery by to ud€lal misto nds. Oba poOly se prolinaji na poli
poloprofesiondlnich femeslnikti, ktefi se femeslim vénuji, své vytvory prodavaji, ale
nejedna se o jejich jediny zdroj piijmu. Poloprofesiondlni tviirci své vytvory ¢i €innost ¢asto
prezentuji na internetu, v CR k tomu slouZi napt. webova stranka Fler.cz, v zahraniéi napf.

Etsy.com. Velky vliv pak maji socidlni sité, pres které tito vyrobci své produkty také inzeruji.

V nasledujicich podkapitolach se zaméfime na textilni femesla, konkrétné na
zpracovani viny. Textilni femesla nabizeji riznorodé a komplexni uchopeni, které souzni
s cili prace. Vlna jako materidl byla vybrana do projektu z ditvodu zkuSenosti autorky
projektu s timto materidlem. Nasledujici techniky tkani byly vybrany s ohledem na
predstavovany projekt; jsou dostatecné jednoduché, aby je zvladly i predskolni déti a

zaroven maji v naSich zemich dnes jiz zapomenutou tradici.

2.1 Historie textilni vyroby, technika a zpracovani viny

Textilni femesla zalozena na nejriznéjSich experimentech s uzliky a provlékani a kiizeni
vlaken, jakoz 1 §iti provazi lidstvo od mladsi doby kamenné. NejstarSim nalezem rostlinného
provazku pochézi z doby pted 15 tis. roky. (Urbanova a kol., 2017) ,, Viastnosti, jako jsou
tepelna izolace, savost, hebkost, prilnavost a také dekorativnost, predurcily textil k Sirokému
pouziti a ucinily jej nenahraditelnym jinymi materialy.“ (Bfezinova a kol., 2015, str. 5)
Pfitom prostym systémem uzli komunikovaly ndrody v piredkolumbovské Americe.
Viazanim, vySivanim a tkanim byly vyrdbény rozséhlé dekorativni i icelové prvky, Casto
slouzily i jako vzneSeny dar mezi tehdejSimi vladci nebo pfisluSniky vysSich vrstev.

(Stankova a Baran, 2008)
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V druhé poloviné 13. stoleti dochazi k rozvoji specializovanych femesel i v oblasti
zpracovani textilu a zakladani cechi, které pattily k nejpocetnéjSim a spolecensky vazenym,;
tito femeslnici byvali Cleny méstské rady. Movitéjsi ¢lenové vlastnili méstanské domy
v centru mésta a jejich klientelu tvofili vétSinou bohati ob¢ané, chudsi femeslnici vykonévali
vétSinou praci spojenou spise s opravami oSaceni, nez ze by vyrabéli nové. (Btfezinova a kol.,

2017)

Textil byl také vyznamnou obchodni komoditou, stejn€ jako napi. pivo. Do Prahy se
ve stitedoveku svazelo sukno z celé zemé¢, aby na trzich bylo prodavano dal, a naopak se zde

daly koupit dovezené tkaniny ze zahranici, ptedevsim ty vinéné a hedvabné. (tamtéz)

Zpracovani materialu, ze kterého byly textilie vyrabény, jakoz i barveni bylo uzce napojeno
na misto, ve kterém lidé Zili, jelikoz vyuZivali rostliny a materidl z jejich blizkosti.

(Urbanové a kol., 2017)

2.1.1 VIna jako material

Ovce byla tietim zdomacnélym zvifetem v pravéku, ovSem nejprve byla chovéana pouze pro
maso. Slechténim doslo k prodlouZeni ovéi srsti a od obdobi eneolitu se vlna pouzivala pro
vytvafeni textilu a postupné ptevladla nad pouzitim rostlinnych vldken (Inu, kopfivy, ...).
Mezi plemena nejpodobnéjsi oveim v pravéku patii napt. ovee nordické kratkoocasa, ovce

soay nebo ovce orkneyjska. (Urbanova a kol., 2017)

Vlna se ziskava nejCastéji stiihem, ovSem existuji plemena, napt. ovce spaelsau,

jejichZ vlna se da ziskat vycesanim v dob¢ lindni. (tamtéz)

Pro ziskavani vlny se miZou kromé& riznych druhii ovci vyuZit také nékteré druhy
koz, napt. kozy angorské nebo kasmirské, dale pak srst velbloudii, lam nebo angorskych
kralikd.

., V kvalité ovci viny se v zdasadeé rozlisuji dva druhy — mékkd, vice ¢i méné zkaderena,
dlouha, tuha, rovna a leskla, a vina ostra, kterad se snadno lame. ““ (Staitkova a Baran, 2008,
str. 16) Kvalita vlny také zavisi na misté na téle ovce. Dle svych vlastnosti pak vinu mizeme
roztiidit a podle toho pouzit: delsi vlakna muzeme ucesat a spfist, krat§i pouzit napf.

k plsténi. (tamtéz)
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2.1.2 Prastky

,, Prastky neboli spolecné predeni textilni suroviny zacinaly v novovéku tradicné po svatku
svateho Martina (11. listopad) a koncily okolo ctvrté postni nedele (priblizné konec
brezna).“ (Urbanova, 2017 a kol., str. 9) Jak mizeme vidét, spfadani viny, ¢i jinych
materiall, byla jiz od ranych dob zalezitost ponechdvana na zimni obdobi, povétsinou to
byla prace vyhrazena zenam, ackoliv napt. v Egypté ¢i v severskych zemich to byla ¢innost
vykonavana i muzi (Urbanova, 2017; Vlasaty, 2019). Nebyvalo neobvyklé, ze vieteno se

lidem do rukou dostalo poprvé jiz v détském veéku.

Ptedeni je zalezitosti velmi starou; doklady nachdzime jak v pohiebnich vybavach
zenskych hrobt (predevsim piesleny), tak 1 v uméleckém ztvarnéni; na reliéfech, zdobeni
nadob, nasténnych malbach, ve formé dievénych fezeb i kamennych soch a ndhrobnich stél.
., Zptisob spradani vldkna v nit za pomoci rucniho vretene osazeného preslenem byl
vynalezen nejpozdeji v neolitu (5600—4300 pr. n. l.) Ve starsich obdobich pocitame spise
s rucnim zkrucovanim vldken nebo Ccastecnym spradanim klaciky, jak to zname
z dochovanych etnografickych paralel z celého svéta, jmenovité z Austrdlie nebo Jizni
Ameriky a Afriky. Negativni otisky provdzkii a netkanych textilii z Pavlova a Dolnich
Vestonic z obdobi moravského gravettienu (27 — 20 000 let pr. n. l) tuto domnénku potvrzuji “
(Urbanova a kol., 2017, str. 25). Nejstar§Sim znamym vyobrazenim z prostiedi zaaplské
Evropy pochdzi z obdobi halStatu (8. — 5. stol. pf. n. 1.) nalezené v Mad’arsku. Rytiny

pfedstavuji postavy s vieteny u vertikalniho stavu. (tamtéz)

Existuji archeologické nalezy pieslend, na kterych jsou vyryty runy. Ty mohly
slouzit jako informace o vlastnikovi nebo vyrobci pieslenu, jako runy ochranné anebo se na
nich objevuje vycet futharku/abecedy, takze mohly slouZit jako ucebni material k ryti run ¢i

k zajisténi Stésti. (Vlasaty, 2019)

Ve stiedoveéku se ve mésté rozvinulo pouziti spradaciho kola a od konce 15. stoleti

vieteno 1 spfadaci kolo nahradil kolovrat pohanény nohou. (Bfezinova a kol., 2017)

Principem ptedeni je povytahovani pfize, za soucasné rotace vietene, a to bud vpravo
(zékrut ,,Z*) nebo vlevo (zakrut ,,S*). Zajimavé jisté je, ze ,,Z* ¢i ,,S* zakrut se lisil dle
oblasti a doby, ve které¢ byla ptize spiedena. Pozd¢€ji, v mladSim pravéku, se jiz objevuji

»S¢a,,Z zakruty souCasné, spolecné s tzv. skanymi nitémi. ,, Skani je spradani dvou a vice
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niti dohromady, nejcastéji za ucelem zkvalitneni a zpevneni nite. ** (Urbanova a kol., 2017,
str. 27) Seskavaly se dohromady vzdy dvé nité stejného zékrutu tak, ze se vieteno tocime
opacnym smérem. Ze dvou ,,S* zakrutovych niti vznikne jedna ,,Z* zdkrutova nit. (Urbanova

a kol., 2017; Biezinova a kol., 2017)

Pteslen v nasi tradici byva uchycen v dolni ¢asti vietena, ovSem napt. v oblasti Malé

Asie bylo tradici pieslen uchycovat do horni ¢asti vietena. (Urbanova a kol., 2017)

2.1.3 Technika plsténi

Plsténi patii do skupiny netkanych textilii (jako sitovani ¢i pleteni). (Bfezinova a kol., 2017)
V dnesni dobé miizeme rozdélit na suché a mokré. Zakladnim principem je pouZiti jehly
s malymi drazkami, kterou jednotlivymi vpichy cuchame jednotliva vldkna, az vytvofi
pozadovany tvar. Suché plsténi je dobra technika pro vytvoteni spousty predméti: brozi,

postavicek, Sperkil, obrazka. Tuto techniku zvlddnou i déti od 4 let. (U¢ime femesla, 2015)

Principem mokrého plsténi je maceni viny v mydlové vod¢ a tfeni rukama, ptipadné
s pomuckami (bublinkova folie, valcha, mfizka). Vlakno se témito vlivy otevie a snaz se
proplete a spoji s ostatnimi. (Ucime femesla, 2015) Plsténa textilie se vyrabi ze silné vrstvy
vinénych vldken, které se zhutni. V minulosti se misto mydla pouzivala mo¢, ktera plnila

stejnou funkci. (Bfezinova a kol., 2017)

2.1.4 Historie a technika tkani na brdecku

Tkani na brdecku, taktéz nazyvané hiebenovy stavek nebo desticka, je technika zndma ve
svete jiz tisice let. ,, Slované si ho prinesli uz z Pripetskych bazin, mista svych puvodnich
sidel, v 5. a 6. stol. Brdecko jako princip bylo dobre zndamo v Persii uz 2000 let pr. n. [.“
(Stafikova a Baran, 2008, str. 10). Remeslnikiim vyrabg&jicim tkanice na brdecku se fikalo
také tkanicnici, Snorafi nebo S$nlredlnici. Pouziti tkanic bylo velmi riznorodé; slouzily
predevsim k dekoraci okrajii obleCeni, jako stuha do vlast, pasek k pridrzeni Satstva,
popruhy k niisi, rizné Sle, také je dostavali muzi jako stuhu pti koled€. Sesitim nékolika
takovychto tkanic vznikaly ozdobné pokryvky, predev§im v oblasti Litvy a Estonska. ,, Na
opravdu velkém exemplari takovéto desticky se u nas v ceskych zemich dokonce tkaly i
hadrové koberce. V Ivancicich u Brna méli napr. desku 70 cm Sirokou a 60 cm vysokou, v niz

byly prorezany 1 cm Siroké otvory a ve dvoucentimetrovych zubech kulaté otvory.*
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(Stanikova a Baran, 2008, str. 132) Jelikoz byl hiebenovy stavek béznou vybavou Zeny, Casto
byl tento nastroj darem od muze, proto mame zachované desticky se zdobenymi
vyfezavanymi madly ¢i malované. (Staiikkova a Baran, 2008; Kaprasova a Vondruskova,

1989)

Tkani na brde¢ku se v Cechach udrZelo az do podatku 20. stoleti. Tato tradi¢ni
technika, tak jako i jiné dalsi, nabizela jedinecny zpiisob identifikace; kazda rodina, popf.
vesnice €1 oblast méla urcité svoje tradi¢ni uzivané vzory ¢i barvy. Diky tomu bylo jiz na
prvni pohled patrné, odkud osoba nosici urcity napt. utkany doplnék, pochazi. (Stankova a
Baran, 2008; Kaprasova a Vondruskova, 1989) Tkanim barevnych tkanic se zabyvaly také

cikanské Zeny, které si tak privydélavaly. (Kaprasova a Vondruskova, 1989)

Technika tkani je ve své podstaté velmi jednoduchd. Osnovni nité napneme do direk
1 do mezer a na konci svdzeme, pfivaZzeme 1 nit slouzici jako Utek. Posunutim brdecka
(vétsSinou desti¢ka sama svoji vahou klesne) smérem doli ndm vznikne prvni proslup; nité
protazené mezerami zustavaji na svém miste, nité€ protazené skrze dirky jsou stahovany dolt.
ProSlupem protdhneme utek. Poté posuneme brdecko smérem vzhlru a opét ndm vznikne
proSlup, kterym provlékneme utek. Takto nam tkanice narlista. Vysledny vzor zalezi na tom,
jaké barvy niti a v jakém potadi byly natazeny v brdecku ¢i jakou silou utahujeme utek.

(Stankova a Baran, 2008; Kaprasova a Vondruskova, 1989)

Obr. 1 — postup techniky tkani na brdecku, vpravo ,, proslup vytvoreny viastni vahou naradi “, vlevo
proslup ,,vznikly zdvihem naradi “ (Autor: Stankovad a Baran, 2008, str. 129)
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Pouziti téchto tkanic v dne$ni dobé& skytd mnozstvi moznosti. Kromé tradi¢niho
pouziti jakozto stuha do vlast, pentle pro koledniky, ozdobny lem obleceni muize byt pouzita

také jako zéalozka do knihy, naramek nebo muze slouzit kravata. (tamtéz)

2.1.5 Technika tkani na kolikovém stavu

Kolikovy stavek je opét jednoduché zatizeni; do direk na spodni list€ se zasouvaji koliky,
kterymi se v dolni ¢asti provlékne osnovni nit. Pfizi (¢i jiny material, napf. pruhy latky)
provlékdme mezi koliky stfidavé zleva a zprava, posledni kolik je nutno obtolit a

pokracujeme dalsi fadou. Tim nam vzniké vysledny produkt. (U¢ime femesla, 2015)

2.1.6 Remesla spjata s textilni vyrobou

Vyslednd tkanina se poté upravuje tzv. potkalcovskymi upravami. V minulosti s tim bylo
spojeno valchovani, které ptispivalo k ,,zvyseni hustoty vinénych tkanin, zlepseni jejich
tepelné izolacnich viastnosti a lepsi vodéodolnosti (...)* (Bfezinova a kol., 2017, str. 63).
Valchovani tkaniny spocivalo v jakémsi druhu zplstnaténi tkaniny. Dalsi potkalcovskou

upravou bylo béleni a mandlovani (vyrovnani tkaniny). (Biezinové a kol., 2017)

Barveni
Barveni tkaniny bylo v davnych dobach provadéno predevsim za pomoci lokalné rostoucich
rostlin, které k tomu mély ptfedpoklady. Urbanova (2017) napt. uvadi, Ze barveni na modro

bylo v Evropé provadéno asi od neolitu, urcité vSak od doby bronzové.

., Nejkvalitneji barvenym zbozim bylo sukno, které se po valchovani barvilo v horké
vodni ldzni s rozpusténym barvivem. Az do 19. stoleti se vyuzivala vyhradné prirodni barviva
rostlinného i Zivocisného puvodu. Barvy se ziskavaly z ruznych casti rostlin, jako jsou
koreny, susené celé rostliny, fermentované listy, drevo, kura, halky, houby a lisejniky. Jako
zdroje Zivocisnych barviv jsou znami karminovi cervci a purpurové ostranky. “ (Bfezinova a
kol., 2017, str. 69)

Barvitstvi se ve sttedovéku také oddélilo jako samostatné femeslo (Biezinova a kol.,
2017), oviem uz v antickém Rimé byli barvifi organizovani do skupin (cecht) a hlidani

statem; zaroven to nebylo femeslo pfilis cténé kvili zapachu motidel, kterych se vyuzivalo.

(Urbanové a kol., 2017)
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Naésleduje tabulka (Tabulka 1), ktera zobrazuje pievazné rostliny a jiné materialy,

kterymi Ize docilit riznych barev za pouzita riznych postupti:

zluté rmen barvirsky kvét
ryt barviisky mofidlo: kamenec
krucinka barvifska kvét mofidlo: kamenec
febficek obecny celé rostlina
vlastovi¢nik koten
btiza listy, kiira | mofidlo: kamenec
cervena svizel povazka, svizel lesni kofen
motena barviiska koten motidlo: kamenec
cervci kermesovi télo motidlo: kamenec
fialova cervei kermesovi télo mofidlo: vitriol
motena barviiska motidlo: kamenec
bez ¢erny (Sefikova barva) plod motidlo: kamenec
zelena koptiva dvoudoma celd rostlina
bez Cerny listy
modra boryt barviisky fermentace
indigovnik pravy
cerna dubénky mofidlo: zelend skalice
ttisloviny mofidlo: vitriol

Tabulka I - seznam barev a barvirskych materialii
(dle Brezinové a kol., 2017; Urbankové a kol., 2017; Kaprasové a Vondruskove, 1989)

Nékteré z uvedenych rostlin se pouzivaly k barveni jiz od pravéku, jiné se zacaly

vysazovat a pouzivat pozdéji, napt. krucinka barviiska se pouzivala az od obdobi stiedovéku.

18



Zalezelo také na pouzité ¢asti rostliny, pokud napt. pouzivame kvét nebo koten, rostliny je
nutné sbirat sezoénné. Barveni piirodninami nahradily v 19. stoleti barvy syntetické.

(Urbanova a kol., 2017; Kaprasova a Vondruskova, 1989)

Pfi barveni pfirodninami také zalezi na stupni ohfevu nebo na zvoleném mofidle.
V minulosti byla jako mofidlo pouzivana mo¢, vapenec, kamenec, ocet ¢i §tdva z blinu

¢erné¢ho (Biezinova a kol., 2017; Urbanova a kol., 2017).

Postup barveni borytem popisuje detailné ve své knize Urbanova (2017), Kaprasova
(1989) zase uvadi postup pii barveni za pomoci roztoku kamence. Dle ni je potfeba mit velké
mnozstvi materialu, idedlné¢ v poméru 1:1, poté rozpustit mnozstvi kamence ve vodé
(Urbanova, 2017, pise, Ze kamenec byl ¢asto rozpoustén v octové vode€) a v roztoku nechat
vinu po néjaky ¢as. Vlnu je pak nutné pfesunout do vodniho nalevu za pfidani barvitskych
materiala (kvétd, listd, kotenii nebo plodi rostlin, najemno nakrajenych) a smés vafit, ovSem
tak, aby nedosahovala vysokych teplot. VIlna by pak mohla zplstnatét. Nakonec je potieba

vlnu vymachat v octové vod¢, aby se barva udrzela.

2.2 Remesla dnes
Starym rukodélnym technikam, které byly popsany vySe, se dnes jiz mnoho lidi nevénuje,
jelikoz lidské ruce mnohdy nahradily stroje, které maji v dnesni konzumni dobé¢ rychlejsi a

levnéjsi vysledky. O tom, jak moc kvalitngjsi, by se dalo polemizovat.

Kde se tedy miizeme dnes s femesly setkat? S ukazkami historickych i soucasnych
femesel se miZzeme setkat na skanzenech, hradech, méstskych slavnostech ¢i trzich nebo
také v muzeich, zajmovych krouzcich pro déti 1 dosp€lé 1 na jednorazovych workshopech.
Moznosti je také navstivit stfedni odborné Skoly nebo ateliéry. Je ale potieba odlisit akce
pofadané pfedevsim s motivaci co nejvétsiho vydélku, které povazuji za neautentické a akce

které maji primarné ptibliZit lidem piedvadéné femeslo, piip. jeho historicky kontext.

Skanzeny a muzea

Jednou z moZnosti je navstéva skanzenti (také muzeum v ptirod¢€) a archeoskanzent, které
lidem pftiblizuji cely kontext Zivota v urcité dob&. Hlavnim rysem skanzenil je jejich zasazeni
do volné pfirody a jde o snahu zasadit védecké poznatky do kontextu Zivotniho prostiedi,

které je ovlivnéno ptredevsim ptirodnim a spolecenskym prostfedim. Stavby ve skanzenech
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jsou rozestaveny ,,s ohledem na zjistéené prostorové, casove, spolecenské, ekonomicke,
prirodni a jiné souvislosti, které se promitaji také do jejich vybaveni.* (Vareka a Frolec,
2007, str. 161) Ne vzdy se dafi vytvofit presné repliky obydli z davodii finan¢nich a
casovych (presna rekonstrukce véetné dobovych postupti je ndkladnéjsi v obou kategoriich),
ale i technickych (pokud je obydli ve skanzenu otevieno navstévnikiim, aby mohli vidét, co
se vevniti skryva, je potfeba zavést svétlo, tedy elekttinu). Je tieba pii navstéveé takového
zafizeni s détmi poukazat na tyto technologické ,,nadbytky®, aby si nefixovaly Spatny

obrazek.
Jako ptiklady skanzenli a muzei uvedeme nasledujici:

e Archeopark Vsestary (http://archeoparkvsestary.cz/)

o Keltsky skanzen v Nasavrkach (https://zemekeltu.cz/keltsky-skanzen/)

e Archeoskanzen Modra (https://www.archeoskanzen.cz/)

e Curia Vitkov (https://curiavitkov.cz/projekt)

e Skanzen Ilidovych tradic a femesel Bolatice (http://www.bolatice.cz/obec-
bolatice/informace-o-obci/skanzen-lidovych-tradic-a-remesel/)

e Muzeum v pfirodé Vysoc€ina (https://www.nmvp.cz/vysocina)

e Muzeum Ri¢any (http://www.ricany.cz/org/muzeum/pro-verejnost/workshopy-na-
objednavku)

e Muzeum Remesel (https://www.muzeumremesel.cz/)

e Uméleckoprimyslové museum v Praze (https://www.upm.cz/expozice-textilniho-

tisku-dvur-kralove/)

Kromé prohlidek skanzeny nabizi edukativni programy pro riizné vékové skupiny, popf.

jsou v jejich prostorach poradany akce, festivaly ¢i workshopy.

Living history

Setkat se s ukdzkami starych zptsobi tkani, ale i kovarstvi, odlévani, vyroby Sperk, skla,
keramiky nebo fezbarstvi, kosikatstvi, zpracovani kozeSin atd. miiZzeme také v kultufe tzv.
living history neboli ozivlé historie. Living history je termin pouZivany pro ¢asto rekreacni
aktivity, které ,, se snazi co nejvérnéeji evokovat zpiisob Zivota minulych obdobi.*“ (Krupka,

2014, str. 199) Podle toho se také mize ménit nabidka predvadénych femesel. Casto se
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s lidmi provozujicimi ukdzky muzeme setkat na akcich a festivalech, které¢ se vénuji

historické rekonstrukei daného obdobi.
Jako ptiklad kvalitnich festivalti/akei uvedeme nasledujici:

o Festival keltské kultury Lughnasad (http://www.lughnasad.cz/)

e Krumbenowe — festival pravékeé a stiedoveke kultury (https://www.krumbenowe.cz/)

e Tajemstvi zaniklych femesel (https://www.brandysko.cz/tajemstvi-zaniklych-

remesel/a-4483)

e Ozivly sttedoveék v podhradi, Ozivly stiedovék v podzemi Staroméstské radnice

(http://ozivlystredovek.cz/)

e Remesla zivé (http://www.nrpraha.cz/program/1035/remesla-zive-2020/)

Dale pak byva Gasté ,,0zivovani® hraddi & zamké. Uéinkujici byvaji lidé, kteii pracuji
jako experimentalni archeologové, pak ti, ktefi se stejnému femeslu vénuji i civilné (Casto
kovari ¢i tezbaii) anebo lidé, kteti stard femesla maji jako svoji volnoCasovou zabavu.
Bohuzel, ne vzdy se jedna o rekonstrukci historicky korektni a navstévnici si poté fixuji
Spatny obrazek o kontextu doby i o femeslech jako takovych. Je tedy tfeba, pfedevsim pokud
se takovou akci rozhodneme navstivit za edukativnimi Gcely, abychom dokézali rozeznat jeji

kvalitu a nau¢ny piinos.

Zachazeni s Femesly

Pro¢ détem pfiblizovat tyto zapomenuté a mnohdy piekonané techniky? Nejde pouze o
pfiblizeni kontextu historie a kultury. Remesla rozviji také manualni zru¢nost, ale i tviiréi a
estetické schopnosti. Katkova a Suchan ve svém c¢lanku (2017) zdlraziuji ¢asto opomijeny
fakt, Ze pii pfibliZovani femesel détem nelze proces omezit pouze na vyrobni ¢ast, tedy na
manudlni zruénost a vysledny produkt. Dulezité je pojmout femeslo jako komplexni proces
veetné vSech fazi, které samotné vyrob& piedchdzeji, ale 1 fazi, které nasleduji. Na téma
holistického pojeti femeslnych ¢innosti a procesiim s tim spojenych se vénuje 1 Virpi
Yliverronen, ktera plisobi na University of Turku ve Finsku nebo Sinikka Pdllanen
z University of Eastern Finland. Jejich zavéry blize piiblizim také v nasledujicich

kapitolach.
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3 Rukodélné ¢innosti a mozek

V soucasné dobé¢ jiz existuje mnoho vyzkumu zkoumajicich vliv rukodélnych ¢innosti na
fungovani mozku a psychiky. Podrobnéji se t€émto pozitivnim u¢inkiim vénuje Huotilainen
a kol. (2018) ve svém c¢lanku ,,Why our brains love arts and crafts, kde srovnava a zminuje
nekolik nedavnych vyzkumt a dalSich poznatkli. V kterych oblastech tedy rukodé€lné
¢innosti ovliviluji fungovani mozku a lidskou psychiku? Tyto Cinnosti primarné ptisobi na
rozvoj jemné motoriky, podobné jako hrani na hudebni néstroje, a koordinaci oka a ruky.
Naucené dovednosti se promitaji i ve fyzické struktufe mozku, jak dokazal vyzkumny
projekt ,,Handling Mind*“ (2016). Jemnd motorika pak ovliviiuje napt. uceni se psat. Bylo
dokazéano, Ze tyto Cinnosti maji také terapeuticky ucinek pro lidi s psychickymi, ale i
fyzickymi problémy; vyzkumy ukazaly pozitivni ucinek pfi praci s détmi s ADHD, lidmi
s depresemi, ¢i mladymi lidmi, ktefi jest¢ hledaji svoji identitu. Lidé se mohou timto
zpisobem kreativné vyjadrit a zrelaxovat mysl. Pokud se experimentuje s riznymi druhy
materiali a technik, obzvlasté¢ pak s textiliemi, maji rukodélné cinnosti relaxacni a
povzbudivé ucinky, proto jsou ¢asto vyhledavany i lidmi, kteti maji stresujici zaméstnani.

(Huotilainen a kol., 2018)

Mal¢ déti se u¢i napodobou a prozitkem, proto je dilezité, aby mély pfistup k riznym
podnétim, materialim, které si mohou osahat a vyzkouset. ,, Je proto diilezité pouZivat riizné
materialy, abychom umoznili vnimani protikladnych viastnosti jako je tezké a lehke, mékké
a tvrdé, teplé a studené, protoze dotykani se aktivuje jak kozni smysly reagujici na tlak,
vibrace a teplotu, tak i hmatovy smysl, ktery je vyuzivan pri vnimdni tvaru, hmotnosti a
povrchové textury.” (Huotilainen a kol., 2018, str. 5, volné ptelozeno). Vyuziti riiznych
materiali nemusi nutné slouZit jen vyrobnimu ¢i tvofivému procesu, ale déti by si je mély
osahat 1 pfi hie, ktera je dilezitou soucasti rozvoje. Zaroven v dnes$ni dobé zaméfené spise
na zrak je pravé hmat velmi ptehlizen. Pallasmaa (2012) vzpomina napi. Brancusiho sochu

Sculpture for the Blind z roku 1916, kterd mohla byt na vystavé vnimana pouze hmatem.

Pfiuceni se novym technikdm jsou déti (a nejen ty) vystaveny také chybam, ptipadné
pocitu selhani. RukodéIné ¢innosti poskytuji bezpecné prostiedi, aby si tento pocit a s nim

spojené emoce prozily, jelikoz v rukodélné tvorbé je chyba vnimana jako soucast
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experimentovani s materidlem a technikou. Pokud se nakonec vyrobek podaii dle predstav,

piinasi to pocit uspokojeni a radosti. DéEti rozviji také empatii, predstavivost. (tamtéz)

RukodéIné ¢innosti také ptispivaji k rozvoji socializace. Pokud se lidé chtéji naucit néjakou
novou techniku, ¢astokrat se tomu déje v zdjmovych skupindch ¢i tomu dedikovanych
workshopech, a kromé nové techniky se 1idé uci spoluprace, napft. pti tvorbé spolecného

designu. (Huotilainen a kol., 2018)

Nekteré vyzkumy také naznacuji propojeni rukodélnych technik s jinymi oblastmi
vzdélavani, napf. s matematickymi schopnostmi, jelikoz pfispivaji k lepSimu uchopeni
abstraktnich operaci i zlepSeni paméti. Pokud provozujeme drobnou rukodélnou ¢innost,
ktera je jiz zautomatizovana, a pfi tom se u¢ime — poslouchame, vytvaii se spojeni mezi

jazykovou a pohybovou oblasti v mozku a ucenti je tak vice efektivni. (tamtéz)

Rukodélné prace a technologie

V oblasti vzdélavani jsou vedeny diskuze, jak moc zatazovat technologické vymozenosti do
bézného rezimu; zda détem spise Skodi nebo mohou byt i prospésné. Plowman a kol. (2010)
zmifuji obavy, které panuji v souvislosti s pouzivanim technologii od brzkého v€ku, napf.
opozdény jazykovy rozvoj, mozny ndb¢h obezity kvili nedostatku pohybu, a hlavné také
dité proziva véci pouze skrze obrazovku a neziskava realné zkusenosti. Swing a kol. (2010)
zkoumali dvé skupiny lidi: déti ve véku 6 az 12 let a poté dospélé ve veku 18 az 32 let. Jejich
cil bylo zmapovat, zda hrani pocitacovych her a sledovani televize ma né&jakou souvislost

s projevy problémi pozornosti, coZ se jim prokazat podafilo.

Technologie ma 1 pozitivni pfinos, slouzi jako néstroje poznavani, rozvoje jazyka,
logiky aj. a mimo jiné mohou pomoci i u¢itelim napt. v komunikaci s rodinou (NAEYC a
Fred Rogers Center, 2012). Plowman a Stephen (2013) upozoriiuji na to, Ze ,, tyto produkty
premysleni a uceni se.” (str. 20) VSe zalezi na vhodném vybéru technologickych pomticek
a metodou prace vzhledem k v€ku a individualitam déti (Plowman a Stephen, 2013, také

NAEYC, 2012)

Vyuzivanim modernich technologii v dnesni dobé&, at’ uz skodi nebo ne, nabyva

femeslna ¢innost na vaze. Tvofi protipdl k vizualnimu digitdlnimu svétu tim, Ze pracuje
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s materidlem a ddva mu formu. Zaroven ma hodnotu v dob¢, kdy tolik véci je vyrabéno stroji,
tedy sériové, jelikoz vysledny artefakt je jedinecny a ma dusi. ,, V tradicnich kulturach je
cely zZivy svet vyrobkem lidskych rukou a denni sféra prace a Zivota znamena nekonecné

predavani dovednosti ruky a jejich vyrobkut dalsim. *“ (Pallasmaa, 2012, str. 50)

Tvorivost a Femeslo

Tvofivost jako pojem nema jasnou a jednoznacnou definici, ma pouze vlastnosti a rysy,
kterymi ji mizeme uchopit. ,,Za podstatny rys tvorivosti je vSak obecné pokladdna
nespokojenost s danosti, vnitrni nutkani a potiebu danost meénit, ochotu experimentovat pri
reSeni problému, nekonvencnost a originalita v pristupu kjeho reSeni.” (Hazukova a
Samsula, 1991, str. 51) V dnesni dobé je tvofivost akcentovana ve vzdélavani i v zamé&stnani.
Kafkova a Suchan (2017) predkladaji nékolik podptrnych tezi, Ze prave femeslna ¢innost je
dobrym prostiedkem k rozvoji tvofivosti, a proto ma ve vzdélavani nezastupitelnou roli;
., umoznuje v materialu formulovat mysleni (...) Femeslo je uceleny proces, ktery dava svému
nositeli védomi celostni tvorby.“ (str. 41) Remeslo uchopuje dil¢i ¢innosti komplexng,
propojuji se zde technické provedeni s tim vytvarnym a zahrnuje i ¢asti, které predchazi ¢i

nasleduji samotné vyrobni ¢asti, v¢. tvotivého aspektu. (Katkové a Suchan, 2017)
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4 Zasazeni do vzdélavaciho programu

,,Uceni se dovednosti neni primarné zaloZzeno na verbalni vyuce, ale spiSe na prenosu
dovednosti ze svalii ucitele primo do svali zdka pomoci vukonu smyslového vnimani a
telesného napodobovani.* (Pallasmaa, 2012, str. 15) Ve svém vyzkumu Learning craft
skills: Exploring preschoolers’ craft-making process se timto tématem zabyvaly Yliverronen
a Seitamaa-Hakkarainen (2016). Vysledky ukazuji, ze poté, co se déti piedskolniho véku
naucily zadanou techniku a jejich tkolem bylo zpétn€¢ popsat proces, vétSina z nich si
pomahala neverbalnimi gesty a pohyby, jako kdyby danou ¢innost provadeély.

vvvvvv

mnohem vice, byla to soucast jejich détstvi. Napiiklad ve sttedovéku pifedevsim na vesnici
byly malé déti vyuzivany jako pracovnici drobnych praci, které zvladaly, napt. poméhaly pii
sklizni. V rodinach femeslnikt ,, se zahy ucily byt k ruce v dilne “ (Méchurova, 2010, str. 97),
divky pomadhaly spiSe matce v domécnosti. Tento pfirozeny stav piedavani praktickych
znalosti a zkuSenosti a s tim souvisejici pospolitost i nékolika generaci v dnesni dobé pomalu
mizi. Proto je smysluplné pfichézet s programy, které pfirozené uceni a poznavani déti skrze
vlastni zkuSenost, spole¢né objevovani a spolupraci s dospélym i s vrstevniky nahrazuji a
uvadi je do SirSich souvislosti a procesii. Mam za to, Ze v pfedsSkolnich zafizenich jsou

k tomu dobré podminky.

Détem by se ale zarovent méla nechat dostatecnd mira volnosti. Pallasmaa (2012) si
v§ima diilezitosti nudy v détstvi, kterd dle néj ,, podnécuje predstavivost a probouzi nezavislé
a samostatné motivované pozorovani, hru a fantazii.“ (str. 83) Tim se rozviji vnimani a
pochopeni souvislosti. Samostatnost se ale mlize ztracet, pokud je dité zvyklé, ze ma vzdy

pfipraveny program, ktery nedovoluje kreativni a vlastni tvorbu, a nikdy se nenudi.

4.1 Holistické pojeti Femeslnych ¢innosti ve vzdélavani

Remeslo a rukodéIné techniky, Gasto fazené mezi vytvarné innosti, neni mozné vnimat jen
jako oddélenou sérii manudlnich ¢innosti. Komplexnosti se femeslo oddéluje od pramyslové
produkce a femeslnik od délnika. (osobni komunikace s H. Kafkovou k pfipravovanému

¢lanku Kafkové a Suchana, nepublikovano)
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Polldnen (2009) se zabyva holistickym pojetim femeslnych ¢innosti a jako jednotlivé

faze uvadi:

e Brainstorming — ,,Role ucitele je aktivizovani Zaky smysluplnym zadanim nebo
téematem a nasmerovat jejich motivaci.  (str. 4, voln¢ pielozeno) Jako vychodisko
muze slouzit 1 napt. poslech hudby, vzpominka, poslech ¢teného textu atp.

e Vizudlni a technické designovani — k designovani je dle Pollanen potieba ziskat
informace o postupu vyroby, zaroven rozviji schopnost feSeni problémi,
experimentovani a pribézné hodnoceni feSeni. Tato faze obsahuje tvorbu
podpirnych nacrtkli, model nebo schémat.

e Realizovani a hodnoceni designu — ,, Mnoho Zakii citi, Ze pouze realizacni faze je
skutecné vyrabeéni produktu* (tamtéz, str. 6, voln¢ prelozeno), proto bychom méli
k ostatnim fazim pfistupovat o to obezfetnéji. V této fazi se zamysleny vzhled
artefaktu miize zménit v disledku novych poznatkl ohledné technického provedeni.

e Ohodnoceni — reflexe nejen vytvoreného artefaktu, ale i celého procesu vzniku v¢.

myslenkovych pochodi.

Ve svém clanku definuji Kafkova a Suchan (2017) komplexnost femesel jako
.., hejen’ produkci véci (tedy nikoliv jen proces smerujici ke zhotoveni vyrobku), ale jako
proces ucelujici tuto ,vyrobni ‘ fazi s temi, které ji predchadzely, véetné cinnosti vnimatelskych
a imaginacnich, a dale s témi, které po ni nasleduji (napr. v interpretacni fazi).“ (str. 39)
Pallasmaa (2012) procesu tvofeni dodava jesté existencidlni rozmér: ,, Identifikace tviirce

s jeho praci je naprosta. “ (str. 84)

Yliverronen (2014) svym vyzkumem podpirad fakt, Zze i predSkolni déti dokaZzou
pracovat s femeslnymi Cinnostmi v holistickém pojeti, ackoliv v nékterych fazich je

zapotiebi zdsah a dopomoc dospélého. Hlavni a dilezité ¢asti ale zvladaly. Vysledky navic

ukazaly, ze pro déti to byla ¢innost smysluplna.

4.2 RVPPV

Kaftkova a Suchan (2017) se zabyvaji souasnym zasazenim femeslnych ¢innosti do RVP
ZV, kde shledévaji jejich uchopeni jako nedostacujici. Stavajici pojeti femesla jako pouhého

vyrobniho procesu za pouziti ptirodnich materiali a bez pouziti strojli je nedostacujici. Navic
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RVP ZV shledava jeho smysluplnost spise v oblasti Clovék a svét prace nezli tfeba v oblasti
Uméni a kultura a zastoupeno neni dostatecn¢ ani v predmétu vytvarné vychovy. Pfitom jeho

povaha nabizi interdisciplinarni piesahy.

Tento problém predskolni vzd€lavani nemd, jelikoz jeho charakter je
interdisciplindrni sdm o sobé, tj. dit€¢ se neuci dle jednotlivych pfedméta ¢i vzdélavacich
oblasti, ale uci se v souvislostech tak, jako v realném zivoté. (RVP PV, 2018) Komplexni
uchopeni femeslnych ¢innosti, jak bylo nastinéno vyse, poskytuje dobry zaklad pro tvorbu

integrovaného bloku v MS.

Vramci vytvarnych cinnosti v predskolnich zafizenich se stile setkdavame
s problémem uchopeni ¢innosti s priliSnym diirazem na technické provedeni vysledného
produktu, nasledovani instrukci, coz ve vysledku déti nuti k napodobovani Sablon nez ke

kreativnimu prostoru pro sebevyjadieni a experiment. (Uhl Skiivanova a Plihalova, 2019)

Predstavovany projekt se snazi uchopit téma zpracovani viny komplexné a
dostate¢né€ voln¢ s ohledem na tvofivost, experimentovani, moznost vybéru, individualitu a
spolupréci. Zaroven propojuje rizné vzdélavaci oblasti a podporuje smyslové vnimani.
Pallasmaa (2012) smyslové vniméni povazuje za velmi dileZitou soucast ¢lovéka a vola po

zmeéngé jeho pojeti ve vzdélavani.

Vzdélavaci oblasti, kompetence a cile rozvijené projektem
Ptedstavovanym projektem se snazim postihnout vSechny vzdélavaci oblasti vymezené

v RVP PV. Napt.:

e Dité a jeho télo:

Cile: Ocekévané vystupy:

rozvo]  pohybovych  schopnosti  a | zvladat zakladni pohybové dovednosti a
zdokonalovani dovednosti v oblasti hrubé i | prostorovou orientaci, bé&zné zplsoby

jemné motoriky pohybu, uzivat rizné nacini

rozvoj a uzivani vSech smysli vnimat a rozliSovat pomoci vSech smysla
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osvojeni si véku pfimefenych praktickych

dovednosti

ovladat koordinaci ruky a oka, zvladat

jemnou motoriku

zachazet s predméty denni potieby,

pomuckami, materidly

Tabulka 2 — cile a ocekdavané vystupy (Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdeélavani,
2018, str. 15-16)

e Dité a jeho psychika:

Cile:

Ocekavané vystupy:

rozvoj feCovych schopnosti a jazykovych

dovednosti receptivnich i produktivnich

vyjadfovat samostatn¢ a  smysluplné
myslenky, napady, pocity, minéni a usudky

ve vhodné zformulovanych vétach

ucit se nova slova a aktivné je pouzivat

rozvoj tvofivosti

védomé vyuzivat vS§echny smysly, zamérné

pozorovat, postichovat, v§imat si

feSit problémy, ukoly, situace, myslet

kreativné, predkladat ,,napady*

rozvoj a kultivace mravniho 1 estetického

vnimani, citéni a prozivani

rozhodovat o svych ¢innostech

pfijimat pozitivni ocenéni i svij pfipadny
neuspéch a vyrovnat se snim, ucit se

hodnotit svoje osobni pokroky

Tabulka 3 - cile a ocekdavané vystupy (Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdeélavani,
2018, str. 17-22)
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e Dit¢ a ten druhy:

Cile:

Ocekavané vystupy:

vytvateni prosociadlnich postoji

uplatiovat své individualni potfeby, prani a

prava s ohledem na druhého

rozvoj kooperativnich dovednosti

spolupracovat s ostatnimi

Tabulka 4 - cile a ocekdavané vystupy (Ramcovy vzdélavaci program pro predskolni vzdelavani,
2018, str. 23-24)

e Dité¢ a spolecnost:

Cile:

Ocekavané vystupy:

seznamovani se svétem lidi, kultury a
umeéni, osvojeni si zakladnich poznatkil o

prostfedi, v némz dité€ Zije

vyjednavat s détmi i dospélymi ve svém

okoli, domluvit se na spolecném feseni

vytvoteni zdkladi aktivnich postoji ke
svétu, k Zivotu, pozitivnich vztahti ke

kulture a uméni, rozvoj dovednosti

umoznujicich tyto vztahy a postoje

vyjadfovat a projevovat

zachycovat skutecnosti ze svého okoli a
vyjadfovat své predstavy pomoci riznych

vytvarnych dovednosti a technik

Tabulka 5 - cile a ocekdavané vystupy (Ramcovy vzdélavact program pro predskolni vzdélavani,
2018, str. 25-27)

e Dité a svét:

Cile:

Ocekavané vystupy:

seznamovani s mistem a prostfedim, ve
kterém dité Zije, a vytvareni pozitivniho

vztahu k nému

osvojovat si elementarni poznatky o
okolnim prostredi, které jsou ditcti blizke,
pro né smysluplné a pfinosné, zajimavé a
jemu pochopitelné a vyuzitelné pro dalsi

uceni a Zivotni praxi

29




vytvareni elementarniho povédomi o §ir§Sim | mit povédomi o SirSim spolecenském,
piirodnim, kulturnim 1  technickém | vécném, pfirodnim, kulturnim i technickém
prostiedi, o jejich rozmanitosti, vyvoji a | prostiedi i jeho déni v rozsahu praktickych
neustalych proménach zkuSenosti a dostupnych praktickych

ukazek v okoli ditéte

rozvoj ucty k zivotu ve vSech jeho forméach | mit povédomi o vyznamu Zzivotniho

vytvoreni povédomi o vlastni sounalezitosti prostfedi ~ (pfirody i spolecnosti)  pro

N .. . o Clovéka, uvédomovat si, ze zpusobem,
se svétem, se zivou a nezivou prirodou,

lidmi, spolenosti, planetou Zemi jakym se dité i ostatni v jeho okoli chovaji,

ovliviiuji vlastni zdravi i Zivotni prostiedi

Tabulka 6 - cile a ocekdavané vystupy (Ramcovy vzdeélavaci program pro predskolni vzdeélavani,
2018, str. 27-29)

Mam za to, ze projekt rozviji i klicové kompetence definované v RVP PV (2018).

4.3 Spoluprace pedagoga a ditéte
Jak uz bylo naznaceno v tvodu 4. kapitoly, spoluprace ditéte a dosp€lého byvala ptirozenou

soucasti zivota a prostiedi matefskych skol ji umoziuje détem prozit i dnes.

Counsell a kol. (2016) upozornuji na zdménnost terminli ve smyslu vnimani ditéte
jako ,, cooperative (spolupracujiciho) “ a ,,compliant (poddajného) “ (str. 41). Spoluprace by
méla spocivat spiSe ¢innosti provadéné spolecné a dohromady a tloha pedagoga by méla byt
pochopit cile a smér mysleni ditéte, tedy ucitel by se mél spise klast otazky a témi dit€ dovést
k feSeni. Tim dité samo objevi souvislosti, které by mu pii pouhém zadani ze strany ucitele

zUstaly skryty. (tamtéz)

Tématem spoluprace a kolaborativni prace ditéte a pedagoga v predSkolnim zafizeni se
mnoho odborné literatury nezabyvéa, moznd i1 proto, Ze samotnd podstata komunikace
ucitelek s détmi je kooperativni, tedy ucitelka pouziva spiSe otazky a komunikuje formou
dialogu, a navic spoustu ¢innosti vykonava spole¢né s détmi (Slancova, 1999). Pedagog a
dit¢ v predskolnim vzdélavani na sebe vzajemné pisobi z hlediska ziskavani zkuSenosti, a

to je dobrym zakladem pro vytvareni projekt, ze kterych profituji jak dité, tak 1 ucitel.
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5 Shrnuti

V teoretické Casti jsem se zabyvala vyznamem femesel a rukodélnych ¢innosti s bliz§im
prozkoumanim historie a technik zpracovani textilu a jejich ptesahy v dnesni dob¢. Dale pak
jsem uvedla teoreticky zaklad k prospéSnosti téchto ¢innosti, nejen co se rozvoje jemné

motoriky tyce, pojeti femesel ve vzdélavani mimo jiné i v souvislosti s RVP PV.

Pod terminem femeslo si nelze predstavit jen pouhy rukodélny proces; vyznamnou
roli ma napf. prostiedi, technika, material, tvofivost a osobnost femeslnika. Remeslo provazi
lidstvo od pocatku, a i ptes primyslovou revoluci si diky nékterym uméleckym hnutim
udrzelo vyznamnou roli dodnes. Je velice tézké definovat kde konc¢i femeslnd a zacina
umeélecka tvorba, ob& zmiflované jsou ¢asto neoddélitelné. Historie textilniho zpracovani se
datuje do hlubokého praveku, provazi lidstvo jiz dlouha tisicileti a textil byl také vyznamnou
obchodni komoditou. Zaméfila jsem se na zpracovani viny, jeji druhy. Déle jsem shrnula
historii a techniku plsténi, tkani na brdecku a kolikovém stavku a také techniku a ptehled
barveni vybranymi p¥irodninami. Remesla davna i dnesni nepatfi jen do muzei a archivi, ale
jsou stale ziva a ma smysl se jimi zabyvat. Slovy Miluse Mikusové (1990): ,, Dnes jde o to,
usmernit dalsi vyvoj, postihnout podstatu lidové kultury historicke, najit moznosti a zpiisoby,
Jjak ji uplatnit v soucasné dobé. Jde o to spravné odhadnout co je jen zdanlivym preZitkem a
co miize dale slouzit v puivodni podobé, a co je naopak zdravym a cennym principem, i kdyz
nekdy v nevhodné historické formé, pro néjz je nutno hledat formu novou, soudobou. ““ (str.
49-50) Provozuji je profesionalové 1 laikové, neziidka byvaji pfedméetem zajmové ¢innosti,
jelikoZ piisobi blahodarné na ¢innost mozku, maji relaxacni charakter a mohou poslouZit 1

terapeutickym tceltim.

Remesla jsou pravé kvili své komplexité vhodna pro zatazeni do vzdélavaciho procesu,
a to nejen aby diky nim déti poznaly kulturné-historicky kontext a rozvijely jemnou
motoriku. Pokud je uchopime holisticky, femeslnou tvorbou déti rozviji feSeni problém1,

tvofivost, experimentovani ale 1 evaluaci.
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6 Cile

Jednim z hlavnich cilG bakalaiské prace je navrhnout uceleny blok na sebe navazujicich
¢innosti, které rozviji potencidl femeslnych a rukodélnych ¢€innosti v edukaci, spolupraci
mezi détmi a dospélym, ale i mezi détmi navzajem v prostiedi ptredskolniho vzdélavani.
Navrhovany projekt si klade za cil také sezndmit déti s materidlem, konkrétné s vinou, s
femesly a Cinnostmi s tim spojenymi, s technikami zpracovéni a s celkovym kontextem
ziskavani viny. Projekt ma tedy za cil rozvijet u déti environmentalni citéni s ohledem na
pfirodni jevy a piirodu jako takovou a zaroven rozvijet vSechny slozky potieb skrze

pozorovani a experimentovani s materialem.

Mym cilem je tento projekt zaroven ovéfit v matetské Skole, reflektovat jej a navrhnout
mozné upravy a modifikace tak, aby byl pouzitelny a variabilni pro dalsi ¢i jiné vyuziti

Vv praxi.

7 Vyzkumné otazky
Pted ovétenim projektu v praxi si kladu nasledujici otazky:

e Jak nastavit zdkladni podminky pro aktivni spolupréci ditéte a pedagoga v prostiedi
matetské Skoly? V jakych ¢innostech dité spiSe potiebuje pomoc a kdy jde spise o
spolupraci?

e Jak uvést dit€ v dneSni dobé do problematiky femesel a jejich postaveni v modernim
svéte? Jaka femesla dit€¢ zna? Jakou souvislost dokaZe dit¢ najit mezi kvétinami,
plody a dalSimi materidly a znich ziskdvanou barvou? Dokaze dit¢ odlisit
predstavovany materidl od jinych?

e Co si déti z projektu odnesou? Co by se dalo zlepsit, udélat jinak?
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8 Metoda sbhéru dat a charakteristika vyzkumného vzorku

Metodami ziskavani informaci z realizovaného projekt jsou pedagogické pozorovani, které
je zucastnéné a nestrukturované, dale pedagogicka reflexe a diskuze s détmi, ktera si klade

za cil pfedevsim zpétnou vazbu.

Realizace projektu probihala ve dnech 12. — 23. 8. 2019 v matetské skole v Praze.
Béhem realizace az na vyjimky nebyla pfitomna tfidni ani jina ucitelka, proto nebyla
provedena reflexe s pedagogickym pracovnikem. Projekt byl realizovdn za ucasti dvou
dospélych: autorky prace a asistentky pedagoga bez pedagogického vzdélani. Tato Skolka
ma dvé heterogenni tfidy: tfidu mladSich déti (2—4 roky staré) a tfidu starSich déti (4-6 let
star¢). Projekt probihal v prazdninovém, trochu volnéj$im provozu pribézné v obou tiidach,
vedeni Cinnosti a zicastnéné pozorovani vSak probihalo predev§im ve tiid¢ starSich déti.
Projektu se z velké Casti také ucastnilo dit€ se specifickymi potfebami, které u sebe mélo
asistentku pedagoga. Matefska $kola je $kolou soukromou, je ale zapsana do rejstiiku LMS
a spojuje prvky ne¢kolika programiti, nejsilnéji pak prvky Zacit spolu a Zdrava mateiska Skola.

Také ziskala titul ekoskola.

Projekt byl tedy koncipovan tak, ze kromé ranniho kruhu piisobily ¢innosti predevs§im
jako nabidka, moznost vyzkouset si. Neslo o klasickou fizenou ¢innost, tedy ne vSechny déti

se musely do projektu zapojit.
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9 Vlastni realizace, reflexe a dalSi naméty

Motivacnim piibéhem projektu je piibéh o tom, Zze ovecka (plysak, ktery déti celym
projektem provazi) ma kamaradku Johanku (panenka malych rozméri vyrobena z viny),
ktera na zimu bude potiebovat Salu a deCku. Ovecka se nabidla, Ze poskytne svoji vinu a
prosi déti, aby ji pomohly vinu zpracovat a predméty pro Johanku vyrobit. Pomoci kratkych

scének Ci piibéhti ovecky a Johanky déti motivujeme k ¢innostem.

Pokud bychom chtéli vyuzit jiného materidlu pro vyrobu textilii, jako napt. n¢které
rostliny — len, koptivu, konopi, motiva¢ni réimec muze byt upraven napt. dle pohadky Krtek

a kalhoty, nebo zcela novym piib&hem.

Tato ¢ast prace, vénujici se praktickému provedeni projektu, je rozdélena podle
jednotlivych dnii; popsano je datum realizace, pocet déti ve tfidé, cil na den a poté nasleduje
praktické vychodisko ¢innosti, tedy vlastni pokusy autorky, ze kterych poté vychazi nabidka
¢innosti a do pribéhu Cinnosti se promitaly ziskané zkuSenosti. Déle je popsan seznam
potfebnych pomucek a materiald, reflexe Cinnosti a také ¢ast vénujici se moznym alteracim
¢i dalSim namétim. Na kazdém rannim kruhu byly déti seznameny formou promluvy
plySové ovecky s nabidkou cinnosti na konkrétni den a také kdy a kde bude cinnost
nachystana. Seznam rannich tkoli a jejich reflexi a reakcemi déti (tedy popis ranniho kruhu)

1ze nalézt v Priloze 2.
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Cinnost 1 — stavba pristiesku

Pondéli 12. srpna 2019.
Pocet déti: 11

Pedagogické cile: rozvoj fantazie, fecovych a vyjadfovacich schopnosti (Dit€ a jeho

psychika), rozvoj prostorové predstavivosti (poméfovani), hrubé motoriky, spoluprace.
Pomtcky: kartonovy 3D model ovce o rozmérech 75 x 65 x 40 cm.

Ukol: Ovecce spadl pristiesek, pomiZete ji vyrobit novy? Postavte piistiesek z véci kolem

vas tak, aby se tam vesla tato nase ovecka.

Pribéh a reflexe: Aktivita probihala pti pobytu venku za destivého pocasi. Ke stavbé byl
pouzit predevsim zahradni nédbytek — kiesilka a podlozky na sezeni. Urcité by vhodné&jsim

prostorem pro tuto aktivitu byl les. Po dostavbé pfistfesku byly poloZeny otdzky:
Vesla by se tam 1 vétsi ovecka? Déti jednohlasné odpovedély, Ze ne.
Vesla by se tam 1 mensi ovecka? Déti jednohlasné odpovédély, Ze ano.
Veslo by se tam vicero stejnych oveéek? Odpovédi: ne / mozna dve.
Dalsi naméty:
e zopakovani aktivity v prostorach tfidy — sledovani piipadné zmény percepce

prostoru;

e planek stavby pfistiesku.
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Cinnost 2 — stiihani viny ovei

Utery 13. srpna 2019.

Pocet déti: 11

Pedagogické cile: rozvoj jemné motoriky, rozvoj ptirodni pregramotnosti.
Pomiicky: nakopirované vystiihovanky.

Ukol: Abychom mohli Johance vyrobit $4lu a pfikryvku z viny, je potfeba nejdiiv tu vinu
ziskat. Vlnu ziskdvame ostfihdnim ovecek. Vystiihnéte ovecku podél cernych car. Poté ji

nalepte na barevny papir a muzete dokreslit tfeba co takova ovecka ji, co mé v biiSe apod.

Pribéh a reflexe: Pii stiihani se projevily zna¢né rozdily v motorice déti, napt. 4leta divka
nemé¢la se stithanim problém, vysttihnuti bylo provedeno vcelku preciznég, 6lety chlapec mél
naopak velké problémy ovecku dostfihnout. Az na tyto vyjimky ale vysledek odpovidal
vyvojovym charakteristikdm déti. Pii nasledném lepeni a dokreslovani bylo zajimavé

pozorovat rtizna pojeti ukolu:

e 4letd divka do bricha ovecky nakreslila miminko a bficho vybarvila cervené —
ovlivnéna byla jisté rodinnou situaci, kdy se ji Cerstvé narodil sourozenec;

e n¢kolikrat se objevila ovecka s travou, ¢i ovecka ,.kadici®;

e 4lety chlapec pak zdiraznil, ze trdévu nakreslil ,,nahoru, protoze je vzadu®, coz by

mohlo svédcit o dobrych zakladech perspektivy a ptenosu z 3D do 2D;

Obr. 2 — cinnost 2, Feseni 4letého chlapce
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e Olety hoch ovecku zdeformoval tak, aby ,,mohla pit vodu*;
e skupina Ctyf péti az Sestiletych chlapcti se rozhodla vybarvit ovecky duhovymi
barvami, protoze ,tahle ovecka ji lentilky”, zde bylo vyrazn¢ vidét kopirovani

pfitazlivého motivu.

Dalsi naméty:

e plstény model ovecky — odstiithdvani kousky viny a tvofeni nového tvaru.
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Cinnost 3 — ¢esani viny

Stfeda 14. srpna 2019.

Pocet déti: 11

Pedagogické cile: rozvoj spoluprace, hrubé motoriky.
Pomticky: surova vlna, esaci kartace.

Ukol: VInu mame ostithanou, ale je velmi zacuchana a také v ni ziistavaji stébla travy, proto
je potieba ji u€esat, jako kdyz si ceSeme vlasy. Po nazorné ukazce a pod dozorem zkuste ve

dvojicich ucesat tuto surovou vinu.

Pribéh a reflexe: Aktivita probihala venku na zahrad¢, kde byly ptfitomny ob¢ tfidy. Vinu
se darilo pomérné rychle Cesat, déti tato aktivita zaujala. Ze zacatku probihala ve spolupraci
s autorkou projektu, pozdéji si samy komentovaly a fidily, jak roz¢esana vina vypada, jak je
a to tak, kdyz ucitelka drzela jeden hieben a déti ten druhy. Je potieba dbat na bezpecnost,
jelikoz kartdice maji ostré kovové trny. Prist¢ bych zaradila aktivitu pfed provedenim
¢innosti; déti by mohly zkusit roz€esavat vlasy (ucitelce, sobé navzdjem), aby mély

zkuSenost s jinym materialem.

Obr. 3 — cinnost 3, spoluprace dvou deéti pri cesani viny
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Cinnost 4 — myti a suseni viny

Stfeda 14. srpna 2019.

Pocet déti: 11

Pedagogické cile: rozvoj hmatového a ¢ichového vnimani, rozvoj fe€ovych schopnosti.
Pomicky: lavoér, vycesand vina, voda pokojové teploty, mydlo — Sampdn/praci gel/mydlové
vlocky, susdk na pradlo.

Ukol: Podivejte, jak je ta vina za$pinéna. Tak jako my si myjeme vlasy, tak i vlnu je tfeba

umyt a vymyt. Osahejte si vinu, dokud je suchd. Ted’ jdeme napustit lavor vodou, piidame

tam praci gel a namoc¢ime vinu. Prohnét’te vinu, aby se celd namocila a pofadné umyla.

Pribéh a reflexe: Aktivita probihala venku na zahradé za ucasti vSech vékovych skupin

déti. V pribéhu dopoledne si vSechny pfisly alesponi jednou vinu zkusit myt a samy si

vvvvvv

Celkem byly provedeny tfi nalevy a aktivita byla vyzadovana i odpoledne. K této ¢innosti
se nejvice a s velkym zajmem vracelo dité se specifickymi potfebami. Po machani déti

pomahaly vinu vymackat od piebytecné vody a rozprostfit ji na susak.

Obr. 4 — cinnost 4, myti a poznavani viastnosti mokré viny
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DalSi naméty:
e pozorovani dalSich materiala a jejich zmén po namoceni;
e vytvoreni hodnotici tabulky — kritéria napt. viin¢ (smrdi/voni/ani jedno), hmotnost
(po namoceni je tézSi/leh¢i/stejna), hebkost (hebli/stejnd/hrubsi nez pred

namocenim) atp.
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Cinnost S — sbér prirodnin na barveni z okoli MS

Ctvrtek 15. srpna 2019.

Pocet déti: 12

Pedagogické cile: rozvoj ptirodni pregramotnosti.
Pomiicky: tasky na nasbirané plodiny.

Ukol: Dnes vyrazime na vylet do okoli 8kolky. I tady se obcas pasou ovecky. Zkusime
nasbirat kvétiny a plody, kterymi bychom mohli obarvit vinu. Po cesté si v§imejte kvétin a
plodii, kterymi by se podle vas dala obarvit vina. Také nasbirame tfezalku, koptivu, bez
cerny, kuiru btizy.

Pribéh a reflexe: Doprovazejici ucitelka dostala seznam vhodnych rostlin, které by mély
vilnu obarvit (jelikoz ne vSechny kvétiny barvi). Na vychézce déti spolecné s pani ucitelkou
nahliZely do herbéfe a zkoumaly, jak vypadaji kvétiny, které je potieba nasbirat. Déti také
sbiraly kvétiny, které predpokladaly, ze vinu obarvi — vétSinou §lo o barevné kvéty rostlin,
které nebyvaji na seznamu barviiskych rostlin. Pro déti bylo atraktivni také lezeni na stromy,

pfedevsim biizy, aby ziskaly biezovou kiiru.
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Cinnost 6 — priprava na barveni viny

Pondéli 19. srpna 2019.

Pocet déti: 13

Pedagogické cile: rozvoj jemné motoriky, pfirodni pregramotnosti, usudku.
Pomiicky: rostliny na barveni, niizky, hrnce, kamenec, ocet, stl.

Ukol: Nastiihejte a rozmackejte rostliny a plody, které jsme spole¢né nasbirali, abychom po

louhovani a ptidani kamence obarvili vinu.

Priibéh a reflexe: Do stfihani a pfipravy rostlin se zapojila cca polovina déti. Kromé stiihani
listd a stonk® rozmackavaly plody ¢erného bezu. Spolecné jsme se také pokouseli nadrtit
kamenec. Pritom byly déti seznameny s tim, k ¢emu se kamenec pouziva. Poté kviili

bezpecnosti déti nebyly pfimo ptfitomny vafeni a louhovani viny.

rostlina cast barva 1 barva 2 poznamka
bez ¢erny plod svétle rizova oy 4 pridani octa a kuchynské
rizova .
soli
‘ velmi svétle o -
bez cerny list pfidani octa a kuchynské
Zluta soli, moc nebarvi
btiza list svétle zluta 1 ST slaby nalev, barva 1 —
svétle Zluta v 1
pfidan ocet
svizel list, nat’ X o1
zluta
Sipek plod X nebarvi
koptiva list, nat’ | neobarvila Sluta barva 1 — ptidén ocet
vrati¢ kvét X ,
nebarvi
tiezalka kvét X _
Zluta
trezalka koten X , N ,
nebarvi mozna Spatny postup

Tabulka 2 - porovnani vysledkii barveni

V Tabulce 2 porovnavam vysledky barveni; barva 1 oznacuje muj vlastni pokus, barva 2
oznacuje vysledek barveni s détmi; Sedym podkladem jsou oznaceny ptirodniny, které se

pouzivaly k barveni bézné v historii, bez podkladu jsou pfirodniny, jejichZ barvici vlastnosti
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jsme experimentem dokdazali nebo vyvratili. Mohli jsme porovnat také dva druhy viny; jedna
byla vyprana s vice mydlem a ta nakonec chytala barvu mnohem Iépe. Divodem, proc¢
nckteré kvétiny nechytly muize byt také nedostatek casu €i Spatny postup. Déti poté hodnotily
a odhadovaly, kterd kvétina obarvila vinu a jakou barvou. Nejvice prekvapujici byly listy
btizy a koptivy — déti necekaly, ze obarvi vlinu na zlutou, odhadovaly spiSe zelenou. Urcité
by bylo dobré pouzit pfimo ty plody a rostliny, které déti navrhovaly predchozi den v rannim

ukolu.

Obr. 5 — cinnost 6, vysledky barveni s détmi; zleva: plod bezu cerného, kopriva a vice
vymyta vina, listy brizy a méné vymytad vina

Dalsi naméty:
e porovnani dalSich vldken jinych materidll pod lupo a zaznamenani odliSnosti
(ndvaznost na ranni tikol);

e barveni za pritomnosti déti (za predpokladu dostatku pedagogického personalu a

vhodnych podminek), napt. formou venkovniho stanovistg;
e Dbarveni jinymi barvivy (temperami, vodovymi barvami, fixy), stim spojené

experimenty a porovnavani.
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Cinnost 7 — spiadani viny

Utery 20. srpna 2019.

Pocet déti: 14

Pedagogické cile: rozvoj spoluprace, jemné motoriky.

Pomticky: ru¢ni vieteno, roz¢esana vlna.

Ukol: Vinu jsme rozéesali, umyli, obarvili. Jak bychom z ni mohli udélat nitky? Ugitelka

bude tahat nahote za vldkno a vy roztacejte vieteno dole stale ve stejném sméru a sledujte,

jak se vlna zamotéava do nitky.

Pribéh a reflexe: Nejdiive jsem samostatné
predvedla postup a techniku ruéniho spradani
viny. Toceni a sledovani spradani viny se
zucastnilo postupné 6 déti, jen 3 z nich ve véku
5-6 let vyhledali aktivitu opakované. Aktivita
vyzaduje ptimou spolupraci ditéte a pedagoga.
V roztaceni vietena se zminéné 3 déti stidaly,
nékteré vieteno roztacely i po dobu 15 minut,
j& jsem nahofe tahala za vlakno. Dé&ti nejvice
zaujalo, jak se vlna zata¢i a moté do nitky a také
jak se napojuje. Jedna 6letd divka si nejprve
chtéla sama vyzkouSet tahani vlny v horni
¢asti, coz je na predeni ta t€zSi cast. Nakonec
uspeésné samostatné zkousela cely proces
pfedeni, coz odrazi fakt, Ze tato Cinnost byla
v minulosti pfenechdvana divkdm od utlého

véku.
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Cinnost 8 — nacvik tematické pisné

Utery 20. srpna 2019.

Pocet déti: 14

Pedagogické cile: rozvoj hudebnich schopnosti, porozuméni textu, rozvoj slovni zasoby.
Pomicky: klavir/kytara, schematické obrazky femesel.

Ukol: Protoze jsme si povidali o riznych femeslech, tak se o nich zkusime naugit pisnicku.
Znate n¢jakou? Nau¢me se spolecné pisnicku Ten umi to a ten zas tohle (Petr, Werich, 1951).
Dobfe poslouchej, jaka femesla tam uslySiS. Co mysli§, Ze mohl, ktery femeslnik

délat/vyrabét?

Priibéh a reflexe: Cinnost méla na starosti piitomna tiidni ugitelka. Dle jejich slov se
pisnicku teprve zacali spolecné ucit, diskutabilni je, jak velkd mira pozornosti byla pisni
vénovana, jelikoz déti nemély zdjem se kni vracet. Nezajem pravdépodobné vznikl

nevhodnou volbou pisné ¢i ptistupem tiidni ucitelky.
Dalsi naméty:
jiné pisné€ na téma femesla:

e Leniva ptradlena (lidova ze Slovacka);
e Remeslnici 1 z knihy Remesla ve hie, pisni i tanci (Kulhankova, 2008);

e Tkadlec 1, tamtéz.
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Cinnost 9 — tkani na brde¢ku

Stfeda 21. srpna 2019.

Pocet déti: 15

Pedagogické cile: rozvoj jemné motoriky, rozvoj spoluprace.

Pomiicky: hiebenové stavky (vyrobené ze Spachtli), barevné ptize, nlizky, zidle.

Ukol: Dnes z pfipravené viny budeme Johance vyrabét $alu a decku. Napada vas jak? Co
k tomu vyuzijeme? Vyberte si barvy na $alu, spolecné je navléknéte do stavku. Zdvihanim

stavku a protazenim klubicka zkuste utkat Salu Johance.

Pribéh a reflexe: Kvili momentalnimu slozeni tfidy si tkani vyzkouSely pouze 3 déti ve
veéku 4-5 let. Déti se postupné pridavaly, aktivita zacala spolupraci mezi ditétem a vedouci

projektu, po pfipojeni dalsiho ditéte pak mohly tkat stejny barevny motiv naproti sob¢.

-
—

Obr. 7 — cinnost 9, spoluprace ditéte a dospéleho pri tkani na bi;decvku
Béhem seznamovani se s technikou jsem pouzivala termin ttek, ktery je spojeny s femeslem
tkani, aby se s nim ucastnici se déti seznamily. Zajimavé bylo, Ze tkani si vyzkouseli pouze
chlapci. Béhem prace si chlapci povidali a sdélovali poznatky o zplsobu/technice tkani,
pozdéji pak 1 o jinych tématech. Jeden z chlapci poznamenal, Ze napnutd osnova ,,vypada

jako struny od kytary*. Technika nebyla vzdy precizni, obcas se stalo, Ze chlapci provlékli
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utek dvakrat bez zmény pozice stavku nebo utek provlékli proslupem ze stejné strany, takze
vysledna tkanice byla omotand. Tyto technologické chyby ale nevadily, jednalo se o
experiment. Po ukonceni tkanice byla poloZena otdzka, jak jeSt€¢ bychom mohli tento
vyrobek pouzit. Déti odpovidaly, Ze ,,jako masli do vlasi“ nebo ,,naramek®. Kazdé dité si

svij vyrobek schovalo do svého portfolia.

Obr. 8 — cinnost 9, spoluprdce dvou déti pri tkani na brdecku,
vzniknout by mél stejny vzor z obou stran
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Cinnost 10 — mokré plsténi

Stfeda 21. srpna 2019.
Pocet déti: 15
Pedagogické cile: rozvoj hmatu.

Pomiicky: podlozka, dvé gumové miizky (protiskluzova vlozka do zasuvek z Ikea), voda se
s Setrnym gelem na myti nadobi, barevnd vlna na plsténi — ta, kterou jsme barvili s détmi

doplnéna o koupenou.

Ukol: Dnes z pfipravené viny budeme Johance vyrabét $alu a decku. Napada vas jak? Co
k tomu vyuzijeme? Vyberte si barevnou vinu a naskladejte ji na podlozku. Poté na ni vylijte
mydlovou vodu a piekryjte gumovou miizkou a za¢néte ji rukama hladit, postupné i klidné

vic.

Pribéh a reflexe: Aktivity se opét zucastnil jen maly pocet déti — prubézné si plsténi
vyzkousely jen 3 déti, z toho 2, které poté Sly vyzkouset tkani. Plsténi se tentokrat zucastnila
i jedna divka. Dle vypovédi déti jim nebyla
pfijemnad kombinace mokré vilny a mydlové
vody. Vyslednd decka poté jako spolecny
produkt zfistala v MS na dalsi pouziti — jako

decka pro panenky, koberec, Cepice.

Obr. 9 — cinnost 10, dité zkousi mokré plsténi
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Cinnost 11 — zakon&eni piibéhu, reflexe projektu

Ctvrtek 22. srpna 2019.

Pocet déti: 11

Pedagogické cile: rozvoj feCovych a komunikativnich dovednosti, sebereflexe.
Pomicky: vysledné produkty — tkanice jednotlivych déti, spole¢né vyrobena decka.

Ukol: Dnes ma Johanka narozeniny! A tak ji miizeme predat tu decku, kterou jsme vyrobili!

»Ale jak jste to udé€lali?* pta se Johanka.

Pribéh a reflexe: Po uvodni motivaci se s détmi zopakoval postup zpracovani viny. Lepsi
by bylo mit pripravené schématické obrazky, podle kterych by si déti 1épe vzpomnély, jaky
je postup. Po zopakovani vSech dil¢ich aktivit byla poloZzena otdzka, ktera aktivita se détem
nejvice libila. Na to vétSina odpovédéla, Ze proces predeni, objevila se 1 odpovéd’ tkani a
¢esani vilny. Déti, které vyrobily tkanici, mohly pfedstavit ostatnim sviij vyrobek a zhodnotit,
jestli se podle nich povedl. Vystoupili dva chlapci, oba zhodnotili, Ze se jim jejich vyrobek

libi a ze si mysli, Ze se jim povedl.

¥
Obr. 10 — cinnost 11, dité predstavuje a reflektuje sviij vyrobek, tkanici zhotovenou na
brdecku
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Nasledovalo ptedani decky Johance, ktera ale zhodnotila, Ze decka je pro ni moc velka, a tak
jinecha détem ve Skolce, aby si s ni mohly hrat. D&ti vymyslely, Ze by mohly z velké decky
vystfihnout kus, ktery bude pro Johanku akorat. Nejen Ze tim prokéazaly schopnost socialniho
citéni, empatie a citu pro spravedlnost, ale zarovei si procvicily i odhad a poméfovani (aby

decka pro Johanku nebyla ani moc malé, ani moc velka).
DalSi naméty:
e zaznamenavani dil¢ich Cinnosti na arch papiru — tim by ndm vznikl jakysi

pracovni postup, jak zpracovat vinu.

Obr. 11 —iniciativa déti; stithani decky pro panenku
Johanku
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9.1 Moznosti dalSich aktivit

V této Casti uvadim nabidku dalSich aktivit, které je mozné zatadit aktivné ¢i pasivné béhem

kteréhokoliv dne nebo tydne nebo mohou nahradit realizované ¢asti predstaveného projektu.

V planu byla mezi Cinnosti 6 a Cinnosti 7 zatazena nasledujici ¢innost: Diskuze o

femeslech — Vite déti, kdo to byla pradlena? A co je to vieteno? A co délal takovy dratenik?

Jak by se mohl jmenovat ¢lovék, ktery tkd latku? A co ten, co Sije boty? Kdo tka latky

dneska? — déti se na rannim kruhu ptdme na podobné otazky, déti vymysli ndzvy a profese.

Z dtivodu absence ranniho kruhu a po dohodé¢ s tfidni ucitelkou byla ¢innost vypusSténa

Aktivity probéhlé:

pozorovani a porovnavani mapy s oblastmi nejvyssi miry chovu ovci (dle briefingu
Evropského parlamentu zr. 2017); porovnani s atlasem Mapy (Mizielinska,
Mizielinsky, 2016);

prace s knihou Rok na venkové (Koziel-Nowakova, 2018).

Aktivity k zarazeni

Téma prace s vlnou a jeji zpracovani se dd samoziejmée uchopit mnoha zpiisoby. Zde nabizim

dalsi népady, které by se daly uskutecnit:

grafomotoricka cviceni: kresleni ov¢ich kudrlinek nebo trasy béhani ovci na balicim
papiru;

télovychovné hry: rizné motivované béhaci honicky, napt. Ovecky, ovecky, pojd'te
domt, Na Mrazika (s odpovidajici motivaci); hod mickem na cil (motivaci mtiize byt
napf. to, Ze se snazime zahnat vlka z pastvy), skoky a preskoky (s motivaci napf.
ovecky potiebuji preskdkat pies kameny pies potok); procvicovani klenby chodidla
(sbirdni vlny ze zemé& pomoci prstcil);

porovnavani riznych druhl vlny: rizné druhy ovci, vlna z lam alpak; zhotoveni
vzorniku viny;

prostorové tkani: skupinova aktivita, kde déti dostanou nastiihané dlouhé pasy
tkaniny a stvoii zivy tkaci stroj — jedno dit¢ vykondva praci utku, ostatni pak

jednotliva vlakna osnovy;
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e tkani: individudlni tkani se d4 provadét také technikou tkani na kolikovém stavku
nebo vetkavani do napnuté osnovy; mizi nam tu ale nutnost spoluprace;

e navstéva pastvy pro ovce, navstéva skanzenu.

9.2 Modifikace projektu pro mladsi déti

Cely projekt byl soucasné¢ v urcité mife uskute¢iiovan zaroven i ve tfidé mladsich déti
(starych od 1,8 do 4 let). Vétsina rannich ukoli, které byly pfipraveny pro tfidu starSich déti,
byly pouzity 1 ve tfidé mladsich déti, a to bud’ pfesn¢ tak, jako u starSich déti, nebo
s modifikovanou evaluaci ¢i obtiznosti, napf. u ranniho ukolu poznavani viny poslepu mély
mladsi déti k dispozici mensi vybér hmatovych pytlikl s jasnéji rozeznatelnymi tkaninami.
Stejné jako ranni tkoly, 1 cely projekt, pominu-li n€které opravdu naro¢né ¢asti, mladsi déti

zvladnou. Velmi je bavilo napft. prani viny, zpév pisné nebo mokré plsténi.

Cely projekt byl pro mladsi déti o jeden den delsi, protoze jsem vétSinou byla
pritomna realizaci ve tfid¢ starSich déti, nékteré ¢asti projektu, ale bylo nutné, aby ve tiidé
mladsich déti vedla ona sama. Na druhou stranu mély mladsi déti projekt zprostredkovan
jesté méné organizovang, piedevsim pro prazdninovy provoz celé MS, ale predevsim jelikoZ

byla brana v potaz vysoka potieba voln¢ hry.

V nasledujicich podkapitolach budou popsany ty casti projektu, které byly
modifikovany nebo nahrazovaly ¢asti projektu realizované ve star$i tfideé, a také aktivity,

které by se do projektu daly zatadit.

Aktivity probéhlé a jejich reflexe

Jak uz bylo feceno, nabidka vétSiny ¢innosti se nijak neliSila od nabidky ¢innosti pro starsi
tfidu; mladsi déti také postavily ptistieSek pro stejné velkou kartonovou ovecku, Gcastnily
se prani a Cesani viny, spfadani viny a vyzkousSely si mokré plsténi. Jediny bod programu,

kterého se mladsi déti netcastnily byla faze sbéru pfirodnin a barveni viny.
Cinnost 1 — stéihani viny ovecek
Pomtcky: nakopirované vystiihovanky, niizky, tuzky.

Ukol: Vysttihnéte ovedku podél Sernych &ar. Zkuste obtahnout kudrlinky na jeji vinéné srsti.
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Reflexe: Mladsi déti mély k dispozici vyrazné jednodussi motiv ovce k vystfizeni. Cilem
rozhodné neni, aby déti presné vystiihly obrys ovce, ale aby se seznamily s nizkami a
alespon zkusily praci s nimi. Bohuzel vedouci ucitelka Spatn¢ pochopila druhou ¢ast tkolu,
které si kladlo za cil vyzkouSet, zda déti dokazou obtahnout ¢erchovanou ¢aru v krouzivém
spirdlovitém sméru. Namisto toho pfitomna ucitelka zadala kol tak, ze déti mély spiraly
vybarvit riznymi barvami dle vzoru, coz nebylo upln¢ Stastné zadani, jelikoz tim
omezujeme tvarci aktivitu ditéte. Déti kolem 2, 5 roku a star$i zkousSely papir stiihat, dle
ocekavani se nejblize linii stfihu piiblizily déti starsi, ale bylo dobré vidét snahu mladsich a

jejich experimenty se stiihanim papiru.

Cinnost 2 — nacvik tematické pisné Pasla ove¢ky
Pomiicky: klavir/kytara.
Ukol: Nauéme se spoleéné pisnicku, ke které si také zatancujeme.

Reflexe: Pisen Pésla ovecky se déti ucily formou ozvény, tedy vedouci projektu zahrala a
zazpivala Cast pisn¢ a déti se pokousely ¢ast zopakovat. Bylo vidét, ze si déti potfebovaly
slova pisné€ témét ihned spojit s pohybem, 1épe a rychleji si pak piseii zapamatovaly. Pisen s
taneckem déti bavila natolik, ze vyzadovaly n¢kolikrat aktivitu zopakovat a tancovat a zpivat
chtély i béhem pobytu na zahradé a v nasledujicich dnech. Dovoluji si predpokladat, ze
potieba a nadSeni déti z této aktivity vznikla predev§im pro nedostatek hudebnich ¢innosti

v predchozich 14 dnech.

DalSi naméty:
e stfthdni viny na redlném plsténém objektu (popsano bylo vyse);
e sbér pfirodnin na barveni — zprostiedkovani na Skolni zahradé/kratké vychazce,
muzeme piirodniny poschovavat;
e Dbarveni — miZeme zkouSet rozmackat plody (jahody, borGvky, maliny atp.) a bez
vareni tak barvit latku, diskuze, co barvi a co ne a proc;
e obraz z viny — kusy neutkané viny, idedlné€ rlizné druhy a barvy, mizou déti vyuzit

na vytvofeni obrazu na velké podlozce (koberec, balici papir, ...).

Dalsi ndméty na ¢innosti jsou popsany vysSe v kapitole 8.9.2 Aktivity k zatfazeni.
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10 Shrnuti vysledkii

Podafilo se nam s uspéchem ovétit navrhovany program. Déti se zapojovaly se zajmem a
reagovaly pfiméfené svému veéku. VSechny aktivity splnily svoje dil¢i cile a rozebirané téma
se podarilo uchopit komplexné. Nejvice je zaujal proces predeni, tkani a Cesani viny,
nejméné pak zpév. Hudebni Cinnost se neujala mozna proto, ze tuto ¢innost vedla tfidni
ucitelka, ktera k ¢innosti nepfistupovala piili§ aktivné, tedy 1 déti nemély piiliSny zdjem se
¢innosti zucastnit. U nékterych Cinnosti déti reagovaly originalné, predevsim u predeni (6leta
divka projevila zdjem a s ispéchem zvladla bez pomoci pfist na ru¢nim vietenu) a u
zavérecné reflexe, kde déti samy vyvinuly iniciativu a projevily jiz vyvinuty smysl pro
empatii a feSeni problémil. Pfekvapenim také byl vysledek ranniho ukolu z 14. srpna, kde
déti vymyslely vyhradné ptirodni materidly na barveni, neobjevil se ani jeden synteticky

(napft. keCup). To pficitdm predevsim zaméteni matetské skoly.

Z hlediska vyhodnoceni vyzkumnych otazek se podatfilo navrhnout projekt, kdy déti
spolupracuji s pedagogem, §lo o spolupraci v oblasti zvladnuti techniky urcitého femesla.
Snad jen v ptipad¢ tkani $lo spiSe o pomoc nez spolupraci. Détem se vétSinou podatilo najit
takové prirodniny, které barvi; nespravny odhad se vyskytl jen ve tfech pfipadech. Piesnou
barvu déti odhadovaly vétSinou jinou, tmavsi. VSem détem se podafilo rozlisit dany material
od jinych a také ho Iépe a zblizka poznat. Z hlediska znalosti femesel se prokazalo, Ze vétSina
déti nezna termin pradlena (viz Ptiloha 2). Déti, které se zapojily si odnesly vlastné utkany
pasek a vSechny déti ziskaly alesponi ¢astecné povédomi o predstavovaném materidlu.

V projektu je prostor pro dalsi zlepSeni ¢i modifikace.
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11 Vychodiska prace a navrh projektu akcentujici spolupraci ditéte a

pedagoga

Vychodiskem pro celé sestaveni predstavené¢ho projektu byl nejen dojem, Ze komplexni
uchopeni ¢innosti s ur€itym materialem v prostiedi matetské Skoly chybi, ale zaroveri to byla
1 moje vlastni tvorba a zaméfeni. Ve svém volném case jsem se skrze rekonstrukci zivota
v 13. stoleti dostala pravé ke zpracovani viny a celému procesu. Zkusila jsem surovou vinu
ziskanou z doméciho chovu ovci vyprat, ackoliv pfi prvnim pokusu mi ¢ast materialu
zplstnatéla. Velkym problémem bylo obstarat si vochle na ¢esani a ¢esat spravné vinu se
uc¢im dosud. Osvéd¢ilo se kartdCovat vZdy jen jednim smérem a menSi objem vlny, pro
pozdé¢jsi snazsi spradani. Kdyz jsem zacinala s pfedenim na ru¢nim vietenu, moje pokusy
nebyly velmi zdatilé, sptedend vina byla pfilis tlustad. Osvédcilo se mi pfist spise vinu osobné
roz€esanou, ktera ma jest¢ dostatek lanolinu; s vlaknem dostupnym v galanterii se mi
nepracovalo dobfe. Je znat, Ze Cinnost se zdokonaluje opétovnym provadénim, takze pred
vlastni realizaci v MS se mi jiz dafilo vinu spiadat do tenkych vlaken, ackoliv vlakno jestd
neni rovnomeérné tlusté. Barveni viny byla moje Gpln¢ prvni zkusenost. Jak které rostliny na
barveni reaguji jsem zjiStovala tésné pred realizaci s détmi. Srovnéni vysledkil je moZné
nalézt v Tabulce 2. S tkanim na hfebenovém stdvku mam vice jak ro¢ni zkuSenost a pro
zafazeni této pozapomenuté techniky mné utvrdila zkuSenost ze studijniho pobytu ve Finsku,
kde nam tato technika byla také pfedstavena pod vedenim Tarji Kréger v ramci holistického
pojeti vyroby textilni knihy (viz. Ptiloha 3). Dale jsem se ve Finsku poprvé setkala s plsténim
jehlou a pletenim jehlou. Navstéva Finska mé hodné inspirovala v pojeti rukodélnych
¢innosti ve vzdélavacim procesu, ale 1 v mych soukromych aktivitaich. Kromé tkani na
plsténi, zatfazené do projektu, jsem nikdy predtim nezkousela, proto i pro mé to byla nova
technika, ktera organizané vyzadovala moji spolupraci s détmi. Na vysledném produktu
bylo znat, Ze by vlna pottebovala jeste vice zaplstit.

Ackoliv ptedstavovany projekt podnécuje aktivni spolupraci ditéte a dospélého (napft. pii
ptedeni nebo tkani), mdm pocit, Ze by se tato spoluprace mohla stat hlavnim cilem projektu.

Jako navrh projektu, ktery by mohl navazovat nebo se piekryvat s realizovanym projektem,

predkladam nasledujici:
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1. Cinnosti by probihaly tak, jak byly pfedstaveny az do bodu spiadani vlny &i nacviku
pisné.

2. Namisto tkani na hfebenovém stdvku a Cinnosti nasledujicich bychom spolecné
s détmi vytvorily design deky o vétSich rozmérech (napt. 200 x 200 cm). V tomto
moment¢ je dilezité, aby kazdé dit€¢ dostalo dostatek prostoru, ale aby se se svym
designem zapojila i ucitelka, vznikl by tak spolecny névrh na zékladé¢ komunikace
s détmi. Spolecné se pak s détmi mizeme k designu vratit a zhodnotit, zda by se nam
vSem toto dilo takto libilo.

3. Nasledovala by realiza¢ni ¢ast, kdy bychom na spole¢né dece pracovali vSichni
spole¢né. Jednou variantou by bylo vzit Cisté bilou deku a vyuzit riizné techniky, napf.
vySivani, malovani a barveni, tisknuti, nasivani aplikaci, tkani na brdecku a nésledné
nasiti jako aplikace ¢i jako okraje nebo plsténi. Druhou variantou bychom se zaméfili
¢isté na techniku tkani, kdy by kazdy zapojeny ¢len utkal svou tkanici, v§echny by se
vzajemné seSily a vznikl by tak jeden spole¢ny koberec. Podobny koncept dotvareni
koberce byl k dispozici vramci otevieného ateliéru k vystavé Zahada Capkova
koberce v Narodni galerii v Praze (https://www.ngprague.cz/exposition-detail/zahada-
capkova-koberce/).

4. Po dokonceni deky bychom s détmi diskutovali ndzor na svoji dil¢i praci v rdmci
projektu, ale i na celkovy vysledek, zkusili popsat, jaké techniky jsme kdo pouzil a
jaky byl postup a porovnali vysledek s prvotnim navrhem. Déle bychom s détmi mohli
vymyslet vyuziti vysledné deky (napt. bychom ji mohli pouzivat jako deku, na které
si budeme cist, deku, na které budeme mit kazdé rano komunitni kruh, deku na ven na

travu nebo bychom ji mohli povésit jako dekoraci).

Takto organizovanym projektem by se u déti rozvinula spoluprace na néem spole¢ném,
vnimani ucitelky jako partnera, ne jako autority, ale zaroven vlastni sebevyjadieni a vnimani
individuality kazdého cCloveéka, tedy jak ostatnich déti, tak i1 pani ucitelky. Dokazu si
predstavit, timto unikdtnim zptsobem by dostala i ucitelka prostor pro vlastni vytvarné (v
rdmci textilnitho materidlu) sebevyjadieni. Z hlediska komunikac¢niho stylu by ale bylo
potieba postupovat tak, aby se ucitelka nejdiive spiSe doptavala, aby aktivni byly nejprve

déti. Svoje ndvrhy a ptfipominky at’ fika az nakonec a to formou navrhti a otdzek, jaky na to
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déti maji ndzor. Predeslo by se tim direktivnimu zptisobu komunikace a aby $lo o skute¢nou

spolupraci.
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12 Diskuse a limity studie

Projektem se podatilo ovéftit, ze déti predSkolniho véku maji zajem a zvladnou komplexné
uchopené téma femesla, které neklade diiraz jen na kvalitu vysledného vyrobku. Podafilo se
také splnit cile prace; déti se seznamily s celym procesem zpracovani viny, mély moznost
vyzkouset rizné techniky a Cinnosti s ni, v okoli nasly a pozorovaly piirodni barviva a byly

seznameny s SirSim kontextem, napft. starosti o ovce, které vinu davaji.

Mam za to, ze projekt je originalni ve svém komplexnim uchopeni materidlu a
femeslnych technik. Z hlediska lidovych femesel bylo napsdno né€kolik bakalafskych ¢i
diplomovych praci, napt. Lidova femesla a jejich vyuziti v matetské Skole (Matulova, 2017)
nebo Vyuziti lidovych femesel v systému predskolniho vzdélavani (Biedlova, 2014), déle se
muzeme setkat s priruckami pro pedagogy, napt. U¢ime femesla (2015), které predstavuji
rtizné ndméty na ¢innosti s riiznymi materialy. Zadna z jmenovanych praci ale nezmifuje,
jak se material, pfedev§im vlna, ziskéva a pfipravuje, nez z ného mizeme tvofit. Zarovei
jsem se nesetkala s takovym projektem, ktery by akcentoval spolupraci ditéte a pedagoga.
Chtéla jsem se tedy piiblizit, tomu, co Katkova a Suchan (2017) fikaji v z&véru svého
¢lanku: ,, by rFemeslo ve sfére vseobecného vzdelavani dovolilo v ucelovani dila nachdazet
autentickou Zivotni zkuSenost, nikoli pouze oborova schémata, ktera predstavuji samostatné

nezivotné vrstvy tvorby. “ (str. 44)

Praktické ovéfovani ptedstavovaného projektu mélo 1 své limity. Uvédomuji si, Ze
projekt byl ovéfovan v prazdninovém, tedy ponc¢kud volnéjsim rezimu. I kvtli tomu se do
nékterych aktivit zapojila jen mensi ¢ast déti, vSechny ale mély alespon povédomi o tom, co
si kazdy den mohou vyzkouSet. Dal§im limitujicim faktorem byval obCasny zasah ttidni
ucitelky. To se nejvice projevilo pfi ¢innostech zaméfenych na tkani a plsténi, kdy t¥idni
ucitelka vyvijela tlak na to, aby déti ten den byly od brzkého dopoledne venku a nedala
dostatecny prostor détem, které se do tkani a plsténi pustily, jelikoZ byly vystaveny
casovému stresu. Ackoliv byly aktivity pfedem pfipravené, jejich ovéfovani probihalo Zive,
Casto se musely CasteCné prizpisobit momentédlni situaci a vzhledem k persondlnimu

zajisténi probihalo pozorovani zi€astnéné a nestrukturované.
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Zavér

Cilem bakalarské prace bylo zmapovat vztah ¢lovéka a femesla a na zéklad¢ téchto poznatkt
pak vytvofit projekt pro déti predskolniho veéku tak, aby jim tento vztah v celé své
komplexnosti byl pfiblizen. K tomuto ucelu jsem se, i kvili vlastnim zkuSenostem a
pokusiim, rozhodla vyuzit femesla spojena s textilnictvim, konkrétné ziskavani a zpracovani
viny. Projekt byl navrzen tak, aby rozvijel rizné schopnosti a funkce a zaroven podpofil
spolupraci mezi pedagogem a ditétem. V tomto ohledu si dovoluji tvrdit, Ze Slo o jedine¢ny
projekt; nesetkala jsem s takovym projektem, ktery by détem predstavil cely kontext
ziskavani materialu pro pozdéjs$i zformovani do podoby vysledného artefaktu, ani se mi
nepodaiilo najit projekt takovy, ktery by akcentoval spolupraci mezi pedagogem a ditétem?.
Jeho funk¢nost byla ovéiena v praxi s détmi starymi 4—6 let, zaroven probihal v upravené
podobé s détmi od 2,5 let a ukazalo se, ze takovy projekt je proveditelny a pro déti atraktivni,

ackoliv je zde v nékterych ¢astech prostor pro zlepseni.

Jsem piesvédcena o tom, Ze vyzkum ¢i projekt zaméteny na textilni femeslnou tvorbu
by se dal posunout jesté dal. Navrhuji ovéfit stejny nebo podobny projekt v bézném provozu,
v b&zné MS a pozorovat rozdily v reakcich déti. Zarove se projekt da zaméfit na jiné textilni
vlakno, napf. zpracovani Inu (zaradit se da napt. sazeni rostlinek, namacenti, tlu¢eni Inu atd.).
Na predstaveny projekt se da dale navazat dalSimi textilnimi ¢innostmi, idedlné ovéfit
projekt akcentujici spolupraci ditéte a pedagoga, tak, jako bylo popsano vyse (kapitola 11).
Prace muze slouzit i jako inspirace pedagogiim, ktefi mohou podobné vedeny projekt
vyzkouset, ¢i alespont aby pfi vedeni ¢innosti zaméfenych 1 na jinou femeslnou vyrobu

artefaktu postupovali vice holisticky.

2 y&tSina projektl se zabyva jen kone€nou vyrobni technikou a v druhém piipadé jde o projekty zaméfené na
spolupréci déti mezi sebou, ptip. o vyzkumy podporujici spolupraci ucitele a rodice
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Priloha 1 — fotodokumentace projektu

Obr. 12 — cinnost 1, pristieSek pro ovecku Obr. 13 — cinnost 2, jiné reSent



AR 3

Obr. 14 — ¢innost 5, sbér prirodnin na barveni

Obr. 15 — cinnost 6, priprava rostlin na barveni  Qbr. 16 — ¢innost 9, vyslednd tkanice ditéte (5 let)



Priloha 2 — ranni ukoly

Ranni ukol, pondé¢li 12. srpna 2019: Milé Sovicky, podivejte se na tuto ovecku. Bude nasi

pruvodkyni dalsi tyden. Zkuste ji vymyslet jméno.

Reflexe: Déti samy ¢i za pomoci rodic¢t psaly na ptipravené papirky jména, které by rady
daly plySové ovecce. Na ranim kruhu byla jména pfectena, Ci si déti samy pamatovaly svoje
navrhy. Zaznéla jména Bambula, Ema, Cudla, Nikolka, K4ja, Modré &epicka. Déti se podle
vieho idily bud’ vzhledem ply$aka (Modra epicka, Bambula, Cudla) nebo jmény kamarada
ze tfidy, ¢i jmény, které se jim libi. Néasledovalo hlasovani o jméné, které dopadlo
nerozhodné. Vzhledem k vysledku hlasovani, a predevsim také kvuli ditéti se specidlnimi
potfebami jsme se s détmi dohodli, Ze ovecka bude mit jmen vicero. Po hlasovani také doslo
k sezndmeni s motiva¢nim ptibéhem formou dramatizace ze strany autorky projektu; ovecka

se stala loutkou, sezndmeni s postavou Johanky.

Ranni ukol, Gtery 13. srpna 2019: Milé Sovicky, v noci se ovecka vydala na vylet a my ji
ted’ potfebujeme najit. Zkuste si $dhnout do pytliku a bez koukani poznat, ve kterém z nich

se oveCka mohla schovat.

Pomucky: 4 hmatové pytliky s riznymi materidly: organza, surova vlna, bavinéna latka,

fleece.

.....

by bylo nutné je rozd¢lit po skupinkach, ptipravit vice hmatovych pytlikt. Je také potieba si
dat pozor na pfirozené zvédavé déti, které se snazi do pytliku nakouknout. VSechny déti
spravné odhadly, ve kterém pytliku se nachazi vlna. Vlna byla vytaZena z pytliku a déti si ji
po krouzku posilaly. Ptala jsem se déti, jaka ta vina je. Déti odpovidaly, Ze je hebkd, mekka,

smradlava.

Ranni ukol, stfeda 14. srpna 2019: Dobré rano, zitra ptijdeme na vylet sbirat ptirodniny. Zkus

nakreslit, ¢im by se dala obarvit vina.



Reflexe: Na rannim kruhu bylo zhodnoceno, co déti nakreslily a zaroven déti namisté
vymyslely dal$i materialy, ¢im by se vina dala obarvit. Pfedpoklad, ze déti budou kreslit
nejen rostliny a plody, ale 1 napt. keCup, uhel, fixy, barvy na textil, se nepotvrdil. Naopak,

déti navrhovaly pampelisky, borivky, jahody, broskve. Toto zaméfeni pravdépodobné

wrwe

Ranni tkol, pondéli 19. srpna 2019: Dobré rano, zkus se podivat na kousek viny pod lupou.

Jak vedou jeji vlakna? Zkus to nakreslit.
Pomiicky: lupa, malé ¢ast rozéesaného ovciho rouna, papiry a tuzky.

Reflexe: Na rannim kruhu jsme se vSichni spole¢né podivali a prohlédli vysledné obrazky.
Urcité by bylo dobfe v€novat jim vice pozornosti, zkusit s détmi vymyslet, jestli jim to néco

piipomina.

Ranni ukol, utery 20. srpna 2019: Milé Sovicky, mame tu tento ptedmét. Co myslis Ze to je?

A k ¢emu se asi pouziva? PoSeptej to mamce nebo tatkovi.

Reflexe: Hodnoceni ranniho ukolu probéhla az v odpolednich hodinach, tento den se nekonal
ranni kruh — déti mély silnou pottebu volné hry a konstruk¢énich her. Po odpocinku byly déti
zorganizovany do krouzku a déti byly znovu dotazovény na to, co si mysli, Ze je objekt pied
nimi a k ¢emu slouZzi. VéEtsina déti spravné odhadla, Ze predmét (vieteno) je na motani viny.
Dotazovani byly také na nazev profese (pfadlena) a Zadné z déti tento termin neznalo. Po

reflexi probihala Cinnost 8.

Ranni tkol, stfeda 21. srpna 2019: Dobré rano, vyber si jedno ze jmen nasi ovecky. Na jaké

pismeno za¢ina? A na jaké konci?

Reflexe: Hodnoceni spravnosti posuzuji uz samy rodice, ktefi jsou pfitomni rannimu tkolu.



Modifikované ranni ukoly pro mladsi déti
Ranni ukol, stieda 14. 8. 2019: Dobr¢ rano, naSe ovecka potiebuje také najist. Nakresli, co
si da ovecka Jalinka k snidani. (nahrazujici ukol ,,zkus nakreslit, ¢im by se dala obarvit

vlna®)

Reflexe: Mladsi déti se do ranniho ukolu nezapojovaly v takové mite, jako star$i déti, ale
nekolik z nich kol zvladlo, objevovaly se papiry se zelenou ¢maranici. Zde by bylo dobré
zadat tikol vice prakticky, napf. p¥i pobytu venku na zahradg &i na vychazce. Ukolem déti
by mohlo byt piimo pfinést to, co si ovecka da k jidlu a s détmi pak mizeme zkoumat, co
takova ovce potiebuje k jidlu a piti a diskuzi ptipadné rozvinout do tématu co jeste potiebuje

k Zivotu.

Ranni ukol, ¢tvrtek 15. 8. 2019: Dobré rano, tohle je farma v srpnu. Najdes$, kde se
schovavaji ovecky? Jaka dalsi zvifata tu jsou? (tfida starSich déti se tento den vydala na

vylet, ranni tkol u nich neprob¢hl)

Reflexe: Déti mély k dispozici knihu Rok na venkové (Koziel-Nowakova, 2018) otevienou
na piislusné dvojstrané. Hodnoceni provadél piimo rodi¢ pracujici s ditétem. Ukol byl
zopakovan na rannim kruhu a s détmi jsme pracovali i s dal$imi strankami, kniha navic byla

pro déti dostupna po cely tyden.

Ranni tkol, stfeda 21. 8. 2019: Dobré rano, zkus vytleskat jméno nasi ovecky Julinky.

Reflexe: Hodnoceni provadél rodi¢ spolupracujici s ditétem. Ukol byl zopakovan na rannim

kruhu pod vedenim tfidni ucitelky.

Ranni ukol, ¢tvrtek 22. 8. 2019: Dobré rdno, dnes budeme pro panenku Johanku vyrabét
decku. Zkus nakreslit, jak bude vypadat.

Reflexe: Cilem tkolu je vytvofit navrh, podle kterého poté¢ miizeme vést navazujici ¢innost
vyroby decky technikou mokrého plsténi. Zhodnoceni probéhlo na rannim kruhu, kde kazdé

dité ukazalo sviij obrazek/navrh.



Priloha 3 — Vychodiska; vlastni pokusy a tvorba

& ir

Obr. 17 — textilni kniha zhotovena v ramci predmétu Culture Heritage and Craft

Education pod vedenim Tarji Kroger, pFebal zhotoven kombinaci plsténi jehlou
a vsivky, co-design studentii ze 4 riuznych kultur

Obr. 18 — ukadzka stranky z textilni knihy, téma historie a symboly; moje prvni setkant
s wtkavanim na brdecku



Obr. 19 — ukazka stranky z textilni knihy, téma ucel dnesnich rukodélnych cinnosti a
Jejich vyuZiti, transformace symbolii, plsténi jehlou a vysivka

&a

Obr. 20 — rekonstrukce Zivota pocatku 13. stoleti, rekonstrukce tkanice dle ndlezu
z Hallstattu z doby 800—400 let pr. n. . na karetkovém stavku



Obr. 22— prvni pokus tkani na karetkdch, viastni navrh

Obr. 21 — tkani na brdecku stylem vytkavani



