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Na pocatku teoretické Casti své diplomové prace Tiziana Brunova uvadi
ponékud zvlastni tvrzeni, Ze termin masova kultura mizeme prelozit jako
.peéstovani hmoty“. Tento do jist miry doslovni preklad, spiSe podobenstvi,
nam vSak v pribéhu nasledného ¢&teni jejiho textu muze ukazat jako dobré
vystihnuti problému, ktery autorka fesSi. Hodnota plastického vyjadfeni byla

v lidské kultufe vzdy neoddélitelné spojena s pfimou télesnou akci a ve svych
pocatcich €asto i s ritualem. Nejsou to jen ruce hrnéife €i sochare, které
definuji formu z amorfni hmoty, ale také pravdépodobny Samansky ritual,
ktery mohl byt spojeny s vytvarenim plastik autora Véstonické Venuse,
nicméné i dnesni definovani formy a tvaru vlastniho téla v posilovné.

Autorka ve své praci, jinymi slovy fe€eno, hleda cestu, jak vyuZzit propojeni
plastického vyjadreni a télesné akce v tviréim procesu pfi vyuce 2aku

s kombinovanym postizenim. Jeji cesta vede v rozboru teoretické Casti pres
analyzu chapani kultury jako ,plastické Cinnosti“, k psychologickym i
estetickym aspektum dnesniho vnimani vliastni télesnosti, sebereflexe a
sebepfijeti. Vhodné pfitom vyuziva pedagogickou, psychologickou i estetickou
literaturu. Nasledné se obraci smérem k tvaréim aspektiim vztahu téla a jeho
komunikace s hmotou, jejim kofenum v ritualech i specifickému vyrazu
plastické exprese stojicich nejen u kofena vytvarného modernismu, ale i
chapani télesnosti ve vytvarné kulture 20. i 21. stoleti obecné. Autorka je ve
svém prehledu pomérné stru¢na, coz ale nemusi byt na Skodu, jelikoz jeji
uvazovani smérfuje k rozboru tvorby dvou autord, jejichz tvorbou se nasledné
inspirovala i v didaktické ¢asti své diplomové prace. Didakticka ¢ast je
systematicky strukturovana, pfihlizi dasledné k pozadavkim RVP a
prezentace metodickych listl i praci Zaka vzniklych v ramci jednotlivych ukolu
ukazuje na autor€inu schopnost vhodné vyuzit inspiraci v tvorbé vyse
zminénych umélcu k zajimavému pfiblizeni vztahu plastického vyjadieni a
vlastni télesnosti zapojenym zakim. Je tomu tak jak v pfipadé chapani hmoty
hliny jako indexu €i zrcadleni vlastnich télesnych ¢asti, tak také akcentovani
specifického senzualni prozivani tohoto specifického materialu.

Diplomova prace Tiziany Brunové je v mnoha ohledech velmi zajimavym
poCinem. Vyhrady by Slo asi vyjadfit k na format magisterské prace ponékud
struénému pojeti teoretické Casti, ktera je ale i tak vystizna a pfesné smérujici



k cilim jez si autorka ve svém vyzkumu ulozila. Druhym aspektem, ktery

v praci ponékud postradam je SirSi reflexe jinych moznost spojenych

s tématem na pfikladu nékterych projevu svétového uméni 20. stoleti a také
uméni soucasného. Jak jiz jsem ale zminil, pokladam soustfedéni se autorky
na praktické dusledky jeji prace s zaky s kombinovanym postizenim za
pochopitelné a jeji teoreticky rozbor jinak za vice nez dostatecCny.

PfedloZenou diplomovou praci Tiziany Brunové pokladam celkové za zdafilou,
jak z hlediska jeji schopnosti prace s teoretickou interpretaci, tak také v
aplikaci ziskanych poznatkl v praktické ¢asti prace.

PfedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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