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Realizace pr~jektu zalozeni osmilett~ho gymnazia 

po~et
Kriteria hodnoceni zaverecnych praci bodii 0-5 

Uvodni wt 3 
Jas 

A 
a formulace tematu. Zdiivodn~nf a stanovenf cfle prace. (Co chce autor vyfesit? 

Pro~ to chce autor I'esit? Je to potl'ebne? Ma to sirsi v}iznarn? Co bude v}istupem? Ceho 
rna ~>Yt dosafeno?) 
vYl~ezeni obsahove struktury prace. 
Zie elne vymezenf do oblasti skolskeho managementu. (Kterych ffdiclch funkcf se to 

? Kterych oblasti manaierske prace ?) tjk 

Dosava ~ni feSenf problemu 4B 
Pfehjled n!zorn vztahujicich se k danemu tematu na zaIdad~ odbome literatury (akcent 
na rrlana.zerskou literaturu). Konkretni pffklady teoretick)'ch i praktickych pl'fstupu 
nasich ~i zahrani~nfch autorn. 

Vyz~a~8st 2 
Sta,ovenf v}izkumneho probh~mu. Spnivna formulace hypotez (pokud umoznuje typ 
v}izlrumneho problemu). Zdiivodn~ni zvolenych metod. Sondy a v}izkumy vztahujfcf se 
k cfli prace. Riizne dokumenty a jine relevantni materialy (zejmena z oblasti fueru'). 

C 

Analyti~k8 ~8st 0 
Anal ~za zlskanych faktii a udajii, jejich korektni a objektivnf hodnocenf. Uroven 
inteT] 

D 

retace materialu, konfrontace s udaji z odbome literatury ~i z jinych analogick)'ch 
v}izk~mii 

Zav~ry 3E 
ru~enf 0 vhodnosti implementace (kdy, kde vyuZit, za jakych okolnostf apod.). 

Vyl1s 
Dop< 

~ni formou projektu rozvoje 

Prezentace (forrruilni uroveA price)F 4 
i'etelna struktura prace. Jasna a 
zatlenene tabulky ~i jine dokumenty. 


Uplnost obligatnich nalezitostf, napl'.: 

Vhodn~ 

Poufitf kvalitniho tiskoveho editoru a korektoru. • 
Klfc30va slova. (Slova, ktera se nejvfce vztahujf k i'esene problematice a jejichZ 
zadanfm do po~fta~e by byl prav~ text teto prace identifikovan a vyhledan 
z mnozstvf jinych podobnYch). 

• 

• 	 IceSk< a anglkk< resum< ade 0 souhrn fe!enych a zji§t!nych skuteolnosti. nikoliv 0 

,,zkraceny obsah bez uvedenf stran"), 
• 	 Bibliografie die platne normy atd. 

Plinos pro sferu fizeni 4 
Vztahuje se prace skute~n~ k managementu? Je dostate~n~ analytickli 6 pouze 
popfsna.? (Nenf to pouze komentovany pfehled teditelske dokumentace? Neobsahuje 
pffl~~ obecnych frazl?) 

Jdeskute~ne 0 odOOm~ fundovany projekt vedouci k rozvoji ur~iteho Useku nzeni 
skols 

G 

vi? 
celkem bodu (O-35)r-w­



KJady prace: 

Autor jiz znacne odstoupil od pouheho popisu situace na jeho skole a zobecnil kroky, 
ktere jsou nutne k zalozenf vfceleteho gymmizia. Zejmena kapitola 2. je vyuzitelna v ffdicf 
praxi,respektive je formulovana jako modelovy navod pro zi'fzeni osmileteho gymnazia. Autor 
rovnez upustil od osobnfho t6nu a v praci vyuzfva odbomy styL Stejne tak jako v minulem 
posudku je mozno ocenit zafazenf pfI1oh, ktere jsou castecne vyuzitelne v i'fdfcf praxi. 

Nedostatky prace: 

Hlavnfm nedostatkem je absence vyzkumne casti, ale chapu, ze po jiz zrealizovanem pokusu 
o zalozenf osmileteho gymnazia je teZke sondu dopliiovat. 

Navrh klasifikace prace: dobfe 

Doporuceni a omzky pro obhajobu: 

1. Charakterizujte kriticke body, ktere ovliviiujf (podmiiiujf) realizaci projektu 

osmileteho gymnazia 

V Praze dne 29.12.2007 


