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Nazev prace: Kulturni zahranicni politika Ceskoslovenska v raném obdobi normalizace

Jméno oponenta prace: Jan Mervart

1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku

slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a pramenti 2

1.2 Uplnost pouzitych zdrojii z hlediska sou¢asného stavu badani 2

Struéné hodnoceni:

Vzhledem k danym okolnostem jsou pouzité prameny dostacujici; ocefiuji zejména praci

s fondem Vystavni komise. Pouzita literatura k ceskoslovenskym nebo evropskym déjindm
pusobi ponékud selektivng; absentuji autofi syntetickych praci jako Tony Judt (v jeho
Povdlecné Evropé je mimochodem kladen velky diiraz na kulturu) ¢i Kevin McDermott (jeho
syntéza Communist Czechoslovakia...). Z ¢eskych autorek autorti potom napiiklad Veronika
Rollové a jeji prace o vystavnich projektech Prazského hradu (Prazsky hrad na cesté ke

komunistické utopi).

2. ReSeni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor

posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovida zadani 2

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 3

Struéné hodnoceni:
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(rozsahem cca 20 stran textu); 2) cil je formulovan spise implicitné (jakkoliv piijatelné),

s lakonickou formulaci v ivodu prace ,,nakolik kulturni zahrani¢ni politika podlehla danym
zménam*‘ nemohou byt ¢tenati zcela spokojeni. Absence jasné formulovaného cile totiz
provazi absence vyraznéjsi badatelské otazky.

Metodologické nastroje ve smyslu pojeti kulturni politiky jako soft power ¢i nation branding
jsou zvoleny legitimné, otazka ovSem ziistava, zda nenaznacuji spiSe kontinuity a zda svym

zpusobem nekoliduji s cilem (zachytit zménu).

3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4

musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 3

3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 2
VvV tivodu prace

Stru¢né hodnoceni:
Struktura prace je v zasadé logicka (autor sleduje chronologickou osu), byt ,,logi¢nost* nelze
zcela vztahnout a porovnat s ptivodnimi zaméry, jez jsou formulovany nejasné. Kazdopadné

uvodni ptehledové kapitoly plisobi ponékud nepfirozené, podobna kontextualizace by byla

wevr

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4

musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 2

4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 2

Stru¢né hodnoceni:

Souvisi s vySe uvedenymi poznamkami.
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5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor

posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 2

5.2 Pouzita terminologie 1

Stru¢né hodnoceni:
Prace je napsana vcelku ¢tivym jazykem a ptes drobné preklepy netrpi vyraznéjSimi

nedostatky.
6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

Ptedem je tfeba ocenit zvolené téma a autorovu dislednou snahu o proniknuti do zdanlivé
nepiehledné zaplavy archivnich materialti. Zatimco se ceska historiografie doposud vénovala
Bruselu, Montrealu, piileZitostng Osace, Gcast Ceskoslovenska na mezinarodnich vystavach
po roce 1968 lezela ponékud mimo perimetr Ceskych a slovenskych histori¢ek a historiku.
Praci je proto tfeba uvitat, nebot’ predstavuje zakladni orientaci k dané problematice.
Naznacené slabiny textu tak nejsou na piekazku tspéSné obhajob¢ prace. Nad vySe uvedené
povazuji za dulezité zminit nasledujici:

Autor do jisté miry prebira klisé ¢eské historiografie o tispéSnosti Ceskoslovenské expozice
EXPO 1958. Zminéna vystava méla pfitom ve skutecnosti predev§im dopad smérem

k doméacimu vyvoji (architektura, uzité uméni apod.): jakkoliv se Ceskoslovensko v Bruselu
piedstavilo pozitivn€, v paméti zminéné vystavy napiiklad neni oproti jinym statiim pfitomno.
Podobné je hodnocena i ucast Ceskoslovenska v Montrealu roku 1967. Neifikam, Ze ona tidast
nebyla Gspésnd, av§ak mlze byt vliibec néjaka netispéSna? Prave na tomto misté se vyrazné
projevuje slabina (ne)vytyceného cile. Autor popisuje, co, kde a jak bylo instalovano, k ¢emu
ovSem smétuje, neni zcela jasné, respektive nepfechazi k analytickému vykladu empirickych

zjisténi.
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Ponékud konsistentngji ptisobi kapitoly vénované tcasti Ceskoslovenska na mezinarodnich
vystavach po roce 1968. Ty lze bezesporu povazovat za autorsky piinos. Na relativné Siroké
pramenn¢ zakladné¢ autor predestira jednani ¢eskoslovenskych organt o realizaci danych
vystav i o sledovanych cilech rezimu (,,napraveni emigrantskych pomluv*, informovani o
z7ivoté v CSSR atp.). Z normaliza¢nich praktik spojenych s piipravou danych vystav také
vyplyvaji dva jevy: jednak se zde vyjevuje kontinuita s tzv. reformni produkci (Skoda, ze
autor nesrovnava tento jev napiiklad s filmovym primyslem) a jednak zde vidime
jednoznaénou snahu normaliza¢niho establishmentu dostat ceskoslovenskou i¢ast na
mezinarodnich vystavach pod kontrolu, a to do té miry, ze patizska vystava nakonec
uskute¢néna nebyla. Uvedena zjisténi povazuji za pozitivni pfinosy diplomové prace Jana

Machala, kterou beze vieho doporucuji k obhajobé.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:

Ptijmeme-li tezi o nation branding jako budovani pozitivniho obrazu o daném narodu/statu,
nakolik je normaliza¢ni strategie vyjimecna a nakolik se pfekryva se snahami budovani ceské
moderni identity v posledni tfeting 19. stoleti, s mezivale¢nym Ceskoslovenskem &i stalinskou
1 poststalinskou érou? Tzn. nepokracuje nakonec normalizacni establishment ve stejném
duchu, respektive otazkou ziistava, co je na piipravach patizské vystavy typicky
normaliza¢niho z hlediska obsahu (nikoliv ptiprav realizace)?

Zcela souhlasim s autorem, Ze pfipravovana pafizska vystava jiz byla pln¢ pod kontrolou
vystavni komise, potazmo normalizac¢nich statnich a stranickych organt, avSak nenaznacuje
diiraz na audiovizualitu expozice (s. 60) & umélecké angazma Stefana Uhera (jednoho

Z ptednich protagonistii slovenské nové viny) jisté kontinuity?

Navrzena znamka: 2, velmi dobie

Datum: 21. ledna 2021 Podpis: PhDr. Jan Mervart, Ph.D.
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