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Posuzovand bakalafskd prace je venovana tématu strachu u déti v matefské skole.
Podobné,jako dals$i oZehav4 témata je i téma strachu nepfili§ ¢asté v nasi odborné
literatufe. Z tohoto hlediska lze zaméfeni prace jen pfivitat. Navic se autorka neomezuje
pouze na teoretické informace ¢i vysledky rozhovort s uéitelkami, ale na zdkladé
shromdZdénych informaci vypracovala program, ve kterém se metodami dramatické

vychovy pokusila pomoci détem s jejich strachem pracovat a pfipadné o pfekondvat.

V teoretické Cdsti prace se autorka zabyva nejdfive problematikou strachu obecné,
dile pak se vénuje tomuto jevu u déti. Text obsahuje vSechny podstatné oblasti, ne vzdy
je v8ak obsah na dostate¢né drovni. Ta je ostatn€ kolisavd, vedle kapitol, které jsou vécné
a obsahuji dalezita fakta, nachdzime kapitolky, které plisobi spiSe dojmem literdrniho
cviceni pro zaplnéni prostoru (konkrétné kap. 2.2. - reakce na zdzitek strachu, nebo popis
vyvoje situace, druhy odstavec str. 9).

V praktické €asti vyuZiva autorka svou znalost postupii dramatické vychovy a
vytvaii program, ve kterém se s problematikou strachu a jeho pfekondvani zaméruje
piimo na déti. Volba metody je z pedagogického hlediska vhodnd, protoZze ve véku déti v
matefské Skole je prozitek dileZit€j3i neZ verbélni sdélovani a pouovani. Otdzkou je
vSak jednak pfiméfenost obsahu vzhledem k vyvojové drovni déti (viz otdzka ¢.1), déle
pak volba nékterych aktivit a jejich vhodnost z pedagogického hlediska (program tfetiho
dne).

Prace ma nékteré formdlni nedostatky - napf. autorka ujiSt'uje své respondenty o
zachovini anonymity, ale uvadi presnou adresu a dal3f identifikaéni znaky MS, kde
vyzkum realizovala. Jen namdétkou, pokud je mezi pracovniky pouze jeden muz, je
zachovani anonymity velmi pochybné. V textu je odkaz na publikaci Valentové a

Vagnerové, tato publikace neni uvedena v seznamu literatury. Po strdnce jazykové je text



misty nesrozumitelny - napf. v druhém odstavci dvodu nevime po nékolika vétach, o kom
autorka vlastné mluvi (viz téZ otdzka €. 3). Styl, kterym je teoretickd Cdst psana, by misty
odpovidal spiSe Zertovnému fejetonu, navic v ne pfili§ kultivovaném platku, pro védecky
text, kterym m4 bakalafskd prace byt, je vSak nevhodny. Nadleh¢eny styl by bylo moZno
prehlédnout, kdyby autorka dodrzela odbornou drovei - v obou vy$e uvedenych iryvcich

se viak o pfepokladané problematice nedozvidame nic podstatného.

Otazky k diskusi pfi obhajobé:

1) Z vyvojové psychologie vime, Ze strach je emoce, ktera se objevuje aZ na
ur€itém stupni vyvoje a ma svou funkci. Podle citace na str. 12 je zpracovani strachu
dileZité pro formovani identity vlastntho ja. Je systematickd pozornost, vénovan4 strachu
na misté v predskolnim v&ku?

2) Jak v této souvislosti autorka zdlivodni chdpani strachu v projektu jako néceho,
"co se nesludi, co neni spravné" (str.30)?

3) na str. 35 v druhém odstavci fikd autorka "... odlouden{ se kaZdé rdano opakuje a
postupné vymizi"”. Mohla by vysvétlit, o éem mluvi?

Za velmi zdvazny problém prace povazuji program tfetiho dne projektu (str. 31).
Déti jsou zde vyzyvany k tomu, aby vymyslely a realizovaly krddeZ a za dspéSné
zvladnuti dostanou odménu. Musim se pfiznat, Ze ve mné tato ¢4st programu vyvolava
vazné pochybnosti o zpuisobilosti autorky k pedagogické profesi obecné. Doporuduji, aby
se komise pii obhajobé zaméfila na autoréino pojeti moralnf vychovy a na hodnoty, které
mini détem pfeddvat.

Préci lze i pfes zminéné nedostatky doporucit k obhajobé, obhdjit by ji vSak

autorka méla aZ pokud dostateéné vysvétli své chdpéni pedagogického pilisobeni.
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