Posudek oponenta diplomové prace:
Josef Svétly: ,,Obec a ochrana Zivotniho prostiedi z pohledu prava“

Diplomova prace Josefa Svétlého na téma ,,Obec a ochrana Zivotniho prostiedi z pohledu
prava“ ma celkem 73 stran, pocet znakt vlastniho textu prace je 129 244 vcetné mezer a
poznamek pod Carou. Prace se sklada celkem ze Ctyt dale ¢lenénych kapitol, necislovaného
uvodu a zavéru, seznamu pramend, seznamu pouzitych zkratek, ¢tyf piiloh a ¢esky a anglicky
psaného abstraktu s uvedenim klicovych slov v ¢eském a anglickém jazyce. Prace tak splnuje
veskeré pozadované formalni nalezitosti. Byla odevzdana 4. prosince 2020.

Aktualnost tématu. Zvolené téma povazuji za vysoce aktudlni. Role obce pii ochrané
zivotniho prostiedi je nezastupitelnd, pravni Gprava se piitom neustale vyviji. ReSeni
aktualnich otazek ochrany zivotniho prostfedi (napi. otdzky naklddani s komundalnim
odpadem, uzemniho planovani ¢i adaptace na zmény klimatu) vyzaduji aktivni zapojeni obce,
pii¢emz pravni Gprava nenabizi vzdy odpovidajici moznosti a prostor pro ucast obce pii feSeni
téchto otazek.

Narocénost tématu. Téma prace povazuji za spiSe ndrocné. ObtiZnost tématu spociva
zejména v jeho $ifi. Ke zpracovani je nezbytnd znalost pravnich pfedpisti z oblasti prava
zivotniho prostiedi véetné problematiky uzemniho planovani, ptedpisi spravniho prava
(obecni zfizeni) s nezbytnou vazbou na tustavni zaklady postaveni obci a ochrany Zivotniho
prostiedi a to vcetné relevantni judikatury. Oporu zpracovani tématu poskytuje dostatek
pramentl, byt’ se vétsina z nich vénuje pouze uréitym aspektiim tématu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace. Prace je uspofadana do ¢ty dale ¢lenénych kapitol
a necislovaného tvodu a zavéru. Pouziva dveé trovné ¢lenéni s vyjimkou ¢tvrté kapitoly, ktera
pouziva tfi Grovné €lenéni. Prace je v zdsad¢ logicky usporddana, kdyz se nejprve vénuje ve
dvou kapitolach uvodu do tématu (v prvni kapitole vymezuje zivotniho prostfedi a jeho
ochranu a ve druhé kapitole se vénuje vymezeni postaveni obce). Stézejni se tak stavaji
kapitoly 3 a 4. Tteti kapitola se soustiedi na roli obce pii ochrané zivotniho prostredi a ¢tvrta
je vénovana konkrétnim piikladim opatfeni vybranych obci (zejména obce Milovice) v
oblasti Zivotniho prostfedi. Za problémové povazuji zejména uspotfadani kapitoly treti
(,Nastroje ochrany zivotniho prostiedi z pohledu obce®), a to ze dvou divodi. Za prvé
V rozporu se svym nazvem neobsahuje uceleny piehled nastroji obce, coz by samo o osobé
nevadilo, pokud by autor uvedl kritérium a divody vybéru nastrojii, coz bohuzel necini.
Druhym problémem je, Ze u zvolenych nastrojii, kterym jsou vénovany jednotlivé
subkapitoly, postradam urcité jednotici kritérium vybéru stejné tak jako logiku v posloupnosti.
Pro tUplnost uvadim, ze tato kapitola obsahuje celkem ctyfi subkapitoly zaméfené na
mezinarodni spolupraci obci pii ochrané Zivotniho prostfedi, izemni pldnovani, ekonomické
nastroje a subkapitolu nazvanou obecné zavazné vyhlasky obce. Dalsi vyhradu z hlediska
systematiky prace mam k zafazeni pasaze o poplatcich do prace na dvé mista, pficemz
castecné se pasaze obsahoveé piekryvaji. Konkrétné je toto téma zafazeno jak do druhé
kapitoly v souvislosti s pojednanim o samostatné pusobnosti obce na useku zivotniho
prostiedi, tak do tieti kapitoly do subkapitoly o ekonomickych nastrojich.

Hodnoceni prace. Diplomova prace a zptlisob jejiho zpracovani ma své kladné 1 zaporné
stranky. Kladn€é hodnotim cetnd stanoviska a vlastni nazory autora, zafazeni a zpusob
zpracovani kapitoly ¢tvrté, ktera popisuje a analyzuje konkrétni opatfeni obci na tseku
zivotniho prostredi a zaroven svéd¢i o zajmu autora o téma prace a prokazuje jeho schopnost
samostatné¢ prace. Ocenuji také subkapitolu 2.4 ,,Obec a jeji role jakozto procesniho



subjektu®, ktera je kvalitné a pomérn¢ ucelené¢ zpracovéna a soustfedi se na dulezity aspekt
role obce pfi ochrané zivotniho prostiedi.

Mezi nedostatky prace patii zejména absence uceleného piehledu nastroji obci pii ochrané
zivotniho prostiedi a urCité jednotici kritérium pii vybéru ndstroji blize v praci
analyzovanych, pficemz by postacilo napiiklad soustiedit se pouze na roli obci v samostatné
ptisobnosti. Prace jako celek piisobi ponckud neusporadané a vybér nastrojii obce spise
nahodile, coz je Skoda. Celkové autor nevyCerpal ani potencial tématu ani, podle mého
nazoru, svij tviir¢i potencial, nebot’ jak jiz bylo vySe feceno, prace obsahuje fadu zajimavych
myslenek a kvalitné zpracovanych pasazi. Osobné na mé prace pusobi jako nedotazena a
,harychlo® ukoncend, o ¢emz svedci i urcité nedostatky grafické a jazykové (prace obsahuje
pieklepy a napf. u ptilohy €. 4 chybi jeji nazev).

Prace s literaturou je na standardni urovni, mnozstvi pramend je odpovidajici, nicméné je
piekvapujici, ze autor nepracoval s kolektivni monografii ,,Role obci v ochrané Zivotniho
prostiedi z pohledu prava“ (Damohorsky Milan - Snopkova Tereza).

Navrh Klasifikace a doporuceni k obhajobé: Celkové hodnotim diplomovou praci Josefa
Svétlého jako velmi dobrou az dobrou a jako takovou ji doporucuji k ustni obhajobg.

Otazky k obhajobé:
1. Vénujte se otazce aktivni Zalobni legitimace obce pfi ochrané prava na ptiznivé zivotni
prostfedi. Zohlednéte relevantni judikaturu.
2. Jaké je postaveni obce pii naklddani s komunalnim odpadem podle nové odpadové
legislativy (zékon ¢. 541/2020 Sb., o odpadech) popt. podle souvisejicich pravnich
predpisi.

V Praze dne 23. ledna 2021 JUDr. Martina Frankova, Ph.D.



