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ABSTRAKT

Korupce je pojem, ktery kvuli svym negativnim charakteristikim muze kazdodenné
zasahovat do rtznych sfér spolecnosti, proto pfitahuje zajem z hlediska sociologického
zkouméni. Korupce jakoZzto jev spojeny se zneuZzitim postaveni ve svlj prospéch odkazuje
k ziskani privilegii a materidlniho bohatstvi, ¢imz tihne do strukturni oblasti a byva casté&ji
vysvétlovan v oblasti makrosociologie, nez z hlediska sociologické mikroanalyzy. Cilem této
diplomové prace je porozumét skrze empirické zkoumani korupénimu jedndni, jez je
provozované na ukrajinskych vysokych Skolach, a poukazat na intersubjektivitu daného
jednani ve svétle socialni teorie. Zkoumani fenoménu korupce je provedeno prostiednictvim
kvalitativni analyzy sebranych polostrukturovanych rozhovori se 7 ukrajinskymi
vysokoskolskymi studenty. Rozhovory jsou podrobené fenomenologické interpretativni
analyze (IPA), kterd individudlné nahliZi na Zitou zkuSenost jedince. Samotnd analyza
rozhovorit probihd pomoci pocitaového programu pro kvalitativni analyzu ATLAS.ti.
Sdéleni respondentl se zaméiuji v rekonstrukci korupénich zkuSenosti na interakéni rovinu, v
niz probiha proces internalizace korupce, kde jedinec interpretujici své znalosti podnécuje ke
korupénimu chovani z hlediska vloZzeného a interpretovaného smyslu do vlastniho jednéni.
Reflektivni pohled na vlastni korup¢ni jedndni a jednani jinych poukazuje skrze pfijeti
korupce na konstrukci sdilené zkuSenosti jako realitu, jez se jevi jako neodd¢litelnd cast

pusobeni na ukrajinské vysoké skole.
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ABSTRACT

The corruption is a term which due to its negative characteristics can intervene into
various spheres of human society on everyday basis and because of that, it attracts attention
from the point of view of sociological research. Corruption as a phenomenon connected with
abuse of power for own gain refers to obtaining privileges and material wealth, thereby
gravitating to the structural area and is explained more often in the area of macrosociology,
than in terms of sociological microanalysis. The objective of the thesis is to, using empirical
research, understand corrupt practices which are happening at Ukranian universities and point
out the intersubjectivity of the given practices in the light of social theory. The research of the
corruption phenomenon is observed on the example of qualitative analysis of gathered semi-
structured interviews with 7 Ukranian students. The interviews are subjected to interpretative
phenomenological analysis (IPA), which individually observes the lived experience of an
individual. The analysis of interviews itself takes place utilizing the computer program for
qualitative analysis ATLAS.ti. The answers of respondents focus, in reconstruction of corrupt
practices experiences, on the interaction plane in which the process of interiorization of
corruption where the individual interpreting his knowledge encourages the corrupt behavior in
terms of inserted and interpreted sense to own actions. The reflective view of own corrupt
practices and corrupt practices of others points out through acceptance of corruption on
construction of the shared experience as reality, which appears to be an inseparable part of

everyday life at Ukranian university.
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Uvod

Pfedlozena diplomova prace' se zabyva vSudypiitomnym a ponékud devastujicim
jevem korupce, ktery bude podrobeny sociologickému zkoumdéni. Prvotni inspirace ke
zkoumani problematiky korupce vychdzi z osobni zkuSenosti z korupce na vysoké Skole na
Ukrajiné, ktera jako stat prezivajici z dédictvi komunismu se potkava s korupci kazdodenné.
Proto zdjem pii zkoumani korupce v dané diplomové praci spoCivd v dekonstrukci
problematiky korupc¢nich ,,zdroji* v troji reflexivité¢ byti, védomi a jednani. Tim naznacuji
sociologickou problematiku toho, jak jedinec nachazejici se v urcitych spoleCenskych
(institucionalnich) podminkach reflektujici své byti v nich projektuje vlastni jednéni, jez skrze
interpretaci je soucasti kolektivniho védomi, konstruujici tim realitu korup¢ni kultury.

Prace zaméfend na fenomenologickou problematiku korup¢niho jednani ma za cil
poukdzat na to, jak z hlediska Zité zkuSenosti je korupce intersubjektivnim jevem. Dany cil
podporuji stanovené hlavni a dil¢i vyzkumné otazky:

* Jaka je zkuSenost ukrajinskych student podrobenych korupénimu chovani?
o Jak si studenti osvojuji kulturu korupce na vysoké Skole skrze
interakce?
o Jak studenti interpretuji vlastni a nevlastni motivaci k podstoupeni
korupéniho chovéni?

Jednim z poc€atecnich ahlavnich ptedpokladd, jenz se tykd zdjmu studia o
problematiku korupce na vysoké Skole jakoZto jevu intersubjektivniho, je to, ze vysoka Skola
vystupuje jako organizace, kde se jedinec jakozto dospé€la a svobodné jednajici osoba setkava
s korupci na organizani urovni a osvojuje si ji. Pojem ,pfinést si néco domu“ (bring
something home) od Bergera a Luckmanna (1999, s. 141) podporuje nase tvrzeni v tom, Ze
jedinec pfi socializaci na vysoké Skole musi vsepéti védéni a reality na zakladé
pedagogickych postupti byt ,,presvédcen®. Takové presvédceni spociva v piijeti (internalizaci)
,Lumelé“ reality, kde jedinec bezprosttedné individualné rozhoduje o korupénim cinu.
Diilezitym aspektem pii zkoumani tohoto procesu je samotné proziti zkuSenosti pti vykladu
konstruovaném kolem jedincovych motivaci, které se obraci na tzv. proud interpretativismu a
interakcionismu v sociologii.

Struktura prace ve svych tfech Castech reflektuje svij cil: V prvni ¢asti prace je

zapotiebi vysvétlit na zdkladé implementace morfogenetického pfistupu pojem korupce ze

! Diplomové prace vznikla za podpory programu specifického vysokoskolského vyzkumu ,,Adaptace aktéri
a instituci na vyvoj soucasné spolecnosti“ (SVV-ADAKIN)
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sociologického hlediska a sezndmit cCtenafe s aktudlnim stavem a zvlaStnimi socidlng-
historickymi podminkami tohoto jevu na Ukrajinég.

Vychazejic z predlozenych informaci predstavuji v dalS$im kroku teoreticka
vychodiska ke zkoumani jevu ve spektru socidlnich teorii, a to fenomenologie, symbolického
interakcionismu, socidlniho konstruktivismu a etnometodologie propojené s konverzacni
analyzou.

Druhd cast diplomové prace se vénuje metodologické problematice, v niz je
vysvétlena podstata empirického zkoumani. Korupce je v praci zkoumdna prostfednictvim
interpretativni fenomenologické analyzy (IPA) sebranych polostrukturovanych rozhovort se 7
ukrajinskymi vysokoskolskymi studenty. Samotnd analyza dat je zpracovana pomoci
pocitacového programu pro kvalitativni analyzu ATLAS.ti.

V posledni ¢asti jsou reprezentované vystupy z provedené analyzy rozhovort ve formé
interpretaci zaloZzenych na stanovenych socialnich teoriich, jez jsou vylozené v prvni Casti
prace. Analyza ve vystupech prezentuje tii vysledna témata:

1) Ja v kontextu proziti korupce;
2) Podtizenost korupci;
3) Vyznam zkuSenosti.
Tato témata se snazi poukazat na intersubjektivitu korupce a odpovédet na stanovené

vyzkumné otazky.
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I. Teoreticka vychodiska

,, A man who has never gone to school may steal a freight car; but if he has a

university education, he may steal the whole railroad.

Theodore Roosevelt

1.1 Vymezeni korupce

Pii vysvétlovani samotného slova korupce objevujeme pestrou $kdlu etymologicky
zamétenych definici. Slovo korupce mé své kofeny v latinském jazyce v podobé slova
corrumpere, které znamend ,lamat, nicit, kazit“ a dnes se pieneslo do anglického slova
corrupt (Lexico 2020). Latinské slovo coruptus vysvétluje nasledek néjaké zmény. Korupce
jako termin operujici v odbornych sociologickych textech predstavuje situaci, kterd vyzaduje
zménu. Ukrajinsky pravné-védecky badatel Jevhen Nevmerzhyckyj (2008) v etymologickém
rozboru slova corri oznacuje kolektivni jednani v procesu korupce, jez zahrnuje nutnost
zapojeni né¢kolika ucastnikli jedné ze stran ke stejné zalezitosti. V dusledku se utvari
samostatny termin corrumpere, ktery ptredstavuje skupinovou (tedy ne méné nez 2 osoby)
¢innost, jejimz cilem je ,,poskozovani®, ,ni¢eni* normativniho fungovani procesu ustaleného
spolecenského tizeni (ibid. s. 12).

Korupce se nachazi na kfizovatce vztahti mezi osobnim bohatstvim a vetfejnou vladou
ajevi se jako velky problém v nerovnomérné distribuci vefejnych sluzeb pii fungovani
moderniho demokratického statu. Na druhou stranu korupce prameni z vladniho systému
piredmodernich (narodnich) statti, ve vSech sférach zivota svych obc¢anti na nejvyssi trovni, a
je tedy stejné starym jevem jako stat a ufednictvi samotné (Fri¢, 1999). Jiz anti¢ti politicti
myslitelé jako Platon a Aristotelés nebo pozdéjsi autofi v dobé osvicenstvi jako Montesquieu
¢i Machiavelli obraceli svou pozornost na problematiku korupce a vlady (Miller, 2018). Pro
tyto filozofy spocivala korupce z velké ¢asti v pravidlech, podle nichz se vladlo ve prospéch
svych individualnich nebo kolektivnich osobnich z4jmt spiSe nez v z4jmu spolecenského
dobra celku, pfi¢emz v souladu se zdkonem nebo alespont v souladu se zakotvenymi
moralnimi principy (ibid.). Pokud shrneme mySlenky myslitelt, lze pouzit tvrzeni Pavola
Frice (1999, s. 9) o tom, ze korupce se vyskytuje ,,vSude tam, kde zalezitosti spolecenského
celku spravuji jeho reprezentanti — bez ohledu na to, jestli jsou voleni lidem, nebo dosazovani
panovnikem”.

Musime na tomto misté¢ podotknout, ze kazdd definice korupce se muze lisSit

v zavislosti na tom, zda se jedna o vystaveni korupci, zapojeni do korupce nebo zkusenosti s
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ni. Samotné chdpani korupce mize byt kulturné determinované, a proto nesmirn¢ rozmanité
pochopeni, co spada pod pojem korupce, mizeme narazit na to, Ze stale neexistuje jedna
univerzalni definice k jejimu vyhranéni (Graycar et al., 2006). Nejjednodussi definici pojmu
korupce nabizi organizace jako Transparency International a World Bank, jez ji oznacuje jako
zneuziti svétené moci k soukromému zisku (Wei, 1999). Vladimira Dvotakova nabizi Sirsi
definici, ktera tika, Ze korupce piedstavuje ,,takové jednani, kdy jednotlivec nebo skupina lidi
vyuZzije svého oficialniho postaveni a pravomoci pro uplatnéni vlastnich z4jmu na tkor zajmd,
jez jim toto postaveni a pravomoci uklada hgjit“ (Dvotakova, 2020, s. 25).

Pomérn¢ castéj$i definice (viz napt. Graycar et al., 2006; Rose-Ackerman, 2006)
a pon¢kud zjednodusena, coz je pro vyzkumné ucely dané diplomové praci piijatelné;si, fika,
7ze lze rozdélovat korupci na velkou (grand corruption) a drobnou (petty; low-level
corruption). Velka korupce prostupuje na nejvyssi Urovni narodni vlady, coz vede
k rozsahlému naruseni divéry v fadnou spravu véci verfejnych, pravni stit a ekonomickou
stabilitu, proto se tento typ nékdy kryje s politickou korupci. Oproti tomu drobnd korupce
nebo administrativni korupce miize zahrnovat vyménu velmi malych c¢astek penéz, udélovani
drobnych vyhod tém, ktefi hledaji preferencni zachdzeni, nebo zaméstndvani pratel
a ptfibuznych na méné vyznamnych pozicich. OvSem drobna korupce se muze vyskytovat
1 v soukromém sektoru (Graycar et al., 2006). Zasadni rozdil mezi velkou a drobnou korupci
spociva v tom, Ze prvni zptsobuje zkresleni funkci ustfedni vlady ze strany vyssich vetejnych
Cinitel, kdezto druhd se rozviji v kontextu fungujiciho fizeni a socialnich ramct (United
Nations, 2004). Dalsi dimenzionalni rozdéleni odkazuje na korupci aktivni a pasivni. Dané
typy se pfimo odvolavaji ke korupcnim aktériim, jiz jsou provozovateli korupcnich procest
a podileji se na existenci korupce na zaklad¢ uskutecnénych korupénich metod ¢i praktik. Na
ptikladu kompletné provedeného procesu uplatkarstvi na obou stranach lze fici, Ze o aktivni
korupci se jednd, kdyz jeden aktér uplatek nabizi, zatimco za pasivni korupci se oznacuje
druhy aktér, jenz uplatek piijima (Graycar et al., 2006). S postupnym pronikanim do hlubsiho
porozuméni pojmiim lze pouzit i synonymum drobné korupce — tzv. korupci kazdodenni,
kterd zasahuje systémové do vSech sfér zivota obcanli a provozuje se napiiklad ve
zdravotnictvi, ekonomice a vzdélani. Proto bychom méli poukazat na to, Ze se distancujeme
v praci od pojeti korupce ve vzdelani jakozto k typu, ktery by odkazoval k velké korupci v
instituci Skolstvi na statni Grovni, ale vénujeme se konkrétné kazdodenni korupci mezi aktéry
v prostiedi vysokych Skol. Pfedpokladem jsou zde tudiz specifick¢é podminky prostiedi

organizace, kde se jedinec bezprostiedné dostava do kontaktu s korupénimi praktikami.

11



Hryhorii Maliukov, Mechanismus korupce na vysokych Skolach na Ukrajiné

Priblizujice se k sociologické relevanci jevu korupce mizeme tvrdit, Ze korupce
vychazi z kapitalistickych zasad ,,touhy po zisku“. Max Weber (2018 /1905/) ve svém
slavném dile Protestantska etika a duch kapitalismu hovoii o tom, Ze ackoliv uspokojeni
»touhy po zisku“ je pro kapitalismus charakteristicky, nema ale s duchem kapitalismu nic
spole¢ného. Ale dany pocit ,,touhy byl vlastni ¢iSniktim, 1ékaitm [...] korupcnim urednikiim;
lze s plnou jistotou fict, ze dany pocit byl vlastni pro lidi vSech druhti a podminek (all sorts
and conditions of men)*, avSak rozdilem je to, ze kapitalismus tihne k dlouhodobé ziskovosti
a raciondlni organizaci (Weber, 2018, s. 28), konkrétné¢ se tudiz vaze na efektivitu dané¢ho
jednani.

Pavol Fri¢ upozornuje na to, ze pokud korupéni pravidlo nastoli normy, tim padem
,l1dé si na né zvyknou, tam se pak jen velmi tézce obnovuje nebo zavadi vlada oficidlnich
norem. Jejich akceptovani Sirokou vefejnosti narazi na jiz vytvofené socialni struktury, které
ze stavu dezorganizace tézi a podporuji dodrzovéani korup¢nich norem” (Fri¢ 2001, s. 68).
Skrze odchylku (deviaci) se korupce provozuje a pravé prostrednictvim odchylky od norem
muzeme korupci identifikovat: ,,korupcni chovani produkuje korup¢ni normy* (Fri¢, 2001, s.
67). Analogicky s pojetim socidlniho faktu mohou korup¢ni normy vykonévat na jednotlivce
natlak prostfednictvim svobodné moznosti k jejich uplatnéni, diky ¢emuz vznikd jakasi
povinnost v reprodukci korup¢nich norem na zéklad¢ tzv. korupéni moralky, jez vede k
vytvofeni stabilni korup¢ni kultury v urCitém prostredi (ibid.). Dal§im pojmem, ktery se Sifi
kolem korupce, je korupcni klima, jehoz definice zni: ,,soubor kolektivnich ptedstav, resp.
kulturnich vzorQ, jenz zneuzivani ufednich pravomoci, davani abrani Uplatkli ¢ini pro
obyvatele dané zem¢ samoziejmym a zvykoveé omluvitelnym aktem; Korup¢ni klima pomaha
omlouvat korup¢ni transakce jako legitimni chovani” (Fric, 2001, s. 66).

Bezpochyby bychom mohli tvrdit, Ze korupéni a oficialni normy jsou v
antagonistickém vztahu, coz v disledku vede k socidlni dezorganizaci. Dulezité je piijeti
spektra korup¢nich norem v daném zapase s normami oficidlnimi. Ale korup¢ni norma je v
kontrastu s oficialni normou flexibilnéjsi a jevi se jako ,feSeni” situaci, které se vyiesit

,obvyklym* zplisobem nedaji.

1.2 Socialni instituce vzdélani

V diplomové praci je uvedena i teoreticka reflexe hypotetické socidlni problematiky
toho, jak takové podobné statni instituce jako vysoka Skola a jejich formalni organiza¢ni
prostfedi maji vliv na neformalni chovani v nich. Pokud se diplomova prace zamétfuje na

studium korupce na vysokych Skolach? potom pomoci této Casti lze piiblizit odpovéd na

2Dél jen VS.
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otazku, pro¢ je naSe pozornost v€novana vyhradné statnim vysokym Skolam? Zde je zapotiebi
kratce se také vénovat otazkam, jez se tykaji toho, co ve spektru socidlni teorie instituce
statniho vysSiho vzdélani reprezentuje, jakou ma funkci, jak se v soucasnosti proménuje, a
nakonec jakym rizikiim v kontextu korupce je instituce vzdélani vystavena.

Pii studiu prostfedi vysoké Skoly a akademické korupce se obracime prevazné na
zahrani¢ni literaturu vychézejici ze sociologickych mikroanalyz lidské interakce. Konkrétnéjsi
analyticky ramec proto také obraci pozornost tematicky na kulturu studenti (Becker et al.,
1992), ktera je vychozim bodem v interpretativnim pfistupu zkoumani problematiky korupce.
Pti sociologickém vyzkumu zamétujicimu se na korupci na Ukrajin€ je potieba pocitat se
specifickymi kontextudlnimi charakteristikami projevil korupce vychazejicimi z historickych,
socialnich, ekonomickych a politickych podminek obdobi postkomunismu’, na néz
upozoriiuje mnozstvi zahrani¢nich (napt. Gredeland et al., 1998; Ledeneva, 1998; Lennhag,
2012;) a doméacich (napt. Chabova, 2016; Dvotakova, 2020; Fri¢, 2001) autorek a autord.
Nejrelevantnéjsi je zde z hlediska problematiky kazdodennosti mimo psychologické
zkoumani (Polunin, 2019) jedna ze studii Rounde a Rodgerse (2009), ktefi s pouzitim
interpretativistické zasady poukazuji na kaZzdodenni neformdalni praktiky v ukrajinském
postsovétském vzdélavani. Podobnou empirickou podstatu uvadi i aktualngjsi studie Eduarda
Kleina (2012) aplikujici teorie racionélni volby v akademické korupci v Rusku.

Pokud se vratime zpét k vysvétleni zameéru, a to studia korupce ve sféfe vzdélani,
je tieba vyzdvihnout tvrzeni Heynemana, ktery tikd, Ze v demokratickych narodnich statech
rozvinuty a kvalitni systém vetejné¢ho vys§iho vzdélani, jenz poziva znamek diavéry z hlediska
vetejného minéni, je jednim z kritérii uspésnosti ve vyspélé moderni spolecnosti, protoze
vzdélavaci systém provozovan a regulovan systémem statnim (Heyneman, 2004, s. 638).
Korupce ve vzdélavani ma nasledné analogické formy definice® (srov. ibid.). Konkrétn& pii
aplikaci na nas ptipad se jedna o ukrajinsky zékon ,,0 vzdélani®, ktery potvrzuje pravo obcanti
na bezplatné vzdélani®.

Hovoii-li se v této praci o vzdelavani, stanovime, Ze jedna se o vzdélavani v pojeti
moderni socidlni instituce, kterd znamend socialni utvar, jenz se historicky formoval podle
potieb dobové spolecnosti s cilem ziskani védéni a dovednosti, které by nasledné zabezpecily
kvalitu a efektivitu socialni a profesni ¢innosti a mezigeneracni pienos téchto dovednosti mezi

Cleny této spolecnosti (Nechitailo, 2019). V zdpadni sociologii v obecnéjSim pojeti odkazuje

? Tato problematika je zohlednéna v kap. 2.

* Podrobngjsi korupce na VS je piedstavena v nasledujici kapitole, o legislativni problematice korupce zmifiuje
kap. 2.

5 Sekce T (€l. 1, bod 3): ,,vzdélani ziskané osobou na tkor statnich a / nebo mistnich rozpoctl v souladu se
zakonem™ [online]. [cit. 03.12. 2020] https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/en/2145-19#Text
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socidlni instituce k relativné ustdlenym komplexnim formélnim ¢i neformalnim pravidlim,
principiim, normam, které reguluji sféry lidské ¢innosti (ibid, s. 53). Talcott Parsons (1970) se
podle své typologie funkci divd na vzdélani jako na subsystém udrzujici vzory jednéni
(pattern maintenance) a zamétuje svou pozornost na socializacni funkci vzdélavani. Lze také
odkézat na Cooleym inspirovanou teorii reflexivity George Herberta Meada (2017 /1934/),
jejiz podstata je obsahleji predstavena v teoretickych vychodiscich. Dana teorie je podobné
jako u Bergera s Luckmannem (1999 /1966/) prohloubena do prostiedi organizace, naptiklad
prostfedi VS, jez miize udrzovat vzory korupéniho jednani a jeho vnimani, ke kterym se
jedinec dostdva na zakladé socializace, ndsledné je internalizuje prostiednictvim vnimani
socialniho jednani, jez od néj ocekavaji ostatni ¢lenové skupiny (Mead, 2017, s. 170, 84).

Pon¢kud jiny sociologicky pohled na instituci vzdélani najdeme ve studiich
francouzského sociologa Pierra Bourdieu strukturni pojeti problematiky univerzit
a akademické kultury (Bourdieu, 1998 /1977/; Bourdieu & Wacquant, 1992; Pak, 2019).
Teorie Bourdieua dopliujici funkcionalistické zdsady poukazuje na to, jak konkrétné
univerzita v kone¢ném diisledku ptispiva k diferenciaci spolecnosti pomoci procesu kumulace
kapitalu jakozto vlastnéni ,trofeji* (diplomu, titulli), jez podporuji spoleCenskou rivalitu
pfi jejich ziskavani (Bourdieu & Wacquant, 1992; Veblen, 1999).

Lze bezpochyby tvrdit, ze se prostiedi svétovych univerzit adaptovalo na byrokraticky
typ fizeni, provozovany raciondlnimi, formalnimi a relativné ustalenymi strukturami jednani.
Podotknéme, Ze formdlni racionalita je vnimdna jako absolutné€ raciondlni a je provozovéana
v podminkach modernity clovékem ekonomickym (organizaci), zaméfenym na efektivitu
daného jednani a kalkul pii planovani kumulace vlastniho ekonomického kapitalu, proto se
v disledku jednd o sledovani vlastnich zajml bez orientace na druhého (Vasecka, 2007).
V kontextu organizace instituce vzdélani se mohou formovat fidici systémy na statni Grovni
jako napftiklad ministerstvo Skolstvi (Nechitailo, 2019), nebo se milze jednat o samotné
organizace plnici vzdélavaci ¢innost. Tak vystupuji riizné druhy statnich a soukromych skol,
a to matetské, zdkladni a stiedni Skoly, konzervatotre, jazykové Skoly a vysoké Skoly atd.
(ibid.).

S ptfihlédnutim na dobovy kontext modernity je potfeba vytknout to, Ze soucasna
expanze nabidky trhu se vzdélanim podle Calhouna (2006) ukoncila samotné postaveni
studenta jakozto indikéatoru elitniho statusu, a tudiz ponckud zjemnila vniméni statusu
studenta, akademického titulu ¢i vysokoSkolského diplomu v paradigmatu ,,profinniho” a
,»sakralniho”. Pfi¢inou toho mlze byt to, ze ve svétovych vysokoskolskych systémech se po

druhé svétové valce podle Martina Trowa (2008) odehravaji zmény, které vedou
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ke ,,zptistupnéni® vysokych skol pro Sirsi obyvatelstvo. To je vidét ve stoupajici tendenci k
vyuziti tzv. univerzalni koncepce vysokého Skolstvi a ve ztraté zakotenéné pozice koncepce
Skolstvi typu masového a elitniho (Trow, 2008). Zmény se zpétné odehravaji v ziskavani a
v dovednostech samotnych, jez jsou podiizené potfebam daného globalizovaného svéta
informacni doby (Nechitailo, 2019). Pro dané postindustridlni obdobi je charakteristické, Ze se
proménuji podminky prace, a tedy inabidka pracovniho trhu, kterd nasledné ovliviiuje
nabidku na trhu vzdélani, jez nabizi v reakci na dané promény stat (Nechitailo, 2019).
Calhoun (2006) taktéz diskutuje o tom, jak se moderni univerzita ve Spojenych statech
proménila na korporatni uroveii, kde charakteristickym rysem je komercionalizace sféry
vetejného vzdélani inspirujici se od soukromého sektoru. Dany proces je charakteristicky
pro podminky tzv. kognitivniho kapitalismu, ktery proménuje znalosti (knowledge) na motor
ekonomiky, kde védci figuruji jako individualizované vyrobni jednotky (Vohlidalova &
Linkova, 2017). Z dané problematiky se odvozuji rizika a negativa jako celkové zhorSeni
(corruption) kvality a ztraty autonomie VS na zakladé vyuziti védecké Ginnosti hlavng ze
strany velkych korporaci (Calhoun, 2006). Zde by bylo zapotiebi vytknout kontext
americkych Skol v porovnani se vysokymi Skolami v Evropé, kde je akademické pole
mnohem vic napojené na statni systém. Calhoun odkazujici na studii Washburna (2005)
rovnéz hovofii o bohaté odborné kritice vysokého Skolstvi zvenku, ale nedostatku zkoumani
problému zevnitt, je podceiiovana mikrotroven pii snaze fesit problémy systémové (Calhoun,
2000).

Souhrnné 1ze fict, Ze korupce v oblasti vzdélani a zejména vysokych Skol ve svych
diisledcich brzdi konkurencni schopnosti jak mezi vyucujicimi €i pracovniky univerzity, tak
1 mezi studenty. Dany proces mtize hrat roli v celkové kvalité vzdélavacich instituci, mize mit
vliv na osobni a odborné charakteristiky jedince v SirSim kontextu, napt. ve formulaci
spolecenskych elit (Calhoun, 2006; Heyneman, 2004; Vdovychenko, 2016) ¢i poklesu divéry
v jiné socialni instituce zastupujici staitni moc (Rumyantseva, 2005). Dana problematika role
korupce aplikovana na konkrétnim piikladu v dobé transformace a rozsifovani vysokych skol

je prohloubena a vysvétlena v pozd&jsich kapitolach prace®.

1.3 Taxonomie korupce na vysoké skole

Vyhranujic pojeti korupce na vysokych Skolach do pojmu kazdodenni korupce, kterou
lze determinovat pomoci korup¢nich metod ¢i korupcnich praktik. Pokud jsou uvadény
korupéni metody objevujici se v prostiedi vysokych skol, 1ze navazovat na studie Osipiana

(2007, 2019), ktery poukazuje na jejich nejfrekventovanéjsi typy: uplatkaistvi, vydirani,

6 viz kap. 2.2.
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zpronevera, sexualni zneuzivani, zneuzivani veiejného majetku, nepotismus, protekcionismus,
favoritismus a diskriminace. Podotknéme, zZe Uplatkarstvi je podle ¢etnych studii (Dvotakova,
2020; Graycar et al., 2006; Heyneman, 2004; Shaw, Katsaiti, & Pecoraro, 2015) nejbézné&;jsi
metodou korupce (nejen) na VS, kterd je b&zné uskuteéfiovana v jeji materialni formé
odmény: finan¢ni — penize, nefinanéni — dar. Jak bylo uvedeno v pfedchozi podkapitole,
podstata ,,odmény* ¢i ,,odménovani vlastn¢ odkazuje na dalsi socialné-ekonomickou
problematiku, a to problematiku vnimani tplatku jako vyzkumného objektu, jenz je soucasti
korupce jako spolecenského fenoménu’. Nicméné k uplatnéni korup&nich metod lze dodat to,
ze se korupce na vysoké Skole mtize formovat napiiklad v praxi organizovani obchodovani ve
vybérovych fizenich, atestaci béhem studia a na jeho konci, nebo také akceptace provedeni
vyzkumného ¢i grantového podvodu ¢i plagiatu aj. (Shaw, Katsaiti, & Pecoraro, 2015).
Vracejic se do roviny organizaci prezentuje Rumyantseva (2005) taxonomii korupce
na vysoké Skole, kterd vnasi do dané¢ho procesu kategorizaci a pochopeni (obr. 1). Nez se
budeme vénovat samotné taxonomii, musime rozdé€lit korupci podle typu jednajicich individui
a vlivu korupce na né: 1) zahrnuje studenty jako agenty korupcniho jednani a ma ptimy vliv
na jejich hodnoty, viru, Zivotni Sance (student jako aktivni jednajici provozovatel korupénich
¢ind, napft. uplatek za lepsi zndmku); 2) tzv. administrativni korupce, jez nezahrnuje studenty
jako agenty, ale ma na né omezeny vliv (student jako pasivni jednajici, korupéni ¢iny jsou
provozované¢ mimo studenty: napt. neefektivni vyuziti rocniho rozpoctu pro zlepSeni
fakultnich budov v osobni prospéch osoby zmocnéné k rozhodnuti o rozdélovani daného
rozpoctu nebo nepotismus pii pifijimacim fizeni zaméstnanct). V analyze obracime svou
pozornost na prvni typ, ktery Rumyantseva (2005) oznacuje jako typ korupce specifické pro
vzdélani (education-specific corruption), tedy ten, ktery zapojuje pifimo studenty do svych

procest (jednani a vnimani).

7 CimZ se zabyva empiricka ¢ast diplomové praci.
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Korupce ve

vysokoskolském
vzdélani

Korupce
specificka pro
vzdélani

Administraticni
korupce

Akademicka
korupce

Korupce ve
sluzbach

Student - fakulta Student- spravce

Student-personal

Obr. 1: Schéma znazornujici taxonomii korupce ve vysokoSkolském vzdélani (in: Rumyantseva, 2005, s.
90)

Celkoveé se korupce specificka pro vzdélani déli podle dvou kategorii oblasti ptisobeni:
akademicka korupce a korupce ve sluzbach. V daném kontextu je potfeba brat ohled nejen na
ochotu vyucujicich vyuzivat svou autoritu s cili osobniho materialniho zisku (hotovost, dary
atd.), ale také na to, Ze dotyCny mize vystupovat jako iniciator korupcnich praktik. Mize to
vSak byt i student, ktery by mohl byt zapojen do riiznych kategorii korupce specifické pro
vzdélani (Osipian, 2008). Student muze byt v daném piipadé pozaddn nebo dobrovolné
nabidne tuplatek Clenovi fakulty napt. za zndmku nebo slozeni zkousky. Student mize byt
donucen spravcem, aby zaplatil ,,poplatek® za dobrou znamku na nckolika zkouskach (to
muze byt paralelni s ptipady, kdy student hledd pomoc administratora k ziskani uspokojivych
znamek), nebo student mlize byt pozadan, aby zaplatil Giplatek knihovnikovi za pravo vypijcit
si knizku atd. (Rumyantseva, 2005, s. 88). Na zaklad¢ toho mlzeme nasledné rozdélit dalsi
subkategorie pro oblasti korupce specifické pro vzdélani podle vymeény jednajicich aktéri:

1) Student — fakulta. Probiha bezprostfedn€ v u¢ebnich mistnostech ¢i kabinetech
pfi zkouSeni a vykondvani rutinnich testli. Dary, finanéni odména a sluzby
(favours) jsou vyménovany za ziskani hodnoceni a jiné akademické uspéchy.
Ugastnici tohoto typu korupce jsou samoziejmé studenti a vyudujici, iniciace

a fizeni miize byt oboustranné;
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2) Student — personal. Probiha v oblasti studentskych sluzeb, naptiiklad v
knihovné, ve studentskych kolejich, ziskdvani prepisi a pristupu ke
studentskym vyhodam jako napf. stipendia, grant, zvyhodnéné vstupenky aj.
Utastnici tohoto typu korupce jsou samoziejmé studenti a zaméstnanci, tudiz
muze jit opét o iniciaci oboustrannou;

3) Student — spravce. Miize se vyskytovat jak v akademické oblasti, tak v oblasti
sluzeb. Sménnou ménou mohou byt penize, dary a laskavosti. Vymeénnymi cili
jsou akademické uspéchy a privilegia pfi vyuzivani studentskych sluzeb a pfi
poskytovani pfiznivého zachdzeni ze strany spravy. KdyZz spravce uctuje
studentovi za zarueny vstup na univerzitu, fikdme, ze doSlo k vymeéné
v akademické oblasti univerzity. Pokud spravce uctuje studentovi garantované
misto na univerzitni koleji (kde je pfistup ke kolejim omezeny), je to
klasifikovano jako korupce v oblasti studentskych sluzeb) (Rumyantseva,

2005, s. 88).
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2. Soucasny stav korupce na Ukrajiné

Tato kapitola shrnuje deskripci soucasného stavu korupce na Ukrajiné s cilem
poukadzat na kontextudlni charakteristiky existence toho jevu. Nasledujici podkapitoly
obeznamuji ¢tenafe s historicko-strukturnimi podminkami, v nichz je korupce jako jev na
Ukrajin¢ historicky konstruovand a zakotvena. Pomoci dané ¢asti se snazime odpoveédét na
otazku, ¢im je specifické ukrajinské prostredi, jez mlize byt vyuzito jako ,,observatoi pro
studium socialnich procesii korupce. Zaroven kapitola poukazuje na zna¢n¢ prozkoumanou
teoreticko-empirickou oblast korupce na Ukrajiné pfevazné z hlediska makrosociologického,
coz na konci dané kapitoly reflektujeme s celkovym cilem diplomové prace. V dané asti 1ze
také pfiblizit podstatu a povahu materialu, ktery ma byt dale vyuzit k hlub§imu porozuméni.
Podivame se tedy v podkapitolach na jednotlivé sekvence, které¢ ovlivnily aktualni
situaci kazdodenni korupce na Ukrajiné a zejména na vysokych Skolach. Je zapotiebi zde v§ak
nejdiive uvést odpovéd’ na otazku, jak se celkové da korupce da meéfit. Zaroven lze
nahlédnout na fakta, ktera predstavuji generalizujici vysledky stavu korupce na Ukrajiné.

Pii stanoveni postaveni korupce je nejdiive mozné se v dané etapé obratit
na legislativni problematiku. Jako ve vétSin¢ demokraticky zaloZenych statl je provozovani
korupce omezené prostrednictvim trestniho prava, ackoliv stejné¢ jako trestni zakonik
Ukrajiny, tak ani napf. trestni zakonik Ceské republiky nepouzivaji samotné slovo ,,korupce*
k oznaceni daného spolecenského jevu®. AvSak z toho plyne, Ze prvky splitujici podminku
provedeného korupcniho chovéani subjektem prava urcitého statu je podle zédkona jednéni
patfici do mimopravniho normativniho systému, coz odkazuje na pachani pravniho deliktu.
Tudiz se jedna o (trestni) zodpovédnost osoby za provedené ¢iny v souladu s platnym pravem.

Jednim z mnoha kritérii diagnostiky vnimani korupce v ur¢itém regionu, které se jevi
jako obecné a generalizujici mezinarodni méfitko, je index vnimani korupce (The Corruption
Perceptions Index)’, jenz hodnoti a fadi a na zakladé toho, jak odbornici a vedouci pracovnici
podnikl vnimaji zkorumpovany vetejny sektor zem¢. DalSim kritériem je tzv. index platic
uplatka (Bribe payers Index), které stejn¢ jako CPI nabizi mezinarodni neziskova organizace
Transparency International. Generalizujicim prosttedkem méfeni korupce jsou od téze

organizace pfipravované prizkumy a publikované vysledky tzv. korupcniho barometru

¥ Konkrétné se odkazujeme na: 1) § 331-334 zakona &. 40/2009 Sb. (Uplatkaistvi): ,, Trestné &iny proti pofadku
ve vécech vefejnych* (trestni zdkonik CR) https://www.zakony.cz/zakony/2009/1/zakon-40-2009-Sb-SB200940;
[cit. 03. 11.2020]

2) Sekce XVII (¢l. 360-370): ,,Trestné ciny v oblasti ufedni cinnosti a odborné cinnosti souvisejici
s poskytovanim vefejnych sluzeb” (trestni zdkonik Ukrajiny) https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14/stru?
lang=en. [cit. 03. 11. 2020]

’ Déle CPI

19


https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14/stru?lang=en
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14/stru?lang=en
https://www.zakony.cz/zakony/2009/1/zakon-40-2009-Sb-SB200940

Hryhorii Maliukov, Mechanismus korupce na vysokych Skolach na Ukrajiné

(Global Corruption Barometr)', ktery je zaloZen na ,,Setfeni mezi ob¢any tykajici se osobni
zkuSenosti s korupci a jejich nazoru na uspésnost vlady v boji proti korupci, pfip. jak vnimaji
moznosti sami proti korupci vystupovat® (Dvoirakova, 2020, s. 21-22).

Ackoliv poslednich n€kolik let po posledni tzv. ,,revoluci dustojnosti* (2013-2014) na
v evropském regionu (Trading Economics, 2020). Nelze ale také opomenout reformy, které
omezuji korupci, napi. legislativni zavedeni prevence korupce'' ¢ vytvoreni protikorupéniho
byra? aj. Podle posledniho prizkumu CPI zroku 2020 doséhla Ukrajina skore 30
(z maximalnich 100 bod)" a zafadila se na 126. misto z celkového poctu 180 zkoumanych
statli (Transparency International, 2020). Konkrétn¢ pti mapovani kazdodenni korupce byli
podle GCB provedenému vroce 2017 Ukrajinci nejCastéji nuceni platit uplatek pii
poskytovani sluzeb v néasledujicich institucich: vetejné vzdélavani (zakladni nebo stfedni) (38
%), lékarské oSetfeni v systému vetfejného zdravi (33 %), silni¢ni policie (33 %), vefejné
vzdélani (VOS, VS) (31 %).

Prezentace stavu korupce na ukrajinskych vysokych skolach se opird o jeden
z poslednich vyzkumii z roku 2015". Pro lepsi pochopeni Ize graficky (obr. 2) znazornit stav,
kde korupce na ukrajinskych VS je béznym jevem. Zde bylo zaznamenano 34 % studenti,
ktefi osobné zazili korupci na VS, dalsich 26 % studentdi odpovédélo, ze neméli piimou
zkugenost s korupci na VS, ale dozvédéli se o ni od lidi, ktefi ji zazili osobné a zbyvajicich 40

% studentii nemélo zadnou zkusenost s korupci na VS (Sydorchuk, 2015).

' Dale GCB

1 Zakon Ukrajiny ,,Pro prevenci korupce* z roku 2014 [online]. https://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/1700-18
[cit. 09. 11. 2020]

12 7akon Ukrajiny ,,0 Statnim afadu pro vySetfovani“ zroku 2016 [online]. https:/zakon0.rada.gov.ua/
laws/show/794-19 [cit. 09. 11. 2020]

13 Kde hodnota 0 znamena vysoka korupce a hodnota 100 jeji absence (Transparency International, 2020)

' Celostatni priizkum studentd provadéla organizaci The Ilko Kucheriv Democratic Initiatives Foundation (DIF)
spolu se s firmou Ukrainian Sociology Service, se vzorkem 1008 respondentdi v roce 2011 a se vzorkem 1001
respondentl v roce 2015 (in: Sydorchuk, 2015)
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U7 jste n€kdy zazil/a piipady korupce na své vysoke
Skole?

34 %
40 %

26 %

Ano, Zazil/a jsem to osobné& ™ Ano, slySel jsem to od lidi, které zazili to osobné

Ne, nezazil jsem

Obr. 2: Celkovy procentualni podil zkuSenosti s korupci mezi studenty v roce 2015 (Sydorchuk, 2015)

Je ale nutno priblizit se k ustfednimu tématu a poukazat na to, jak ,,korupci* rozumi
respondenti samotni, tudiz jaké definice korupce v predloZzeném vyzkumu jsou navrzené. Pro
ucely vyzkumu (Sydorchuk, 2015) s cilem komparace a vyvoje postoji bylo pojeti korupce
definovano sadou definic skladajicich se ze Sesti asociaci s maximaln¢ tfemi variantami
odpovédi (obr. 3). Neménnym trendem od roku 2011 bylo u vétSiny studentii (42 %) v roce
2015 negativni hodnoceni korupce na VS, spojujici dany jev s ,,produkci nekvalifikovanych
odbornikti“. Avsak 41 % studentd v roce 2015 ohodnotilo korupci opac¢né, a to jako ,,rychlé
a relativné jednoduché tesSeni problému”, pficemz v roce 2011 takovou definici volilo az
47 % studentit (Sydorchuk, 2015). Podobné hodnoceni uvadi ve vyzkumu student jako
objektu korupcnich praktik Zlobina a Bekeshkina (2011). Tteti nejfrekventovanéjsi definice
spocivala v pfesunu odpovédnosti za korupéni ¢in ze studentll na vyucujici, postoj ke korupci
byl vyjadien jako ,,projev nemoralnosti uciteli* (28 9%). Celkové mohou tyto vysledky
naznacovat intenzitu korupce, kterd pretrvava v podob¢ tolerance k ni, zakofenéné v chovani

samotnych studentt.
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2011 2015
Produkce nekvalifikovanych odborniki

Rychlé a relativné jednoduché
Fedeni problému

Projev nemoralnosti ucitela

Nedilna sou¢ast vzdélavaciho procesu
Zpusob zvétiovani blahobytu
Tradiéni forma vdé&nosti

Jiné

Nevim

0% 12,5% 25% 37,5% 50%

Obr. 3: Asociace s jevem korupce u studenti v roce 2011 a 2015 (max. 3 varianty odpovédi) (Sydorchuk,
2015)

K takovym vysledkiim vedlo zji$téni, Ze vic nez polovina (68 %) vSech dotdzanych
studentli provozovala €iny, které podle vyzkumu (Sydorchuk, 2015) mohou byt oznacené jako
,korupcni (obr. 4). Nejpopularngjsi korupéni praktikou (21 %) byly podle studentd ,,darky
vyucujicim®, coz odkazuje na problematiku podstaty a vnimani daného korup¢niho ¢inu jako
béZného jevu na VS na Ukrajing. Dalsi zvolené kategorie: ,.poskytovani vyudujicim sluzeb/
kupovat vyucujicim nabizené vzd€lavaci materidly* (16 %); ,,objednavani k vypracovani
akademické prace” (14 %); obzvlasté ,,davani penéz za udéleni znamky za zkousku* (13 %)
by mohlo odkazovat ke klasickému pojeti uplatku a podvodu v akademické sfére. Nejméné
pocetni zvolena kategorie ,,platba za ubytovani na koleji* (4 %), kde se jednd o nespravedlivé
ubytovani studentdi, za Uplatek pak poskytovani lepSich ubytovacich podminek. Tato
kategorie jevi se ,,marginalni“ z toho diivodu, Ze oproti jinym, jiZ patii ke korupci na VS ve

,,sluzbach®.

22



Hryhorii Maliukov, Mechanismus korupce na vysokych Skolach na Ukrajiné

Provedl/a jste v ramci vyuky néco z uvedeného?

Nic z uvedeného
32%

Platit za
ubytovanina __
koleji . . Objednivat _
4 o, Davatpenize referat,
za udéleni  gemestralni,
zniamkyza  zivérefnou
rkousku  prici/koupeni

13% diplomu

14 %

Obr. 4: Celkovy percentualni podil provedenych korupénich praktik studenty na VS v roce 2015
(Sydorchuk, 2015)

Reflektujic povahu piedloZenych zdrojl je nutné poznamenat, Ze dilezité je zde to, ze
vyvoj korupce a antikorupcnich politik ovlivnil rovnéz i zptisob jejiho zkouméni jako objektu
sociologického vyzkumu konkrétné na Ukrajiné. Dédictvi komunismu zanechalo stopu ve
vyvoji soucasného sociologického instituciondlné ukotveného badani. Proto postaveni
ukrajinské sociologie sohledem na ,vitézstvi“ kvantitativni sociologie v soucasnosti je
analogické s postavenim sociologie v USA kolem druhé svétové valky. Jednd se tedy o
podobu sociologie, kterd ma pravo nést nazev ,,véda“, jez poskytuje ,uziteCna“ data o
spole€nosti pfi pouziti jenom ,.silnych® a sofistikovanych metod s cilem feSeni problému
souvisejictho s udrzenim miru (Rawls, 2018). Na Ukrajiné lze systémové feseni problému
ilustrovat prostiednictvim vyzkumt zaméfenych napiiklad na problematiku soucasného
vys$§iho vzdélani. Vyzkumy pouzité v diplomové praci poukazuji na to, ze u vétSiny studenta
dochazi k procesu znehodnocovani znalosti ziskanych béhem vyuky (Zlobina & Bekeshkina,
2011). Objevuje se tudiz temporalni tendence ve vztahu mezi rostouci zkusenosti s korupci
a vnimanim kvality vzdélani (ibid.). Je tfeba ale uvést to, ze nikoliv vnimani nekvalitni vyuky
(18 %) a ani pfitomnost samotné korupce (22 %) nejsou zékladnimi soucdstmi problémul
studentského Zivota (Zlobina & Bekeshkina, 2011, s. 435). Jako vétsi problematicky aspekt se
jevi absence moznosti obzivy pii studiu (30 %) a nedostatek financnich prostiedkl (33 %)
(ibid.). Takové seskupeni faktorti bezpochybné tvoii soucast celostatniho problému, jenz je
zakotven v SirSim kontextu vefejné politického diskurzu, coz ovlivituje poptavku po
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sociologickych zavérech. Spolu s cilem systémové prevence korupce skrze implementace
diive uvedenych politik je proto pochopitelny pocet a intenzita masovych vyzkumu
pouzivajicich statistické metody'®. Mikrorovina subjektivniho vnimani korupce a jeji
teoretickd opora je pfi zkoumani jednani v Siroké fad¢ ukrajinskych sociologickych vyzkumi
problematiky korupce na VS pon&kud piehlizena. Takové tvrzeni je nepochybné spojeno
s kritickym pohledem, ktery uvadi Charles Wright Mills (2008) k abstraktnimu empirickému
zde je, ze abstraktni empiricky vyzkum si vybird pouze ty problémy, které obsdhnou jeho
metody, tj. vétSinou problémy soudobé, které se Castéji opakuji, aniz by byl kladen dtiraz na
historickou komparaci (Mills, 2008). Navic je zde podle Millse charakteristické byrokratické
vyuzivani empirického vyzkumu mocenskymi elitami (ibid.), coz je také mozné pozorovat
v ukrajinském politickém déni'®. Ptiklon k pozitivistickym zasaddm v ukrajinské sociologii
lze prezentovat na Uryvku z jejich d&jin, kde se ptfedkladd shrnuti o soucasném stavu
sociologické discipliny v zemi: ,hypertrofované pojeti technik a metod empirického
vyzkumu, rozvoj kvantitativnich metod, opusténi od ‘kvalitativnich’ piistupt v tradicich
rozuméjici sociologie, tedy formace kanonu a pojeti sociologie jakozto €isté instrumentalniho
veédéni, vystupy, které se maji zakladat na empiricko-statistickém zkoumani” (Bataieva,
Burlachuk, & Stepanenko, 2018, s. 352).

Shriime to, ze podle prozkoumaného terénu korupce na Ukrajiné vcetné oblasti
pusobeni korupce na vysoké Skole je situace konfrontovdna s obecnym a pravnim pojetim
jevu jako negativniho. Sife sociologickych Setfeni na Ukrajing poskytuje informace o b&Zném
vyskytu korupcnich praktik na vysokych skoldch a vlastné i na zdkladé cetnych definic
nacrtava, co jev korupce znamend pro samotné aktéry pii odvozovani deterministickych
struktur (srov. Shaw et al., 2015). Nelze ale s plnou jistotou zatim odpovédét, kde je ona
individudlni hranice jevii, které se jiz povazuji za korup¢ni, neni pfedstaveny vyvoj
(organizac¢nich) podminek, ve kterych aktéfi jednaji, a tudiz nelze ani nastinit zvIastni

(relativni) kulturni konstrukei dané reality, k niz oni nasledné pfistupuji.

1% Viz stranky Nérodni protikorupéni agentury nabizejici databaze vyzkumu korupce na Ukrajing:
https://old.nazk.gov.ua/doslidzhennya-shchodo-korupciyi-v-ukrayini [cit. 09. 12. 2020];

'6 Viz napf. informaéni agentura Unian: https://www.unian.info/search?
g=corruption&token=ticltpyCEOqOboyRoBo8VCjBPSLnPPSIMvbhDFkHi wé&search date=&rubric_id=52&n
ews_title only=0 [cit. 09. 11. 2020];

Dennik Kyiv Post: https://www.kyivpost.com/?s=corruption+research [cit. 09. 11. 2020].
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2.1 Podminky vysokoskolské korupce na Ukrajiné: morfogeneticky pristup

V tvodu do dané problematiky bychom se pro pfekonani odmitnuti odlisnych modelii
spojeni (conflation) v dualistickém smyslu (tzv. individualismus vs. holismus'’) mohli v dané
¢asti diplomové praci obratit na retroduktivni pfistup pfi explanaci, ktery nabizi Roy Bhaskar
(2008) pattici do proudu autort kritického realismu (¢i také socialniho realismu). Filozoficky
proud kritického realismu ovlivnil v sociologii vznik morfogenetického (a morfostatického)
pfistupu, ktery je zvlasté rozpracovan Margaret Scotford Archerovou (2008, 2020), jez klade
otazku o pojitku mezi vysvétlenim socidlniho déni a porozuménim mu. Jako silné teoreticka
opora v dané kapitole poslouzi koncepce morfogenetického pfistupu ve spojeni se socialni
intersubjektivitou a hermeneutikou v kontextu vypravéni rozhovoru, ptedloZzenou ve studii
Martina Durdovide (2019). V této studii autor mimo jiné teoreticky poukazuje na to, Ze
kriticky realismus ma pomoci provazat tzv. ,,déni smyslu“ a ,redlné déni“ prostfednictvim
»intersubjektivniho propojeni jedinci* (Mlynaf, 2020, s. 555). V metodologickém kontextu
muzeme podle kritického realismu pfindSet fakta na zékladé zminéné retrodukce,
tj. vysvétlovani socialnich jevli prostfednictvim podminek, jez Cini tyto jevy moznymi
(Bhaskar, 2008). Takové pojeti odkazuje na historicky zalozenou metodu, ktera je pomutckou
odhaleni Sirsitho pozadi kolektivii. Zde je zcela na misté predstavit argumenty, které by
vysvétlily pouziti morfogenetického piistupu'®. Zaprvé se jedna o systematizaci a strukturaci
velkého mnozstvi sociologicko-historického materidlu vedouciho k relevanci jeho vybéru
a ,linearité* vykladu. Rovnéz na zakladé implementace dané perspektivy nejde o hlubokou
analyzu s metodickym vyuzitim m. p., nybrz spise o aplikaci jeho zakladniho ramci s cilem
pfedstaveni mnohohrannych explanacnich rdmcii podminek, emergencnich a temporalnich
struktur komunikujicich mezi sebou, ve kterych se ocitaji objekty nasi analyzy. Zaroven se
tyto struktury piredstavuji jako faktor ovliviiujici prozivani korupcni zkusenosti. Divodem
k nevyuziti m. p. jakozto metodologického néstroje v empirické ¢asti, je to, ze v piistupu
existuje urcitd distance od socidlniho konstruktivismu, o ktery se teoreticky opirame
v rozpracovani Bergera a Luckmanna (1999). Distance m. p. od konstruktivistické
perspektivy spociva v pristupu k subjektivité, zejména v tzv. ,,dvoustupnovém modelu‘ (srov.
Archer, 2008, s. 17). Konkrétné¢ m. p. opomiji pfi slucovani ,,déni smyslu“ a ,,redlného déni*
to, ze se jednd o totozné véci; v disledku toho se v realistickém pojeti vynotuje
subjektivistické pojeti o konstrukci realit jako virtudlni danosti pouze ve védomi jedinci,

nicméné ,,objektivita ‘skutecnosti’ nema byt chapana jako samoziejma vnéjsi danost, ale jako

"7 PH pouziti termind holismus a individualismu se odkazujeme zde na studii od Jifiho Subrta (2015), kde na
tomto misté nahlizime na sociologicko-historickou konstrukci korupce mimo danou dichotomii teoretickych

8 Dale m. p.
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vysledek lidského konani v procesu objektivaci® (Mlynat, 2020, s. 557). Diplomova prace se
mj. zamétuje prave na socialni konstrukei vnimani spolecenskych jevl a interakce v kontextu
studia mikroroviny spolecenskych vztahli, vychdzejicich zpevnych konstruovanych
mocenskych struktur (diskurzil), jimiz se jednani orientuje (PauliC¢ek & Mlynat, 2016).
V empirickém aspektu se jedna o popis zkuSenosti s dénim, na niz pisobi utlaciva sila
(mechanismus) organizace, do niz jedinec nastupuje a vniz jedna. Implementace
morfogenetického pfistupu v této kapitole pomoci tzv. morfogenetické sekvence vyuzivame
jako vyzkumné voditko a analytické ramovani empirické ¢asti. V neposledni fadé se rovnéz
jedna o praktickou ilustraci daného pfistupu, které by mohla inspirovat jeji hlubsi vyuziti.

Roy Bhaskar (2008) soudi, Ze spole¢nost je otevieny komplexni systém, do néhoz se
pomoci jednani piidava velké mnozstvi kauzéalnich vlivii. Bhaskar nabizi piistupovat ke
stratifikovanému pojeti ontologie, které obndsi: 1. Oblast realného (tvofena =z entit,
mechanismi atd.); 2. Oblast aktualniho (tvofena z udélosti); 3. Oblast empirického (tvofena
ze zkuSenosti); (Outhwaite, 2007, s. 9). Pfitom musime upozornit, ze jediné v roviné
zkuSenosti Ize spatfit empirickou doménu. Proto podle realistii nelze vysvétlovat déni na
zaklad¢ obecnych zékonitosti, ale ani na zéklad€¢ sledovani aktualniho, které je mimo naSe
zkuSenosti a védomi, nemlizeme pocitat se subjektivistickym tvrzenim o konstrukci realit
(Durd’ovi¢, 2019). A pravé zde se distancujeme od vykladu intersubjektivity zakladajici se na
individualnim (interakénim) vykladu reality (srov. Durd’ovié, 2019; Subrt, 2015), nybrZ na

porozuméni realite, ktera je konstruovana, a proto je ,,redlnd®.

Structural conditioning
T,

(Social) interaction
T2 T3

Structural elaboration

T,
Obr. 5: Schéma morfogenetické sekvence (Archer, 2020, s. 142)

V dalsich tfech kapitolach aplikujeme m.p., resp. jeho jednotliva stadia na oblast
zkoumani ,,strukturovani® v Case korupce na Ukrajin€. Ilustrace morfogenetické sekvence
(obr. 5), nebo jak tomu fikd Archerova (2020) — morfogenetického cyklu, dava jasnéjsi
a obecnou predstavu m. p. k praktickému pouziti v socidlné-védnim vyzkumu. Struktura tudiz
v m. p. ,,nutn¢ predchazi jednani(m), jez ji proménuje/i; a ze rozvoj struktury nutné nasleduje
az po jednani® (Archer, 2008, s. 9). Pfi konkrétnéjSim rozboru schématu u vstupa lezi

strukturni podminovéani (T, — T,) jako stav, z néhoz plynou tmyslné nebo netimyslné
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disledky z ptedchozich napadd, plant, akci, udalosti atd. Nasleduje socialni interakce (T, —
T5) jednotlivel, jejimz prostfednictvim se aktéfi navzdjem ovliviiuji. Na konci sekvence
interakce se generuji ve strukturni propracovani, elaborace (T; — Ts4) nebo transformace,
pficemz dand elaborace postupujici spirdlovité¢ davad moznost vzniknout dalSim strukturnim
(Ty—T)).

Musime vyzdvihnout také to, Ze Archerova tvrdi, ze objektiv morfogenetického cyklu
neni nic absolutniho, ale relativni k pozici sociologa, ktery analyzuje spole¢nost v urcitém
casovém rozpéti a s ohledem na definovanou vécnou oblast reality (Archer, 2020; Durd’ovig,
2019). Proto jak bylo upozornéno a odiivodnéno na zacatku kapitoly, dany pfistup nehodla
byt vyuzit v empirické ¢asti prace jako metodologicky prvek, ale je vhodnym pomocnikem ke

konstrukci empirické ¢asti.

2.1.1 Strukturni podminénost: post komunismus

Jednou z podstatnych pficin silnych projevi korupce v soucasnosti, je pozice Ukrajiny
jako statu s prezivajicim dédictvim negativnich dopadli komunistického reZimu. Jak
naznacuje Rose-Ackermanova, korupce je jednou znejvétSich prekazek progresu a
demokratizace, a tedy ekonomické transformace v postkomunistickych statech (in: Chabova,
2016). Mnozstvi literatury zabyvajici se vyzkumem politické korupce a korupc¢ni kultury
s poukazem na transformacni obdobi v postkomunistickém prostoru je enormni (srov.
Dvotakova, 2020). V tomto oddile poukazujicim na strukturni rovinu vyuzivame prevazné
makrosociologické zavéry vyzkumi relevantnich pro ptipad Ukrajiny v historickém kontextu.

Absence aktualnich oficialnich pravidel (normleness) je podle Frice je predpokladem
,Koloniza¢niho” procesu korupce, disledkem toho je socialni dezorganizace (Fri¢ 2001).
Proto prostfedi organizace, kde plisobi jedinec, neni chovanim deviantd, avSak naopak, jak
jsme naznacili dfiv, je racionalni odpovédi na skutecny stav systému: ,,V tomto piipadé tedy
neselhava jedinec, ale systém, ktery neni schopny chovat se podle svych vlastnich pravidel”
(Coleman in: Fri¢ 2001, s. 68). Tim se vysvétluje situace, kterd obzvlast dobie vystihuje
pfechodové (transformacéni) obdobi postkomunistickych zemi, kdy staré normy uz neplati
anové jesté¢ nebyly vytvoreny (ibid.). Proto se tvofi pifiznivé prostiedi pro tzv. koloniza¢ni
charakteristiky korupce. Jednotlivec pak nema na vybér a pravdépodobnost, ze se korupcnim
normam podfidi, je vétsi (ibid.). Podivdme se proto blize na rovinu, v niz se absence
aktualnich pravidel stala moznou. Navazuje na to Kristina Chabova pfi prezentaci teorie
vysvétlujici podminky korupce v postkomunistickych statech, kde uvadi, ze komunismus
vytvofil celkové strukturalni podnéty k zapojeni do korup¢niho chovéni, které se tak stalo
roz$ifenou skutecnosti Zivota, Ze se zakofenily v kultufe v téchto spole¢nostech (Chabova,
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Ronaldem Inglehartem (1977), ktery hovoti o klastru postkomunistickych statdi, pro néjz je
charakteristicka, podobné jako v celé¢ Evropé€, sekularné-raciondlni autorita, predstavujici
opozi¢ni stranu k tradiénim hodnotdm (Sandholtz & Taagepera, 2005). Dostavajic se do
hlubsiho rozboru korupcnich podminek, Ize fict, Ze zasadnim rozdilem, kterym disponuje
vétSina post-komunistickych statt oproti jinym evropskym statim (tzv. katolicka a severni
Evropa) je vysoka mira hodnot pteziti (World Values Survey, 2020). Ve vyvoji modernizace
se dany soubor hodnot tyka pievdzné ekonomickych determinantt, které podle Kellera (2007)
vedou k interdepenci, jez ptedpoklada to, ze se skrze nastoleni vzorii modernizacnich modell
pro ekonomickou stabilitu a rlst nasledné¢ odehrava nastoleni progresu i v jinych ¢astech
systémt, jako jsou politika, kultura, identita atd. OvSem nemulzeme si nepovSimnout, ze
takovy proces je odsouzeny k tzv. ekonomickému redukcionismu a ptehlizi jakékoliv
mikroprocesy. Nicméné Krzysztof Zagorski (2011) prostfednictvim svého vyzkumu
postsocialistického Polska testuje podobny vztah mezi materialnimi podminkami (Inglehart-
Maslow) a spokojenosti se zivotem — tzv. konceptem Stésti. Ve studii Zagorski urcuje
modernizacni podminky a testuje predmodernizaéni a pomodernizaéni modely, na jejichz
zaklad¢€ lze porozumét dané tranzici. Zagorski poukazuje na socioekonomickou transformaci
staitu od statniho socialismu na volnou trzni demokracii, ¢imZz upozoriiuje na dilezitost
determinantt, jako jsou rodinny pfijem a vzdélani, které ovlivnily postupem casu vyvoj

spokojenosti se Zivotem a postmaterialni hodnotovou orientaci v Polsku'® (Zagorski, 2011).

2.1.2 Socialni interakce: Blat

Kdyz navazeme na ptedesla sdéleni, miizeme konstatovat, Ze korupce je ziejmé jev
spolecensky, ale rovnézZ vyrazné¢ ekonomicky. Historicky exkurz poukazuje na to, ze
specificky politicky a ekonomicky rezim ,,realného socialismu vedl ke vzniku tzv. ekonomie
nedostatkil v socialistickych statech. Charakteristickym rysem dané doby byla: ,,neuspokojena
poptavka po fad€é komodit na jedné stran¢ a rlst neprodejnych zasob na strané druhé*. Proto
systém vedl k reprodukci nedostatkt (Havel, 2017). Jednalo se tak o pfiznivé podminky nejen
pro vznik Sedé ekonomiky v dal$im vyvoji statu, ale i vzniku celkové distribuce a vyvoje
spolecenskych nerovnosti zavazané v daném systému. V daném kontextu se jednalo o vysoké
ceny produktl a sluzeb a nizké platy, které urovaly kazdodenni interakéni realitu obcanti
(Round & Rodgers, 2009). V takovych podminkach Ize tudiz ocekavat i vyvoj dlouhodobého

chovani a socialni interakce mezi ob¢any, které zahrnujeme do uvahy o tom, jak se konstruuje

19 »Tyto vztahy se netykaji pouze materidlnich podminek, ale také jinych oblasti, jako je vzdélavani, zdravi
a prace” (Zagorski et al. 2005, 2010 in: Zagorski 2010, s. 334).

28



Hryhorii Maliukov, Mechanismus korupce na vysokych Skolach na Ukrajiné

vvvvvv

vystupuje debata o vznikajici kulturni roviné podminujici vyvoj korupce ve state.

Petrov a Temple (2004) ve studii o problematice korupce v soucasném systému
vzdélavani postsovétskych stati poukazuji na propojenost sovétské mentality a korupéniho
chovani. Sovétskd spolecnost se véetné spolecnosti na tzemi sovétské Ukrajiny v jejim
transforma¢nim obdobi Fidila kulturou obsahujici praktiku tzv. blatu®. Koncept sovétského
blatu v diplomové praci hraje ustfedni roli ve smyslu historického determinismu jako soucasti
v Siroce diskutovaném konceptu sovétského dédictvi Ukrajiny (Kuzio, 1998; Lennhag, 2012).
Blat jakozto pftijatelnd kulturni forma drobné korupce v éfe sovétského obdobi svym
zpusobem poskytovala ochranu ¢i ucila obcany branit své rodinné a pratelské svazky, zaroven
nepfijimat osobni zodpovédnost a rovnéz se dlouhodobé spoléhat na vladu, nebo ji obvinovat
(Petrov & Temple, 2004).

Obratime-li se do strukturni roviny, mizeme objevit legitimizaci korupce, kterd se
napojuje na investici do socidlniho kapitalu jedince a na zakladé toho, dany kapital chrani
(Graycar et al., 2006; Ledeneva, 1998; Mozny, 2009; Putnam, 2000). A proto takové tvrzeni
vnasi funkcionalistickou revizi pii pojeti ambivalentniho plsobeni korupce na prvky
spoleCenskych systému. Proto lze v oblasti vyznamu i chapat proces ukotveni korupce skrze
pouziti socidlni zasobu védéni: implemataci neformalnich praktik v kazdodenni interakcich ve
formalnim (oficidlnim/pravnim) prostiedi (Berger & Luckmann, 1999).

Grodeland a kol. (1998) ptinasi diskuzi o univerzalismu korupce jako rozhodujicim
faktoru v strukturalnim pojeti. Jejich studie pokazuje na historicko-kulturni faktor pfi analyze
korupéniho chovéni, navazujici na pozdé€jsi vyzkum neformality (informality) vychazejici
z postkomunistické tranzice Ukrajiny (Grodeland & Aasland, 2007). V textu autoii odkazuji
na znamou studii o (post)sovétské ,.ekonomice laskavosti (favours) propracované Alenou
Ledenevovou (1998), ktera debatuje o tom, ze se ani tak nejednd o absenci normativnich
pravidel, jako spiSe o schopnosti koherentniho fungovani pravniho statu, ktery byl
podkopavan silnym souborem praktik, které se v postkomunistickém prostfedi organicky

vyvinuly (in: Gredeland & Aasland, 2007, s. 5).

20 Termim blat etymologicky muze mit piivod v polsting, tedy je ten, ,ktery poskytuje destnik” (ochranu);
v jidiSu blatt (blank note), znamend ,,znamy* ¢i ,,svij*. Pozdéji termin blat byl na teritoriu Sovétského svazu
vyuzit jako odkaz ke krimindlni ¢innosti: nepotismus — ,,po blatu”; v feci se objevuje jako veézenisky (blatnoi)
zargon (Ledeneva, 1998, s. 12—14).
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Kazdodenni praktiky blatu podrobnéji rozebiraji Swirek a Pospéch (2020) ve studii
o legitimizaci krize readlného socialismu, kterou muzeme ilustrovat na konzumeristické
perspektivé v kontextu neformalnich praktik. Takova perspektiva potvrzujici vyvoj
ekonomiky nedostatkil v celém vychodnim bloku spocivala ve vyhledavéani zbozi podstatného
pro bézny zivot (napf. potraviny, kosmetické potfeby aj.). Lze poznamenat, Ze se dany proces
jevil jako nepiijemny ukol pro obyvatele, ktefi ¢asto vyzadovali mimotadny interakéni postup
pii ziskani neoficialnich informaci o distribuci daného zbozi, k némuz by potfeboval jedinec
neoficialni pfistup skrze piistup lidi pracujicich v distribuénim fetézci®' (Swirek & Pospéch,
2020). Proto i v pozdégjSich ekonomicko-socidlnich podminkéch transformace postsovétskych
statll spocivaly struktury vztahli na neformalnich kontaktech a praktikach lezicich v ,.Sedé
zon¢* jednani, tudiz praktikach nepatticich do jakéhokoliv pojeti zloCinu. AvSak jednalo se
o praktiky, ke kterym ani nebylo se moZné oteviené pfiznat. Jinymi slovy se jednalo
o doplitovani formalnich pravidel neformalnimi zédkony, podobnymi kultufe mafie nebo stylu
zivota, ktery se ukotvil v legitima¢nich mechanismech postsocialistickych spolecnosti.

(Swirek & Pospéch, 2020, s. 2).

2.1.3 Strukturni elaborace: ochrana pred riziky

Pokud se vratime k prostiedi vysokych skol, 1ze uvést, ze nékteti autoii (Osipian,
2009) zdlraznuji, ze politicky aparat Ukrajiny po ziskdni nezavislosti provadi procesy
modernizace v reformujicim se vysokém Skolstvi. Problemati¢nost dané transformace se ale
odkazovala na interakéné ukotveny jev korupce ve vSech c¢astech vefejné sféry. Proto
prekazku ptedstavuje jeji odstranéni, a to i kvilli tomu, Ze pronika do kazdodenni interakce
lidi a stava se soucasti kulturni reality (Heyneman, Anderson, & Nuraliyeva, 2008). Predstava
modernity jako odstranéni chaotického voluntarismu a dosazeni racionality prava nebo
racionalniho zptisobu Zivota byla piitomna i v liberdlni i socialistické tradici (Swirek &
Pospéch, 2020), ptestoze ideologicky komunisticky narativ vybudoval ustiedni téma
strukturované kolem vitézstvi ,,posvatnych hodnot racionality, rovnostarstvi a humanity nad
chaotickym, nerovnym a nehumannim kapitalistickym systémem (ibid., s. 6). Dané zaslibeni
se zhorsilo, coz vedlo k tomu, co lze povazovat za jeho opak: vytvofeni podminek k trvalé
socialni presycenosti (social oversaturation) (Mozny, 2009; Swirek & Pospéch, 2020).

Pojmem socidlni pfesycenost odkazuje k hustému (dense) sytému neformalnich socialnich

21 Po ziskani informaci bylo nutné se dostat do vzdalenych lokalit, napiiklad do jiné &asti mésta, aby bylo
mozné zakoupit potfebny produkt v jediné prodejné, kde byl k dispozici. Vefejna doprava ve vychodni Evropé
byla proto pieplnéna lidmi, ktefi denné spéchali na nékolik mist, aby si koupili zakladni zbozi“ (Swirek &
Pospéch, 2020, s. 7).
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vztaht, svévolnych rozhodnuti a kazdodenni korupce, které umoziovaly kazdodenni zZivot ve
statnim socialismu: ,,Socialni piesyceni tedy nebylo jen kazdodennim zplisobem ‘preziti’
(getting by), ale mordlnim jevem a kompromisem s tim, co je spoleCensky chépano jako
ospravedlnitelné” ( Swirek & Pospéch, 2020, s. 4; Round & Rodgers, 2009).

Kriticky pohled na proces modernizace v postkomunistickych zemich zde predkladaji
ve své studii ukrajinské badatelky Baranovska a Ralko (2018), prezentujici predpoklady
k ekonomické modernizaci Ukrajiny podle vzoru Evropské unie. Studie popisuje pro Ukrajinu
charakteristickd rizika implementace (dohanéjici) modernizace jakozto faktory strategického
sméru, jako napf. boj elit (oligarchie), kriminalita a korup¢nost, coz je podle nékterych autori
(Pertiwi, 2018; Upchurch, 2011) vnimané jako ve své dysfunkcionalité¢ pfirozené Skodlivé
soucasti postkomunistické transformace (Baranovska & Ralko, 2018). Negativni dusledky
»realného socialismu” predstavuji velky vyzkumny zdjem pfi studiu teorie modernizace, jejiz
diisledky napfic trvalymi socidlnimi vztahy uvniti struktur a mezi nimi jsou emergentni casti
socialnich praktik. Tak vystupuje naptiklad neopatrimonialni model soukromého vlastnictvi
zasahujici do urovné statu, ktery v disledku blokuje implementaci reforem (Baranovska &
Ralko, 2018).

Vychazejic z toho mizeme usuzovat, ze korup¢ni prostiedi transformac¢niho obdobi
socialismu bylo reflexivni reakci na prevahu anomickych podminek. Tim bychom mohli jiz
zustat v kontextu ukrajinské moderni spoleCnosti a teoreticky se odkazat na konceptualizaci
spolecnosti rizikové piedstavené némeckym sociologem Ulrichem Beckem (2004). Tato
koncepce stanovi proces racionalizace a znéj vychazejici kalkul pfi produkci bohatstvi
jakozto hlavniho hybatele pii produkei rizik. V ramci daného procesu se odehrava nartst
»komplexity spojeny se ztratou nebo rozpraSenim piedchozich zachytnych boda a systému
orientace vedl k tomu, Ze 1idé museli nachézet nové prostfedky a zplsoby pieziti a adaptace™
(Vasecka, 2007, s. 14) s ohledem na rizika nového typu. Pficemz Beck (2004) fiké, Ze se
béhem moderni socializace jedinec odpoutavd od tradi¢nich vazeb v interpretacnich
schématech. Ale zaroven dochazi k procesu individualizace, ktery pfinasi tlaky a mechanismy
(trh prace, konzum), coz odkazuje na institucionalizaci chovani a spoléhdni na pracovni pozici

ve stratifikacnim zZebticku (srov. Beck, 2004; Seligman in: Vasecka, 2007).
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Empiricky ramujici dany argument lze opfit o vyzkum Arbeninové a Sokuryanskové
(2012), ve kterém zkoumaji skupiny ukrajinskych studentli v rizném véku a prezentuji
rozlozeni typologie motivaci v roce 2009 pii vstupu na vysokou Skolu (podle potadi od
nejpocetnéjsi po nejméne populdrni kategorii):

1) zabezpeceni materialniho bohatstvi, stat se vzdélanym c¢lovékem;
2) vlastnit diplom/zlepseni socialniho postaveni;

3) odlozit vstup do dospé¢losti/pokracovat v procesu studia;

4) tlak ze strany rodicli/ptejmout (zdedit) povolani rodici;

5) najit si zivotniho partnera (Arbenina & Sokuryanska, 2012).

Prezentujic novy generativni mechanismus lze souhrnné fict, Ze korup¢ni chovani je
urcitym pomocnym ndastrojem pii dosazitelnosti redukce komplexity svéta na ,,zvladnutelnou
uroven™ jakoZzto probihajici reakci na individualismus v jedndni, napt. v okamziku projevu
nizkého socialniho kapitalu (Putnam, 2000) neboli ,,zjednoduseni si interakci s lidmi na

jednotlivych stupnich socialniho zebticku (Vasecka, 2007, s. 15).

2.2 Dopady korupcnich podminek

Na zavér jednotného piibéhu v morfogenetickém cyklu 1ze poukézat na to, jak se
socialni struktura promeénila prostfednictvim aktéri, ktefi se v tomtéz procesu proménili také.
Musime nakonec reflektovat tvrzeni o ukrajinskych vysokoskolskych studentech jako
subjektech produkce korupénich praktik. Mizeme zde debatovat opét s Beckovym (2004)
pojetim vzdélani v individualizované modernité jako o ,slepé koleji“, kterd nevede
k zaméstnani, nybrz k dalSimu rGstu nezaméstnanosti. Realita ukrajinského terciarniho
vzdélavani se pon¢kud odchyluje od toho tvrzeni na zaklad¢ zvlastni Casoprostorové situace.

Pokud se vratime k podstat¢ individualismu, podle vyzkumu Zlobinové a
kontakty*, coz se jevi skrze kumulaci a vyuziti socidlniho kapitalu jakoZzto jednodussi cesty ke
standardiza¢nimu vzoru zaméstnani v prostiedi s absenci normativnich podminek a tim padem
redukei rizika nezaméstnanosti, resp. ztraty zaméstnani (Beck, 2004; Zlobina & Bekeshkina,
2011). Jako argument, jak to podobn¢ prezentuje i ptedchozi uvedeny vyzkum od Sydorchuka
(2015), Zlobina a Bekeshkina (2011) uvadi, ze korupce je v oCich studentii v drtivé vétSing
ptipadt ,,zplisobem feSeni problému* a ,realitou kazdodenniho Zivota®“, kterd je odkazana ke
komplexnimu souboru determinantd jako napiiklad: mozZnosti (pfitomnosti) korupce
v instituci; mimokriminalni pojeti korupce; korupéni vychova (rodina a ptedchozi vzdélani)
(Kononenko & Tetiana, 2014; Shaw et al., 2015). Vratime-li se zpét k socialni problematice
instituce vzdélani (kap. 1.2.), uvadéjici priklady z Ukrajiny a Ruska, Rumyantseva (2005)
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tvrdi, Ze korupce muze podkopat divéru ve sféfe certifikace (diplomut), ¢imz ovliviluje
deformace procesu elit v nerovhomérnych preferencich absolventt urcitych skol. Dodatkem
k tomu je bujeni tzv. kultury korupce a kolektivniho cynismu, formujici pifevazné u mladé
generace ideje o tom, Ze osobni Gspéch zalezi vice na favoritismu, manipulaci a Uplatkafstvi
nez na individualnim usili a znalostech (Hallak & Poisson, 2007). V takové koncepci je
dilezité poukazat na stimulace motivace k vyuziti korupce v prosttedi dané kultury, coz se
jevi jako kliCovy proces pii prozivani korupce. Je tudiz mozné tvrdit, ze celkoveé kvali vysoké
urovni korupcénosti ve spolecnosti ndsledné vznikd na vysokych Skoldch na modernizaéni
cest¢ socio-kulturni piekazka (Arbenina & Sokuryanska, 2012), jez je oblasti vyzkumného
zdjmu diplomové prace. Takovy generativni mechanismus, ktery v procesu fungovani
korupce spolecné s modernizaci ovliviiuje vznik deformaci trhu prace, v dasledku zpétné
ovliviiuje kvalitu vyssiho vzdélani a ptistupu k nému: ,,vyssi vzdélani vice ted’ pfipomina
velkoobchod, kde studenti chtéji vSechno koupit — dovednosti tedy prestavuji tu nejcennéjsi
akademickou hodnotou” (Zlobina & Bekeshkina, 2011, s. 433). Podle empirickych studii je
v omezovani korupce podle samotnych studenti nejucinnéjs$i vnitini determinanta, tj.
uvédoméni si potiebnosti vlastnich ziskanych dovednosti (ibid.).

Pomoci morfologické sekvence v retroduktivnim piistupu je mozné videt, jaké dopady
na soucasné ukrajinské vysoké Skolstvi mély podminky a nasledné interakce
v transformujicim se (post)socialistickém staté, jenz produkuje obranu pied spoleCenskymi
modernimi riziky. Soucasné ukrajinské vysoké Skolstvi tim padem vystupuje jako soucast
Siroce zakotvené kolektivni paméti, kulturni oblasti (transforma¢niho obdobi), v niz se
korupce provozuje. Prostiedi vysoké Skoly patiici do systému vysokého Skolstvi se proto jevi,
jak to oznacuje Dvorakova (2020), jako prostor korup¢nich pftilezitosti, resp. jako misto, kde
je uplatnéni korupcnich metod nejen ,,moznou®, ale do jist¢ miry i ,,nutnou* zalezitosti
pusobeni v organizaci.

Jak lze sledovat, pfedlozeny materiadl vychazi ze soucasnych teoreticko-empirickych
znalosti a to, jak jiz bylo naclrtnuto na zacatku kapitoly, je pievazné vysvétleno
z makrosociologického hlediska. Argumentem pro prezentaci této podstaty je nedostatek
aktudlniho relevantniho védeckého materidlu na opaéné strané — =z hlediska
mikrosociologického, konkrétné sociologického zkoumani korupce z pohledu zité zkuSenosti

— to prave tvoii hlavni cil této diplomové prace.
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3. Socialni intersubjektivita korupéniho jednani

V diplomové praci je studium korupce na VS zaméfeno na fenomén korupéniho
jednani konstruovany z hlediska teorie intersubjektivity. Proto tato kapitola rozpracovava a
aplikuje danou fenomenologickou problematiku na problematiku korupce, a tim tvoti hlavni
teoretickou ,.kostru“ této diplomové prace, kolem niz se orientuje sbér dat a jejich nasledna
analyza.

K obecnéjsi specifikaci, zapocaté v Husserlové teorii intersubjektivity, se jedna
v kontextu diplomové prace, jako ,,nadindividudlni® vysledky socidlnich interakci. Kenneth
Liberman zde v tomto smyslu klade otazku: ,Jak se daji vypracovat objektivni struktury
socidlni interakce, nez tyto struktury piijmou sviij obsah?* Odpovida na ni abstraktnim
pojetim Merleau-Pontyho: ,,Smysl se odhaluje tam, kde se moje vlastni a jiné cesty lidi kiizi a
navzajem se zapojuji jako ozubend kola* (Liberman, 2018). Dany citat prezentuje premisu
intersubjektivity, kde nacrtdva plivodni mechanismus, ktery spolupracuje na vytvaieni
smyslu. Reflektovana je zde Schiitzova otdzka, na ¢em je vlastn¢ zaloZzen intersubjektivni
charakter kazdodenniho védéni. Musime se odkéazat na Ustfedni téma diplomové prace —
jedincovy zkusenosti s korupci v organizaci (VS), pro niZ je charakteristicka typi¢nost objekti
v daném organizovaném svété, v takovém svété, kde je interpretace zalozena na zasobé
(stock) ptedchazejicich zkuSenosti — referen¢nich schémat, tzv. ,,védéni po ruce* (knowledge
at hand) (Schiitz, 2012). V konkrétnéjsi rovin€¢ uzivame studii studie Martina Durd’ovice
(2018, s. 13, 2019), kde se pod pojmem intersubjektivity jedna o ,teoretickou optiku pro
zkoumani socidlni interakce, pii niz se piijima realita druhych a jejich védomi a studuji se
vzajemné vztahy rozuméni a jednani mezi jedinci®. Hovofime-li o intersubjektivité, miizeme
se odkazovat nejenom na Schiitze (2012; 2018) pfi studiu zit€ého svéta inspirované¢ho
Husserlovou fenomenologii , ale také na relevantni rozpracovani intersubjektivity objevené u
Simmela (podle Durd’ovi¢, 2018) nebo Meada (2017).

Pfi retrospektivnim postupu lze objevit vklad George Simmela pro sociologickou
analyzu instersubjektivity, jiz mizeme dohledat v individualistické perspektivé interpretace
dynamického procesu tvorby tzv. forem zespolecensténi. Proces, kde aktéfi jednaji
kooperativné, Simmel nazyva societace (societation), ptficemz jedinci ve skupiné smétuji
k jednoté (Liberman, 2018). Aktéfi na zakladé¢ neustadlého jednani v procesu objektivace
dochazi k produkci socidlnich faktd®* (ibid.). AvSak zaroven na zakladé kazdodenniho
spolecenského déni jednotlivel utvaii dany proces generujici nové formy zespolecensténi

(Durd’ovig, 2019). V kontextu korupce odkazujicim se na Simmela musime také zdiraznit pii

22 Proces objektivace aplikovany na kontextualni podminky jednani je prohloubeny v podkapitole 3. 2.
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zkoumani mikrostruktur podstatny i kvantitativni faktor, tj. pocet zaangazovanych jedinct.
Simmel hovoii o nejelementarnéj$i sdruzujici se figufe — dyade: ,,dava schéma, zarodek
a material pro nespocetné viceClenné [formace]” (in: Durdovi¢ 2019). Korupéni dyada
v analyze interakce je pomérné dilezita, protoze pies svou ,,intimitu” a ,.exkluzivitu® dava
svobodnéjsi plisobeni odliSujicim projevim, pfiCemz v kontextu vyuziti sdélené
institucionalni moci mtze byt formalné (Durd’ovié, 2019; Polunin, 2019).

Analyzu intersubjektivity proto pojimame jako proces reflexivity smyslu a jednani,
ktery vystupuje jako objekt zkoumani nejen z fenomenologické perspektivy, ale také ze strany
symbolického interakcionismu, jenz jakoZto teoreticky program muze nabidnout ponckud
SirSi  instrumentaf v empirickém vyzkumu problematiky korupce. Jeden ze zakladateld
symbolického interakcionismu George Herbert Mead vystihuje povahu socidlni interakce jako
sdilené zkuSenosti zakotvené v Case vrozboru nesocializovaného subjektového ja (1)
a socialniho objektového ja (me) (Mead, 2017). Proces, ve kterém se odehrava dana dualita ja,
kde subjektové ja je v kontrastnim vztahu k socidlni situaci, v niz se na zékladé odehrané
zkuSenosti reflexivné objevuje objektové ja, formujici se v konkrétné vyvolané jednani (ibid).
Predstupen kteorii socialni intersubjektivity tvofi v symbolickém interakcionismu
Meadovské konceptualizace ,konverzace gest”, majici ptivod v behaviorismu (Durd’ovié,
2019). Podle Meada (2017) se gestem rozumi jakykoliv projev ¢i ,,vyraz® organismu, tedy
naptiklad 1promluvy =ziskdvaji gestové pojeti. Gesta pii lidské komunikaci ziskavaji
vyznamy, ,.tj. je pro druhé minéno néco, ¢emu mohou rozumét® (ibid., s.152), to znamena, ze
ve svych dusledcich gesta nabyvaji socialni charakteristiky. Pfi reflexivité jednani v pfipadé
vysoké Skoly vystupuje gesto provozované pii interakci jako signifikantni symbol, jenz
vyvolava ve skupiné ,,vyznamuplnou* reakci na n¢j na zaklad¢ toho, ze tyto vyznamy jsou
v procesu interpretace zpracovavany a upravovany (Blumer, 1986; Mead, 2017). Herbert
Blumer (1986, s. 2) uvadi vjizprvni ze tiipremis symbolického interakcionismu, Ze
organizace Skoly jakozto kategorie patfici lidskym bytostem (skupindm) vystupuje ,,véci,
vuci které tyto bytosti jednaji takovym zpiisobem podle toho, jaky vyznam ma tato véc pro
né. Shrnujici a aplikujici mySlenky symbolickych interakcionistli na vysokou Skolu, ktera
v daném kontextu, vystupuje (kulturnim) prostorem, do kterého implementované rizné
formalni, semi-formalni a neformdlni interakce, které omezuji a fidi jedndni individui

prostiednictvim kazdodenni mezihry vlastnich roli a riznych socialnich situaci.
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Ustfedni myslenky o teorii socidlni intersubjektivity zde zfejm& patii Alfredu
Schiitzovi, ktery navazuje na Weberiv metodologicky individualismus, objevuje jedno ze
zékladnich tvrzeni fenomenologické sociologie o tzv. konstituci smyslu ve védomi jedince,
podle kterého je svét, do n¢hoz je dany jedinec zrozen a ve kterém socidln¢ interaguje, je
,vyznamuplny“ (Dreher, 2009; Durd’ovi¢, 2018). Husserlova fenomenologicka filozofie
prezentuje koncepci zitého svéta (Lebenswelt) — socialniho svéta, jak fika Schiitz ,.kazdodenni
zivotni svét®, ktery se jevi jako horizont totality, jenZ je nositelem a zdrojem vyznamu (podle
Subrt, 1998). Prostiednictvim studia Zitého svéta obracime pozornost k podminkam realného,
konkrétniho jednani, jez neodkryvaji pouze subjektivni pfedstavové podnéty ¢i motivace
jednani, ale ,,odkryva se cely svét, v jehoz ramci jsou takové motivace, predstavy a projekce
jednani teprve mozné“ (Subrt, 1998, s. 13). Podle Schiitze se pfitom jedna také o pluralitu
socialnich ¢i intersubjektivnich svéth: 1) ,svét-pfed”, asociuje s Zivotem predkil a
ptedchozich generaci, jejichz Ciny zasahuji do soucasnosti, ovliviiuji na zakladé¢ motivace
jedincovy ciny; 2) ,,svét-po”, ve kterém je ,,obsazen odkaz na svét, ktery zatim neni a ktery
zCasti uz bude zit a bude rozvijen ve védomi téch, kdo jsou dnes teprve détmi®; 3) ,,svét
okolo®, ve kterém se odehrava prostorocasova koexistence, kde se jedinci bezprostiedné tvari
v tvar setkdvaji a interreaguji na zakladé Sirokého spektra forem komunikace, prostfednictvim
&ehoZ 1ze objasnit porozuméni druhym jako souc¢asnikiim ve spolusvéteé (Durd’ovi¢, 2018, s.
17-19).

Schiitz spolu se svym pokracovatelem jeho dila Thomasem Luckmannem v
Htrukturach zitého svéta® odkazuje na pfedporozumeéni lidskému jednani setrvavajicimu v
Lprirozeném postoji“, ve skuteCnosti ¢i redlnosti objektivniho svéta, kterd je
nezpochybnitelna, a proto pro obyvatelé daného svéta samoziejma (Petrusek, 1993; Schiitz &
Luckmann, 2018 /1979/; Subrt, 2015). Tato skuteénost podobné jako v Blumerové (1986)
pojeti jednani viici vécem se skldda ze vSech materidlnich ¢i fyzickych véci, kulturnich a
ptirodnich objekti, jedinct kolem mé, ale taktéz i z nematerialnich véci — vSech smyslovych
urovni. William James tvrdi, Ze dany soubor nemateridlnich véci je jakozto subuniversum
fyzického svéta, coz se vnima smyslové, oznacuje se za ,,prvoradou realitu (paramount
reality) (Schiitz & Luckmann, 2018, s. 25). Nezpochybnitelnost nebo neproblematizovani
dané reality, kterd ma tad a je strukturovana (Petrusek, 1993, s. 129) na zaklad¢ své totality ve
srozumitelnosti, tvofi pidu pro socialni intersubjektivitu v oblasti jednani vici vécem,
nachdzejicim své misto ve vyznamové struktufe. PfiCemz tato struktura byla tempordlné
ustanovend lidskym jedndnim, bud’ nasim vlastnim, tak i nasich blizkych (fellowmen) nebo

naSich soucasnikll (contemporaries), s nimiz tvotfime zminény vztah ,my* — sdilujici ¢as a
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prostor ¢i také jedndnim naSich pfedchliidct (predecessors), se kterymi nemame Zadnou
zkusenost (Schiitz, 2012). Nam dany zity svét je na zakladé¢ jedincova jednani je
modifikovatelny, avSak na strané¢ druhé dané jednani modifikuje (Schiitz & Luckmann, 2018,
s. 26). DalSim dualezitym aspektem orientace v konstrukci intersubjektivniho svéta je problém
rozdill v individudlnim sebeporozuméni mezi jednanim, je prezentovano v koncepci
subjektivnich struktur relevance — pfedporozuméni ve védomi aktéra umoznujici mu
orientovat se v konkrétnich situacich, do nichZ se dostava v Zitém svété (Durd’ovi¢, 2019).
Tim je podle Schiitze minéna unikatnost a jinakost kazdého védomi, kde unikatnost
predstavuje jedinecnd ,biograficky determinovana situace* ,,odkazujici k mnozstvi osobné
prozitych pfedchozich zkusenosti, v nichz se pozvolna budovalo jeho sedimentované védéni o
sobé a o svéte” (Durd’ovié, 2018, s. 16). Jinakost na druhou stranu odkazuje k pojmu tzv.
védéni po ruce, ,,pfiruc¢niho baliku védeéni” (stock of knowledge at hand) popisujiciho védént,
»jeZ neni pouze subjektivné-individudlni, nybrz intersubjektivné sdilené, zaclenéné do

socialniho fadu‘ (Schiitz, 2012, s. 288).

3.1 Motivovanost korupcniho jednani

Analyzu v diplomové praci zakldddme na hermeneutické charakteristice zkuSenosti
s korupci jako se Sirokym fenoménem zahrnujicim fadu mnohostrannych smysli a objekta
modifikujicich jedincovo jednani, které se skrze rutinizaci jednani dostavd do roviny
kazdodennosti (Schiitz & Luckmann, 2018). Vychazeji z poznatkl o studiu zitého svéta
muzeme fici, ze vyklad sdilenych zkuSenosti je postaven kolem vykladu individualnich
motivil ke korupci. Prostfednictvim odhaleni interakéniho vztahu zaloZzeného na reflektujicim
pohledu studentky ¢&i studenta VS, podniceného korupénim chovanim, lze odkazat k
racionalizaci jednani, jeZ je formovana v Schiitzové teorii motivovanosti jedndni. Proto
koresponduji s metodologickou strankou pii zkoumani korupéniho chovani a vnimani korupce
jednotlivece, musime konstruovat nasi interpretaci subjektivniho smyslu prostiednictvim
odhaleni motivll ke korupci, nebot’ v disledku individuédlni zkuSenosti je spolupodminéna
zkuSenosti druhych.

Schiitzova koncepce dichotomie motivii zachycuje to, ze se do socidlni interakce
zapojuje 1 druhy, a intersubjektivita jedndni ma proto charakter zfetézeni sekvenci
vzajemného plsobeni: 1) ,,Motiv-aby* (in-order-to otive) je typ odkazujici na budoucnost
(projektovani jednéni), v kontextu realizace podobného ¢inu. Zde jedinec retrospektivné miize

pochopit proé¢-motivy, které mu urovaly udélat to, co si naprojektoval udélat” (Schiitz,

# Takova typizovanost motivu — aby spoiva v permisi: ,,Cim vétsi a zaZit&$i je tato zkuSenost, tim
samoziejméji a rutinngji vSechno probiha. Tim spise se prostiedky a cile pro jednajiciho automaticky propojuji a
namisto vyslovného promysleni nastupuje vira Ze ‘Clovék-muze-stale-znovu’ [...], Ze se Ize spolehnout na prosté
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2012). 2) ,,Motiv-protoze* ((genuine) beacause-motives), obsahujici kauzalni aspekt, je typem
odkazujicim na minulost v kontextu zavrSené zkuSenosti, které urcily, ze jedinec jednal, tak
jak jednal (Schiitz, 2012). Dulezitou odliSnost ,,motivu-aby*“ nebo nepravého ,,motivu-
protoze* najdeme v Schiitzové tvrzeni: ,,v relaci aby je motivujicim uz ptedchozi rozvrh, [...]
v pravé relaci protoze je motivujici n&jaky rozvrhu predchézejici prozitek® (in: Durdovié,
2018, s. 22). Tudiz se jedna o ,,pravy motiv-protoze*, kdyz nelze reformulovat ,,motiv-aby*.

Socialni motivy podle Millse (1940) vystupuji jako subjektivni prameny ¢inti, které
mohou mit internalizacni charakteristiku ke standardizaci vlastniho chovani. Motivy mimoto
vystupuji pii analyze korupce jako interakéniho prosttedku projektem lidského jednani,
urcujicim jeho pribéh. Dané projekty, které se stavaji prostfednictvim uskute¢néni daného
jednani (action) ,,Cinem* (act) — dokoncenym, idedlnim stadiem jednani. Zacatek a konec
daného projektu spociva na jedinci samotném, ale porozuméni danému procesu je zaloZzeno na
reciprocit¢  (motivil) perspektiv, které konstruuji idealizaci jednani v typizované
intersubjektivité ve védéni po ruce, ¢imz Cini jednani intersubjektivnim nebo socidlné
srozumitelnym pii kazdodennich interakcich (Schiitz, 2012). Pii aplikaci dané teorie do
kontextu problematiky korup¢niho jednéani lze pouzit slova Miloslava Petruska (2004, s. 19),
jenz interpretuje Schiitze a zmifluje, Zze svét kazdodennosti je svétem prace, ktery ,,skyta
prekazky, k jejichz ptekonani je tieba usili; klade pfede mne problémy, umoziuje mi planovat
a uspét ¢i selhat v dosahovani mych cila®.

Tento teoreticky vyklad mizeme shrnout pomoci aplikace na problematiku diplomové
prace, vychézejici z pojeti neformalnich praktik zminéného blatu. Ptiporozuméni blatu
Lennhagova (2012) ve své analyze poukazuje na kulturni podminky, ovlivitujici motivaci
neformalnich ¢innosti, prezentujici nemoralni ¢innost na Ukrajiné¢ jakozto moralni neboli
»opravnénou® ¢i alespon ,,pochopitelnou v urcitém kontextu pochopeni situace na obou
stranach korupcéniho vztahu. Pfitom distancujici se od kulturni zakotvené roviny hodnot,
prabéh tohoto vztahu se stava takovym zptisobem pochopitelnym na zékladé roviny sdilenych
ocekavani jednotlivet (Helmke & Levitsky, 2004). Proto lze skrze odhaleni socialné
situovanych clusterii korupcnich motivii piedstavit externi manifestaci hlubSich elementt
individudlniho jednéni, jez koresponduje s normativitou mimooficialnich pravidel korupéniho
chovani na VS (Mills, 1940). Avsak zde je zapotiebi pocitat s motivaénimi strukturami
individua, jez jsou ovlivnény pusobenim ve zvlastnich kontextualnich podminkach

organizace.

‘a-tak-dale” (Durd’ovi¢, 2019, s. 140).
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s vr

3.2 (Ne)formalni rad korupce

Pii pokracujicim patranim odpovédi na teoretickou otdzku, jak je v kontextu
korupéniho jednani viibec moznd néjakd shoda ve spolecné obyvaném svété, lze vedle
konstituce korupce jakoZzto intersubjektivniho fenoménu, kolem néhoz se konstruuje socialni
jednani, odkazat také na proud etnometodologie a konverza¢ni analyzy (Garfinkel &
Livingston, 2003; Garfinkel & Sacks, 1986; Schegloff, 1997). V této ¢asti prace je cilem
nastinit proces utvaieni fadu, jehoz prostiednictvim lze rozumét danému jednani samotnych
aktérti v daném situa¢nim kontextu (MiSovi¢, 2019, s. 35). Za druhé, v teoretickém ramovani
muzeme nahlizet také na vnimani korupce v pozici aktéra skrze konstrukci jazykového
vyjadieni o korupci jakozto soucasti ur€itého diskurzu, nybrz také chceme timto uchopit,
jakym zplsobem se vytvafi vyroky omlouvajici (apologiae) korupéni jednani (Badarneh,
2020).

Kontextualitu korupce jako hlavni prvek mezi dal§imi mizeme vnimat jako
neformdlni praktiku pouzitou k ziskdni vlastnich privilegii, kontrastujici s prostiedim
ustanovenych oficialnich pravidel socialni organizace (Pertiwi, 2018). Proto v této praci
obracime pozornost také na studium reprodukce fadu, ¢imz se projevi kontextualita korupce.
Pti obraceni se ke studiu objektivacnich praktik od Libermana (2018) je mozné tvrdit, ze dana
kontextualita spociva na lokalnim fadu, ktery prostfednictvim spolecné €innosti, jednotlivci
ve skupiné rutinné zakousSeji a pfispivaji k lokalnimu tadu (ne)formalnich struktur. Korupce
v takovém pojeti tedy vystupuje jako socialni fakt, ktery se mezi studenty majicimi zkuSenosti
s korupci dostdva do neustalého kolaborativniho, interakéniho procesu, béhem n¢hoz se
utvrzuje prostfednictvim rozumeéni korupci v objektivaci. V tomto stadiu, jak naznacuje
Simmel, ,,nase subjektivni dojmy transformovéany do pevnych pravidelnosti a konzistentniho
obrazu“ (in: Liberman, 2018).

Studie Garfinkela a Sackse (1986) na rozdil od Alfreda Schiitze poukazuje na
»~metody* Clend, které vychazeji z ovladani pfirozené¢ho jazyka a porozuméni mu uréitym
zpusobem pres praktické Cinnosti — kazdodenni interakce zakotvené v socidlnim fadu. Pro
pochopeni je zapotiebi uvést, ze jazykové vyjadieni jedince v rozhovoru je v této diplomové
praci objektem zkoumani z hlediska jejich uziti v lingvistické vymeéné, tedy slov vyjadienych
(,,indexovanych®) s ohledem na konkrétni socidlni situaci, v niz jsou tato slova produkovana
(Coulon, 1995).  Konkrétngji  feCeno  vdaném  teoretickém  kontextu, v
empirickych rozhovorech se mimo jiné obraci pozornost na (pfirozené) jazykové vyjadieni o
rekonstruované vzpomince o korupcnich zkusenostech, odkazané ke kontextualnim faktoriim

jedince (napft. biografie). Korupce jakozto jednani konstituované Sirokou Skalou konkrétnich
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praktik nebo jejich kombinaci se tim padem stdvd pozorovatelnym fenoménem
prostiednictvim toho, co Garfinkel a Sacks oznacuji jako glosujici praktiky neboli jednani,
které je souhrnné¢ oznacené nebo prakticky vysvétlitelné (ibid). Garfinkel s Livingstonem
(2003) poukazuji na fenomenologickou konstrukci front a poukazuji na jejich lokdlni ¢i
kontextudlni organizaci. Dana podminénost souvisi se zminénymi strukturami relevance, které
v kontextu korupce vysoké Skoly odkazuji k neustalému transferu mezi formalnimi a
neformalnimi strukturami jednani obsahujicimi v sobé raznorodé prvky (prostor, gesta,
situace, intimita), jeZ je rozdéluje. V ndvaznosti na etnometodologii se nyni obracime
k vysvétleni interakci pomoci proudu konverzacni analyzy, jejimz jednim ze
znamych predstavitelil je Emanuel Schegloff (1997), ktery oproti diive uvedenému formuluje
rozdil mezi jedndnim a praxi. Jednanim v naSem kontextu je samotné ,nabidnuti uplatku®,
kdezto jako ¢in vystupuji konkrétni prvky télesného chovani, které jsou v daném kontextu
Cleny jasné rozpoznatelné jako soucdst néjakého socialniho jednani. Dulezité v tom je to, ze
kompetentni ¢lenové spolecnosti dokazou urCitou praktiku spravné a rozumné vidét jako
konstituent urcitého jednani, resp. tuto praktiku v urcité situaci adekvatné vykonat, aby bylo
provedeno dané jednani (ibid.). Jinak feCeno kompetentnim ¢lenem v korupéni interakci je
ten, kdo wuznavd, ze wuréitd jednani, které umoziuji konverzaci, jsou reflexivné
,vykazatelnymi* (accountable) praktikami (Linstead, 20006, s. 402). Takova koncepce nabizi
vyzkumné spektrum, ve kterém se jednotlivci orientuji na ustalené zplsoby — na to, jak
uplatek ,,navrhnout®, a taktéz zda ve skute¢nosti nemiize dochéazet k socidlnimu jedndni pfi
»spravném* pouziti praktik ¢i rozpoznani danych indicii.

Zavérem teoretické tematiky (ne)verbalniho vyjadfovani lze poukazat na to, jak
samotni jedinci pouzivajici slova (a diskurzy) provadéji proces ,,omluvy* (apologiae) a
legitimizace korup¢niho ¢inu jakozto zpisobu lokalizace sebe a téch druhych v prostoru
posouzeni vlastniho korupcéniho jednani a jednani téch druhych. V nasi perspektivé jsou
pozice konceptualizované jako socidlni konstrukty jiz primarné stanovené prostiednictvim
nejen pouzivaného jazykového (Badarneh, 2020), ale i télesného vyjadieni v propojeni
s materidlnimi vécmi, jez jsou k dispozici jednajicim aktérim. V neposledni fad¢ l1ze skrze
danou konceptualizaci vyjadieni o hdjeni individuélniho jednani nahlédnout do toho, jak se
ustavuje korupéni diskurz na VS a jak zpétné ovliviiuje jedincovo minéni o korupci, které je
jakozto korupcni norma piedpokladem k umoziiovani dalSich budoucich korup¢nich praktik.

Zavérem pii aplikaci teoretickych poznatkl podlozime proces dekonstrukce formality
skrze fecové vyjadiovani na ptikladu psychologické studie ,,Neutralizing the patient®, ktera

vyuziva podobnou metodologii jako ptedlozena diplomova prace. McNulty, Ogden a Warren
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(2013) v dané studii poukazuji na pfekroceni sexudlnich hranic na lokalni ukotvené Grovni
v dekonstrukci vztahu ,terapeut-pacient Vztah je lokalizovan v kontextu medicinské
organizace, tedy v oblasti formalni interakce mezi pacientem a terapeutem. Dekonstrukce
vztahu a znéj vychazejici role — neutralizace pacienta s cilem sexudlnich praktik — se
pfesouvaji do oblasti neformalni interakce. Piesuneme-li se do roviny korupce na VS,
jednani podle vyzkumného piedpokladu transformuje systém relevanci spojenych se
vztahem ,ucitel-zak* nebo ,klient-ufednik, ktery neni zalozen na sménnych a trznich
principech, do jinych forem vztahu, jiz ekonomicky zakotvenych. Pokud se opfeme o
interpretaci zkusSenosti a porozuméni motivaci jednotlivce, miizeme obsdhle popsat rizné
urovné formality v organizaci, usnadiujici proces korupce a jeho nasledné moznosti

obhdjeni, ¢imz zaroven popiSeme generujici se specifické vztahy.
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Il. Metodologie

4. Interpretativni fenomenologicka analyza

Doposud se prace vénovala terminologickym zasadam a konceptualnim vychodiskiim.
Dana kapitola se zaméfuje na metodologické prvky empirického vyzkumu. Pfi jeho aplikaci
byla pro zodpovézeni vyzkumné otazky zvolena metoda interpretativni fenomenologické
analyzy (IPA), jez mé kvalitativni a induktivni charakter. Pivodné pouzitd v psychologii
zdravi, v 90. letech 20. stoleti byla metoda IPA vypracovana Jonathanem Smithem a Mikem
Osbornem (2008), jez se v detailech zabyva tim, jak participanti rozumé&ji smyslu jejich
osobniho a socidlniho svéta prostfednictvim studia zkusenosti, stavu, udalosti, které zazivaji
zkoumani jedinci. Prezentované plsobeni ve svété z ,,perspektivy zasvécence a nasledné
interpretujici dané plsobeni z hlediska zité zkuSenosti (interpretativismus) vyzkumnikem
zahrnuje dvoustupiiovy proces interpretace odkazujici k pojmu Gadamerovu — dvojitd
hermeneutika. Podle Gadamera neni interpretace (pieklad) psychicky pocit vcitovani, nybrz
»Splynuti horizonti“ — v némz se vyznamové jednani ¢i objekt, vychdzejici z jednoho
konceptualniho svéta, prevadi do pojmu relevantnich pro jiny (Fay, 2002). Takovyto proces
dava vyzkumnikovi prostor pro pruznost a otevienost konceptudlnich paradigmat. Pravé
takovy vliv vyzkumnika je v IPA soucasti interpretativné-analytického procesu, ¢imz se lisi
od zasad klasického fenomenologického vyzkumu, kde se vyzkumnik snazi své vyznamy
uzavorkovat a neznamenavat (Koutna Kostinkovad & Cermak, 2013; Suréafiova, 2013). Na
zaklad¢é toho hermeneuticka tradice v IPA proto nechce proniknout k podstaté svéta skrze
fenomény (transcendentalismus) (Slavik & Pospéch, 2019). Skrze zjisténi IPA spiSe nabizi,
aby vyzkumnik ,nahlédl na vyznamy spolecné s respondenty, poodkryl esence jejich
zkuSenosti; Jde o rekonstrukci skutecnosti, které si respondent spojuje na zaklad€ svych
vlastnich zakonitosti. V IPA interpretujeme vyznam obsahi, jez respondent sdé€luje, a snazime
se zachytit subjektivni vnimani jeho Zité zkugenosti* (Suranova, 2013, s. 105-106).

Je nutno vSak sohledem na vyzkumné otazky odavodnit pouziti plvodné
psychologické metody ke zkoumdni korupce jakoZto objektu sociologického zkoumani
arovnéZz nacrtnout metodologické zdsady pouzité v procesu analyzy. Kdyz se obratime
na teoretickd vychodiska prace, v pouziti IPA se jednd o pfistup ke zkoumani korup¢nich

zkuSenosti jako ¢inli obsahujicich negativni konotaci podpoienou legislativou statu**. Pomoci

2 Tim je mysleno, Ze se korup¢ni jednani nachazi v jakési Sedé zon& — i piestoZze jev b&zné kulturné usazeny
v korupénich norméach instituce (VS) je taktéZ jevem zahalenym, &i chceme-li dodat skrytym navenek pied
oficidlnimi pravidly, ke kterému se pfiznat znamend pfijmout definici prdvniho deliktu spojenou s nasledky
trestni odpovédnosti. (Srov. kapitola 1. a kapitola 2.)
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IPA je ve vysledku dané analyzy zachycena realita korupéni situace na VS na zakladé
interpretace zkuSenosti s korup¢ni kulturou. Zde ale hraje roli nejen raciondlni slozka
rozhodovani, ale proces sebereflexe osobnosti i afektivni kontext ,,proziti“ korupce, ktery
ovliviiuje porozuméni danému jednani jako vlastnimu, tak i jednéani ,,téch druhych* z hlediska
jednotlivych aktért, tedy 1 zhlediska vyzkumnika. Pro tyto ucely pouzivame
charakteristickou citlivost IPA k subjektivit¢ a hlavné nabizeny idiograficky pfistup
,manifestujici se v zaméteni na konkrétni jedince, ktetfi ve svém zivoté zazivaji specifickou
situaci nebo udalost* (Koutna Kostinkova & Cermak, 2013, s. 12). Dillezité je také to, Ze na
zaklad¢ vyzkumného zaméteni ve spektru mikrosociologie, skrze ptedlozeni rozdili v zitych
zkuSenostech, bychom mohli pomoci IPA vyzdvihnout jedinecny aspekt zkuSenosti

respondenta s korupci, ktery dokresluje vznikla témata.

4.1 Vyzkumny vzorek a tvorba dat
Pii pouziti IPA se rizni autofi (Smith & Osborn, 2008; Suranova, 2013; Willig, 2017)
shoduji na tom, ze ve studiich je vzhledem k povaze fenomenologického vyzkumu
smysluplné se zaméfit na mensi pocet participantli. Skrze svou citlivost pii pouZiti idiografe je
cilem IPA detailni popis jednotlivé zkuSenosti, a proto lze k analyze pfistupovat jako k
jednotlivym piipadovym studiim (Surafiova, 2013). Smith, Flower a Larkins (2009)
doporucuji pro studentské projekty, jako napt. diplomova prace, vzorek o poctu 3-6
respondentl. Pro tvorbu vzorku byla uZzita dvé kritéria:
a) Clenstvi: s ohledem na identitu studenta v organizaci $lo o osoby, jeZ jsou
v okamziku provedeni rozhovoru zapsané¢ k dennimu studiu na statni
ukrajinské vysoké Skole (kritérium aktualni kompetence);
b) Korup¢ni zkuSenost: s ohledem na korupcni prozitek, osoba méla piimou
zkuSenost s korup¢ni situaci béhem studia na své vysoké Skole (kritérium

piimé korupcni zkuSenosti).

Zpisob vybéri respondentii se provadél na zékladé nepravdépodobnostniho vybéru
pomoci metody tzv. snéhové koule (snowball sapmpling), ktery umoznil skrze ,,informatory”
ziskat pristup k podobnym ,,skrytym” jednotkam a tim padem z hlediska stanovenych kritérii
zaroven udrzet homogenitu vzorku, jez je kli¢ova pro IPA. Pokud jde o metodu sbéru dat, je ji
podle doporuceni v literatute (Misovic, 2019; Smith et al., 2009) polostrukturovany rozhovor.
Tvorba vzorku na zaklad€ stanovenych kritérii byla dokoncena po dosazeni teoretické
nasycenosti a saturaci dat. Konstrukce otdzek byla zaloZzena na teoretickych vychodiscich s

referenci k vyzkumné otazce. Pfi modifikaci otdzek a sefizeni ,,scénafe® interview byl
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proveden piedvyzkum se 4 respondenty, ktefi nebyli zahrnuti do vzorku. Samotné otazky
mély otevienou a nepiimou podobu v polostrukturovaném rozhovoru tak, aby bylo mozné
skrze odpovédi vstoupit do zit¢ho svéta respondenta (Willig, 2017). Pii ziskani opakovanych
informaci v rozhovorech, jez odpovidaly stanovenym vyzkumnym otazkam, kone¢ny vzorek

zahrnoval 7 respondentti (obr. 6).

Cislo a jméno | V&k Pohlavi | Roénik/stupeii | Mésto VS
respondenta/ky studia

1.Tymofij 21 muz 4./mgr. Kyjiv

2. Hanna 21 zena 5./mgr. Kyjiv

3. Julia 21 zena 4./mgr. Lviv

4. Jaroslav 19 muz 2./bc. Kyjiv

5. Dmytro 19 muz 2./bc. Kyiv

6. Elizaveta 21 zena 5./mgr. Kyjiv

7. Liubava 21 zena 1./bc Kyjiv

Obr. 6: Prehled charakteristik vyzkumného vzorku

Pti konstrukei vzorku s ohledem na pouZiti IPA jsme dbali na detailni popis skrze
mikroanalyzu interakce urcité (kultury) skupiny. Proto v disledku konstrukce vzorku
odkazovala na teoretickou transferabilitu, jez umoziuje spiSe nalézat propojeni vysledk IPA
s jiz existujici literaturou nebo vyzkumy, nez k empirické zobecnitelnosti (Suratiova, 2013, s.

14).

4. 2 Proces analyzy

Podobné jak uvadi ve svém vyzkumu Slavik a Pospéch (2019, s. 141), pouZivame
v diplomové praci postupy IPA nepracujici se striktnim pfistupem IPA, jak se uplatituje
v psychologii, nybrz intenzivné vyuzivame zdroje z oblasti teorie, coz odpovida logice
interpretativniho epistemického rezimu na poli socialnich véd (Geertz, 2000; Reed, 2011).

Datovy vstup tvotila doslovnd transkripce nahranych a posléze z ukrajinStiny do
CeStiny® preloZzenych rozhovorid, zaméfenych na oblast (1) ,,vnitinich“ procesti vedoucich
k internalizaci korup¢niho chovani, modifikovanych v zvlastni biografické situace jedince, jez

postupné prechazi do oblasti (2) ,,vnéjSich* osobnich zkuSenosti s korupci jakozto konstituci

2 Pivodné ukrajinské texty pfi transkripci byly pfelozené do Cestiny, aby vyjadfily nuance zdrojového jazyka
a vyznamy specifické pro kulturu, avSak zistdvaly srozumitelné ¢eskému ctenafi pii dohledani analogickych
vyrazii v ceském jazyce.
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toho jednéni v interakéni roving jedince vedouci jedincovymi motivacemi, kde v disledku slo
0 (3) zpétné hodnoceni plisobeni vlastniho jednani.

Samotny postup analyzy piepsanych rozhovort se liSil od béznych analytickych
doporuéeni (srov. Surafiova, 2013; Willig, 2017) a probihal v prostfedi po¢itatového
programu pro kvalitativni analyzu ATLAS.ti v n¢kolika krocich:

1) Faze seznameni s daty: Cteni a opétovné ¢teni rozhovort s cilem orientace ve
vypraveénich;

2) Faze tvorby systému kodli: poznamkovani (komentovani) uryvkil, oteviené
koédovani aryvkd, in vivo kddovani pro zvlastni feCoveé pojmy;

3) Faze tvorby témat: hledani vzorcti napti¢ ptipady;

4) Faze rozvijeni vzniklych témat: axiadlni kdédovani (sluCovani kodh)
a komentovani s cilem néasledné interpretace Gryvka ve svétle zminénych teorii.

Na zaklad¢€ analyzy byla vytvofena 3 témata, kterd byla rozdélena na 2 az 3 podtémata
vysvétlujici podstatu celych témat, jez jsou predstavena v dalsi kapitole. S cilem poukazat, jak
jsou vytvofena témata mobilizovana a jak mezi sebou koresponduji, samotné uryvky sdéleni
respondentil jsou integrované do ¢asti vystupti®® (Willig, 2017). Je zapotifebi dodat, Ze pribéh
analyzy se ,technicky* ponékud pifekryval s metodologickymi zdsadami zakotvené teorie
(Strauss & Corbin, 1999), konkrétn¢ v pouziti otevieného kdédovani s cilem kategorizace
a systematizace Udajii, ze kterych pochazela vysledna témata. S piihlédnutim k vyzkumu
Slavika a Pospécha (2019) s podobnym cilem prezentace byla chronologicka navaznost témat
proménéna v navaznost vécnou, aby byl vytvofen adekvatni obraz struktury vyznamu

v datech.

6 Po ryvku z transkripce nasleduje oznadeni systému &islovani podle jména a &isla respondenta a Eisla aryvku,
jez pochazi z prilozeného projektu ATLAS. ti, napt. (Hanna 4:17)
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lll. Vysledky

5. Vysledna témata

1) Jav kontextu proZiti korupce:
a) Uceni se korupci;
b) Korupéni kultura na skole;
¢) Nepiima zkuSenost s korupci.
2) Podfizenost korupci:
a) Korupce jako sdilena zkuSenost;
b) Interakce, formalita a hra.
3) Vyznam zkuSenosti:
a) Individualita korup¢éniho ¢inu;

b) Korupéni situace ocima vyucujiciho.

5. 1 Ja v kontextu prozZiti korupce

Nedé¢litelnou soucasti rozhovoru byla vypravéni o pozadi respondenta, které¢ odkazuje
na unikatnost a proménlivost ndzoru a ptredeslych ¢i predanych zkuSenosti o korupci, coz

v disledku prezentuje zvlastni systémy relevance.
a) Uceni se korupci

Téma jednak shrnuje zkuSenosti aktéri s korupci pred nastupem na VS i seznameni
s korupci na svoji VS obecné. Konkrétnd se v dané &asti rozhovoril prezentuji procesy
socializace jedince, kde se otevira jeho rodinné pozadi. Takovy kontext nacrtava
mezigeneracni vztahy s prihlédnutim ke korupénimu kontextu, ve kterém dochazelo k predéani
korup¢ni zkusenosti.

V uryvcich zrozhovorti studentii Hanny, Jaroslava, Dmytra a Tymofije muzeme
objevit téma korupce ve prospéch zabezpeceni individudlnich potieb. Ve vétsin€ rozhovori se
preduniverzitni zkuSenost s korupci tykala instituci ve zdravotnictvi, pficemz se objevuje
tendence ,,normalizovat™ proces podplaceni. U Hany a pozdéji i u Tymofie nacrtava plisobeni
tzv. ,,vyznamnych druzich®, se kterymi je jedinec emociondln¢ spojeny a jejichz
prostiednictvim prejima urcité ukony a spoleCenského svéta, jako jediného mozného (Berger
& Luckmann, 1999). Takovym zplisobem Hanna mj. pfi reflexi vlastniho jednani odkazuje k
definici ,,vdécnosti* v korupénim ¢inu: ...tak i sama to tak délala (jako rodice). Ale jinak,

kdyz davas penize lékarim od sebe, tak to je vdécnost, Fikas mu dékuji, a nemas takovy pocit,
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Ze te donutili dat penize [...] pochopila jsem, Ze tak to lze délat i délam to i sama (Hanna 4:4).
...kuprikladu jdu za lékarem, stale chodim k détské lékarce, protoze ona mé uz znd, chodim
tam od deétstvi, jelikoz podle véku uz bych tam neméla chodit. Takze treba na konci moji
navstévy ji davam néjakou vdécnost, néjaké penize a ona narusuje pravidla, ale myslim si, Ze
to neni korupce. Ale kdyz jsou konkrétni narazky na uplatky, tak to si myslim, Ze korupce je
(Hanna, 4:2).

Tymofij pti prvni zkuSenosti s korupci ve svém zivoté¢ vzpomind na blizkou osobu —
svého otce, ktery vyuzil svého pracovniho postaveni (policejni distojnik) pti feSeni problému
osobniho diskomfortu (dustojnosti) spojeného s Urazem, jenz vychézi z problémil taktéz ve
sféfe zdravotnictvi. Mimoto respondent rozsifuje predesla tvrzeni o ,,podékovani“ lé¢kaitim:
U mé napriklad byla zlomena ruka, na stredni jsem si hrozné zlomil ruku, mél jsem dokonce
operaci, nemohl jsem se dokonce postavit z liizka. Otec nasel lékare, ktery to udelal tak, abych
mohl aspon chodit a nemusel mocit do nemocnicniho pisoaru. (Tymofij 2:74) ...korupce je,
kdyz kuprikladu lékar néco udélal, a potom to je jako vdécnost, donést konak, protoze pak ty
budes zas chodit za tim lékarem. Zacina se to snad obycejnou cokolidou a konci miliony.
Tedy to, co je mimo reglament néjakého povolani, tak to je viastné korupce (Tymofij 2:5).

V dané problematice je pozoruhodné, jak samotny Tymofij ve svém ménicim se
postoji predava zkuSenosti mladSimu bratrovi, pficemz poukazuje na dlouhodobou az
fatalistickou perspektivu, kde se k#izi hodnotovy systém a svét urcitych pravidel instituce:
Muj bratr je docela proti korupci, ja také byl driv proti. Pak jsem se nastval na ten systém...
Ale vis, jak se Fika? Nauc spoluexistovat s problémem, nez si lamat nad tim hlavu a trpét
(Tymofij 2:75).
nabidky tUplatku v terminu ,,pod€kovani“ lékatim: ...(existuje) néco jako podekovani, ale
myslim, Ze na univerzité by to nemélo byt. Muize to byt lékarum... vdecnost je, kdyz z viastni
vitle chcete néco dat konkrétni osobé nebo konkrétnimu ustavu. A korupce je, kdyz si
uvedomite, ze kdyz nedate urcitou castku, a oni vam tuto castku reknou, tak nebudete mit to,
co chcete. Vdécnost je z viastni viile. A korupce je, kdyz po vas nékdo néco chce (Julia 6:3).

Rovnéz se objevuje, ze ke korupcnim zkuSenostem v rodin¢ dochéazelo z hlediska
odmitani a negativniho postoje vii¢i korupci. Mnohem dtlezitéjsi je zde pozorovat vynoiujici
se utlacivou slozku ,,donuceni®, ktera vystupuje jakozto srozumitelny (ziejmy) komunikacni

prostiedek:
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Neméli jsme nikoho, kdo by prisel domii a rekl, Ze dal uplatek. To jsem obvykle byla ja,
kdyz jsem se vratila z univerzity a vypravéla, co se u nds déje, a rodice rikali: ,,Boze, to je
hriiza, to jsme neméli. “ A aby rodice nekomu néco davali, to nevim (Julia 6:5).

...moje rodina md k tomu také negativni vztah, ale asi byly pripady, kdyz neexistovala
Zadna dalsi varianta na vybranou (Liubava 14:19).

...nabizeli nam (rodiné) dost casto, ale jsme dost poctivi, tohle je jako heslo nasi
rodiny, moznd to prijde, Ze jsme takovi tvrdohlavi a hloupi jako berani (sméje se). Kdyz mné
nekdo nabizi néjaky uplatek, ja tomu nerozumim (Elizaveta 12:1).

V tomto useku lze podotknout, ze Elizaveta v odmitavém postoji k podfizeni se
korupci explicitné nacrtava gestovou hru, kterd evokuje v jedinci na opacné strané¢ vztahu
deaktualizaci nabidky uplatku: Nékdy hram na hloupou, Ze tomu nerozumim, nebo vazné
nevnimdm, o co se jednd, a potom pokud se to stava neaktualni, tak ta osoba prosté potom
opusti takovou cestu resit néco, nema zdajem vyjednavat a resime to néjakym jinym zpiisobem
(Elizaveta 12:1).

Uryvky z rozhovort Jaroslava a Dmytra poukazuji na uéeni se pravidlim z hlediska
reflexe SirSiho kontextu, jenz se odkazuje na situaci v staté, a podobné se jako i1 predeslé
uryvky tykaji prostfedi instituce zdravotnictvi. Zde tudiz miZeme pozorovat distanci od
rodinného prostiedi k procestim uceni se pravidlim nalezejicich k diskurzivnim praktikam,
jez odkazuji k opakovanému fatalistickému tvrzeni ,,chyceni se* do systému jiz pfipravenych
pravidel, podle nichZ se jedinec spoléhd na kulturni tvrzeni ,tak se to déla*: ...kdyZ jsem
chodil za chirurgem, to bylo, kdyz jsem jeste byl mensi, ten chirurg me posilal do jinych
nemocnic, tak jsem mu dal 200 hiiven*, a on pry , dobre, tak se posad, kouknu na tebe*,
takze nemusel jsem pak uz nikam dal [ ...] to je takovy systém, tohle uz je obycejna (normdalni)
vec, lékar nebude pracovat bez uplatku, u nas (ve staté) uz se stalo, zZe bez toho to prosté nejde
(Jaroslav 8:5).

...nasi spoluobcané to vnimaji tak, Ze pokud korupce je v jejich prospéch, tak tohle je
normdalni véc, pokud se déje mimo nich, tak to je zle. Jasny, radsi bylo dat dvé sté hiiven, nez
obchazet viechny lékare, abych mél néjaké potvrzeni, ztrdcet na to tri dny, stat ve frontdch,
ale pak vim to, Ze jsem zdravy treba a nemusim ztrdcet zbytecné cas a nervy a stat ve

frontach, to nedava prosté smysl (Dmytro 10:9).
b) Korup¢ni kultura na Skole

Postoupime dal pies internalizaéni procesy a popiSeme obecnou charakteristiku

vnimani kultury korupce na Skole ve sdélenich respondentt, a to skrze korupéni zkuSenosti,

27 P¥epocet z ukrajinské hiivny na éeskou korunu je podle kurzu CNB, dne 02.12.2020: 1 UAH = 0.77 K&.
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produkujici ndzorové zavéry o vzdélavacich institucich celkové. Prostfedi vysoké Skoly
(jakoZto soucasti instituce) se stdva soucasti jedincovy sekundéarni socializace. V daném
prostiedi miZzeme nacrtnout rysy vystupujicich korupcnich mechanismii, podle nichz student
akceptuje napodobovani pravidel skrze urcity proces. Analogicky Mead (2017) oznacuje
podobny proces pojmem ,hry*“ (game), ktery padl v predeslém tématu. Uréitym zplisobem
organizovana ,hra“ je klicova pro internalizace ,,subsvéta® (parcialni realita), ve kterém
jedinci pristupuji, jak tomu fika Becker a kol. (1992), k ,,latentni kultuie“*® jakozto soucsti
objektivniho svéta, a ve kterém jedinec ziskava a utvrzuje se v roli studenta. V dokonovani
socializace zde hraje roli tzv.,vyznamny druhy®, ktery v osobé vyucujiciho prezentuje
typizaéni vztahovy konstrukt, zprostredkujici danou realitu.

Vnimani takovych ,.her* Ize pozorovat na ptipadech, které¢ odkazuji k uceni tomu, ,,jak
se véci délaji“ pfi procesu socializace na zdkladé respondentovy reflexe vlastnich ¢i
skupinovych motivll k vyuziti korupce v pristupu ,,uchlacholeni* vyucujiciho, kde cilem je
ziskani ptiznivého vztahu mezi vyucujicim a studentem bud’ v individudlni situaci, nebo ptes
kolektivni jednani. Dany proces je ptedstaveny z perspektivy ,,novacka* (freshman), kteti
skrze uceni se v novém prostiedi, odlisném od ptedchoziho (rodina, stfedni Skola), definuji
situaci odpovédné. Zaclenéni do systému (VS) odkazuje jedince na naroéné volby v novych
formach chovani, které jsou definované jako problematické (Becker et al., 1992). Na zaklad¢
piedeslych (ptredanych) zkuSenosti vznikad rozhodnuti o materialni ,,investici® do vztahu mezi
studentem a ucitelem, 1ze ilustrovat na nasledujicich ptikladech z rozhovort:

...na zacdtek Skoly musim poblahopiat vyucujici ke Dni znalosti® [...] darovali jsme
kytici s cilem toho, abychom néjak vytvorili kamaradstvi s vyucujici, ktera ma na starosti nasi
studijni skupinu. Pri tomto kolektivnim procesu darovani probihala seznamovacka se
spoluzaky, kde bylo zjevné, kdo napriklad ani nechce kamarddstvi (Elizaveta 12:54). ...v
prvaku aktivné jsme se snazili ukdazat se na katedre. No, a hodné z prviku nabizeli néco
darovat, tusim darovali jsme kavu, no jen tak, na Silvestra nebo na Mezinarodni den Zen.
Neéktere z tech lidi pokracovali v darovani darku, a proto tito studenti byli oblibenci u téch
vyucujicich (Elizaveta 12:30).

...Nespada pod korupci to, kdyz my se skupinou davame dohromady penize na koupi
nejaké tasky [balicku], darecky, konak, bonbony. Posléze sami mu doneseme, abychom ziskali

loajalitu vyucujiciho, ale to obvykle délame bud’ na svatky, nebo pred zkouskou. Ale neni to

2 V daném kontextu se jednd o takovou realitu, ve které je korupce na Skole bé&Zng, av8ak zaroven skryté
provozovana.

¥ 1. zat Den znalosti — statni svatek, ktery byl zaveden v obdobi Sovétského svazu na Ukrajiné. Na stiednich
Skolach obvykle probiha seznamovani s uciteli a darovani kvétti nebo drobnych darkt ucitelim.
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pravidelné, protoze tohle miize také roztrpcit vyucujiciho, takze nic jsme se neucili, a proto
ted’ jakozZe pocitame jen s tim, zZe jsme koupili konak ¢i kvety (Dmytro 10:3, 10:6).

Prvni zkuSenost s korupci na VS béhem prvniho zkouskového obdobi s odkazem na
ptedpoklad ,,neznalosti* pravidel mezi novymi studenty se objevuje i v dal§ich rozhovorech.
Zde se vynofuje téma vnimani obav ,,toho druhého®, produkujici latentni obsahy jednani, jez
se stavaji pro jednotlivce nasledné pochopitelné:

...(vyucujici) tvarila se, hrdla roli tak, Ze nerozumi, co se déje. Protoze to byl prvni
rocnik, vyucujici moc mé neznala celkove, jako cloveka. Nekteri maji obavy, stavalo se, Ze
vedouci katedry schvalné poslal studenta (aby podplatil), aby pak objevil korupcniho
vyucujiciho, a takzvané ho chytil za ruku (Dmytro 10:16).

..vyucujici miize neprijmout od nékoho (uplatek), protoze nediivéruje osobe, kvuli
tomu, Ze se s tou osobou behem semestru nestykal nebo nebavil se. A toho, s kym se bavil, zna,
Vi, jaka ta osoba je, zda to praskne [vyda] na toho vyucujiciho, nebo nikoliv (Dmytro 10:8).

Prvni rok po Skole jsme s tim neméli problém. Nikdo nic nepozadoval. Asi si mysleli,
Ze deti ve veku 17—18 let jesté nevédi, jak to vSechno udeélat, a mohou nékoho udat. Uz od
druhého zkouskového obdobi, tedy ukonceni prvniho rocniku, se tam zacalo mluvit. PoZadovat
penize, ale zahalené (Julia 6:7).

...on (vyucujici) kdyz bral uplatek, tak se s nékym délil prosté, on strasné se bal, ze
nekdo vejde, zZe ho nékdo nahraje na kameru, diktafon a odvezou ho na policii (Tymofij 2:41).

Habermas (1987) hovoti o kiiZzeni osobnich hodnot a racionality systému, ¢imZ se
dostava k procesu tzv. ,,kolonizace zivotniho svéta“ (osobni a profesiondlni sféry). Korupce se
na VS dostava do kazdodenniho Zivota jedincti pies uéeni se pravidel samotnych po stadium
uvédomeéni si toho, Ze Uplatky se jevi jako ,,nespravné®, nabizejici jistotu a efektivni dosazeni
cilt, kdezto ,,oficialni* pravidla zahrnuji urcitd rizika: ...kdyz jsem mu dal penize a on
(vyucujici) dal mi zapocet, ja jsem mél z toho radost, protoze konecné jsem vyresil problem,
jo, ja jsem mél prosté problém. Problem, ktery se dal vyresit dvéema zpiisoby, ten prvni zpiisob
byl osvédceny stoprocentné, a ten diiveryhodny uz nebyl, chapes, ja bych to nestihl udélat
semindrni praci sam (Tymofij 2:68).

My na univerzité mame dveé strany korupce. Jedna strana je ta, kdyz nekdo chce sam
podplatit, a nemucit se tim predmétem. A ta druhd se projevuje, kdyz chce nékdo sam
zvladnout ten predmét, ale dostava zakerné otazky pri zkouSkach a pak naschval se snizuji
body. Proto az zbyde posledni pokus na opakovani, aby nebyl vylouceny, tak se musi platit.
Tedy oni (vyucujici) to délaji naschval tak, kdyby..., Ze se osoba viastné miize snazit zvladnout

sama, ale ma malou pravdepodobnost uspét (Dmytro 10:7).
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Korupéni zdzemi na VS se tim padem jevi jako hluboce ukotvené do samotného
organiza¢niho prostfedi, ve kterém se procesy atestace definuji jako problém vyzadujici
efektivni feSeni ze strany studentd. Takovym zplisobem je ndm Hanou prezentovan sveét
efektivni absurdity, kde jeji sdéleni vyvolava smich v uvédomeni si toho, jak se respondentce
jevi podle instrumentdlni logiky postup podplaceni k ,feSeni problému‘, ale zaroven
vychazejici nasledné jako naprosto absurdni®: ...podle toho systému, kde ziskds urcity pocet
bodu, tak vychazi bodova hranice, podle které jdes na zkousku, ¢i opakujes, potom pokud ani
po opakovani neprospél, tak specidlni komise a uz potom propousteni ze skoly. Tak ti, kteri
nemeli body, proto ani nemohli jit ke zkousce a ani zkousky by nemohli zvladnout, protoze
nechodili vlastne na prednasky. Proto se dostiva do situace, ze {smeje se} <fakt lepsi
zaplatit> (Hanna, 4:30).

Existencialni stanovisko o svété absurdni efektivity podporuje, jak Julie popisuje
problematiku organizovaného korupéniho aparéatu na jeji VS formujici se v konkrétni ,,cenik®
uplatkt. Tim respondentka poukazuje na ziejmou korupci v jednoduchém postoji ,,0 tom
vSichni vi“, ramujici transparentnost korupce v jejim kazdodennim provozu: Mame takovy
systém, zZe kdyz nedorazis na predndsku, tak ti daji NB*'. V prvaim rocniku jsme to museli
odpracovat (opakovat). A to bylo vsechno. Nebyly zadné jiné moznosti. Ve druhém rocniku se
objevila takova véc, Ze je treba zaplatit. Kazda katedra ma svou cenu. Dvacet hriven, tricet
hiiven za NB, padesat hiiven... A muze se to pak tou absenci uz nicim nenahrazovat. Kdyz se
to zmenilo tak, Ze studenti museli i platit i opakovat, tak zacal skandal. Nakonec se to odmitlo
a vratilo zpet, Ze musis bud’ zaplatit, nebo opakovat. Nevim, jak to oficidalné udelali, ale cela
univerzita o tom vi. Vsechny katedry. Kazda katedra ma svou cenu. A to na urovni celé
univerzity (Julia 6:9). ...platis 100 hiiven, oni davaji 10 hriven nazpét, pak zatrhne 3 NB
a vsechno, uz nemam NB. Totiz se ani nic neskryva, nic takového. Viechno je oteviené, ale
pry neoficialni (Julia 6:8).

Shrnujici dané téma pfiblizujici se k procesu ,sdruzovani se“ napfi¢c rozhovory
s Jaroslavem, Liubavou a Tymofijem se objevuje téma specifického studentského uspotradani
podle studijnich skupin (rozdéleni jednoho ro¢niku na nékolik studijnich skupin), které je
zejména typické pro VS v postsovétském prostoru. DilleZitou osobou v danych studijnich
skupinach je vedouci skupiny (starosta) ** — studentka &i student, jenz byl zvolen ostatnimi
pro formalni reprezentaci své studijni skupiny. Role daného jedince tkvi v propojeni

studentské skupiny a,,vy$§iho“ univerzitniho apardtu ve funkci vymény informaci v

30 Lze piirovnat k tomu, ¢emu Habermans ¥k neeticka racionalita (srov. Subrt, 1998)

31 Nebyl“ (absence)

32 Doslovny preklad v estiné by odpovidal slovu ,,nejstar$i*; v konkrétnim kontextu se jedna spiSe o oznaceni
,,vedouci®.
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organizaci. Mimo hlavni studijni skupinu ma funkci dohledat to, jakym zplisobem musi
studenti prostiednictvim kolektivniho jednani udrzovat ,,spokojnost* vyucujiciho (Round &
Rodgers, 2009, s. 89). Iluze takového studentského zastupitelstvi jakozto vysoce formalniho
se rozpousti v ustalenych korupénich situacich produkovanych jiz neformalnimi interakcemi
zalozenymi mezi studenty a vyucujicimi, vedoucimi kateder, referenty, dékanem apod. Hlavni
skupiny tvoii zprostfedkovatele ¢i informatora korupénich pravidel ,,hry*, které usnadnuje jeji
piijeti, a dokonce poukazuje na samotnou moznost Uplatku (Shaw et al., 2015) jako jednu
z moznych variant feeni studijnich zaleZitosti na VS: ...neudélali jsme predmét, protoZe
nikdo se na to nepripravoval, vSichni jsme se na to vykaslali, a vyucujici pak na konci daval
slozité otazky. V konecném diisledku nas vedouci studijni skupiny napsal do spolecného chatu,
Ze musime s tim néco délat a reSeni byl ten darek. Posléze vyucujici dovolil ten predmet
opakovat [...] tak cela studijni skupina (rocnik) jsme se zkratka rozhodli, ze dame darek,
bonboniéra, flaska vina, obadlka s penezi, potom se k nam vyucujici zacal lépe chovat...
(Jaroslav 8:11. 8:10).

... 'yucujici jde na to pres vedouciho studijni skupiny, a kdyz ten pochopi, Ze to je tezsi
predmet, tak miize nam oznamit, zeptat se, zda neslozime dohromady penize <pro uplatek>.
Vyucujici tedy miize narazit v rozhovoru s vedoucim skupiny, ze lze zaplatit (Tymofij, 2:37).

Liubava dokreslujici dany kontext pfindsi jako osobné zastavajici roli vedouci studijni
skupiny hlubsi perspektivu, ve které se objevuje aspekt vlastnich vyhod mezi jinymi studenty:
..vyucujici pustila lidi do mistnosti, pak se ji néco nezddlo a nastvala se, a tak vSechny
vyhodila z posluchdrny a rekla, at vedouci skupiny jde za ni a pak mi rekla, zZe , vy ted
zkousku neudélate, protoze vy nic nevite z mého predmétu* [...] , ted se domluvte” a
vyjmenovala castku. Ona 7ekla, na co ty penize byly, na novy linoleum do mistnosti, protoze
mné ukdzala, jak bylo déravé. Posléze kdyz jsem vysla z mistnosti, jsem byla Sokovana, prece
jsem prvak (sméje se), tak se celd tresu a rvikam zbytku skupiny, Ze mné bylo Feceno, Ze
musime dat si penize dohromady, Ze co ted ale mame délat? Na to mné bylo odpovezeno, ,,ale
no tak, vzdyt je to v poradku‘. No a sebrali jsme penize, vyucujici pak rikala, zZe jsem jako
vedouci skupiny, nemusim davat viastni prostiedky do spolecné castky a mam automaticky
Jjednicku ze zkousky a rekla, abych ani nepremyslela nad tim, abych se chystala na zkousku.
Ja tehdy viibec neméla zadné penize, a jiz jsem premyslela, kde je sezenu, a byla jsem z toho

uz dost nervozni, takze méla jsem kliku (Liubava 14:7).
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¢) Nepiima zkuSenost s korupci

Nemiizeme opominout sdéleni o proziti korupce na VS ,,sou¢asniky* jako soucasti své
vlastni zkuSenosti, vystupujici jako zavéreCny bodem v procesu uceni. Nepiima zkuSenost
s korupci nejen ovliviiuje, jakym zptisobem jedinci pfistupuji ve svych tvrzenich ke korupci,
ale vlastné¢ navazuje na korup¢ni kulturu poukazujici na vnimani pravidelnosti v chovani
jinych. Toto téma zahrnuje vnimani jednotlivetl z hlediska fenomenolické teze o reciprocité
perspektiv na zakladé reference o vlastni zkuSenosti z minulosti, souc¢asnosti a budoucnosti
odvozujici ke konstrukei ,,my-vztahu* (Schiitz, 2012). Tato reference spociva ve védéni o
kontinuité reality, ktera ¢ini svét korupce na VS intersubjektivnim, a tudiz srozumitelnym na
zaklad¢ rutinni ¢innosti a komunikace.

Respondenti tak dokladaji existenci Schiitzovy (1967) koncepce (temporalnich) spolu-
svéta (Vorvelt, Nachwelt), které existovaly pied a budou existovat po jednotlivei, v poukazani
problematiky starSich ro¢nikii na skole: No jednicku by on (vyucujici) ti urcité nedal, bez ni
(koupené ucebnice) |...] O tom jeste mluvily starsi rocniky pred nami (Hanna 4:17).

...mél jsem spoluziky na VS, kteii méli kamarady ze starsich rocnikii a s nimi jsme
komunikovali a od nich jsem se dozvedél to, co musim délat, ke komu musim zajit a jak se
domlouvat [...] ...ano, to mné vikali (starsi rocniky), ja taktéz informoval (mladsi rocniky),
protoze je leh¢i podplatit, jinak je (tvrdohlavy) a pres to viak nejede. Jsou ovsem vyucujici,
kteri se snazi, aby jim student sam navrhl uplatek. Takovi vyucujici maji spoustu penez,
obvykle on chce ze studentii strhnout zeli [penize], proto si dovoluje chovat podle toho, jak on
chce, protoze se 7idi myslenkou, Ze vyucujici ve svém predmétu je kralem a bohem (Tymofij
2:55).

Reference k souCasnosti v (prostorovych) spola-svéti (Mitwelt, Umwelt), (Schiitz,
1967) Ize také poukazat, jak respondenti vystupuji jako pasivni aktéfi korup€nich ¢ini: No to
posledni zkouskové bylo u kamardada a on neudélal posledni predmét, no tak on sel na
opakovaci termin, a ani to nezvladl, potom ten vyucujici nam rekl, zZe at’ dorazime za nim do
kabinetu a budeme koukat na vase znamky a premyslet, co s konecnou znamkou |...] jsem
cekal vedle kabinetu na chodbé. Kamarad mu dal (uplatek), pak se vratil a vSechno mi

povedel (Jaroslav 8:11).
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V navaznosti na vnimani ,spolu(zitého)“ svéta v prostorovosti, odkazuje Julie
k vnimani osob na VS jako ,,spojenych“ mezi sebou. Jedna se o osoby vyuZivajici postaveni
svého ptibuzného (nepotismus) s cilem ziskat prezenci na hodinach, ktera je rozhodujici pii
zkousce, takovy piiklad posiluje korupéni kulturu:

...nékdo néci stryc, nékdo néci soused... Kdyz lektori zjisti, Ze student ma pribuzného,
ktery pracuje na univerzité, vSichni mu davaji vyssi znamky. Ve skupiné mame jednoho
takového chlapce. Jeho déda pracoval na nasi univerzité a tata taky pracoval. Kdyz nastoupil
do prvniho rocniku, vSichni uz veédéli, ¢i dité to je, a hned mu davali vysoké znamky. On v
podstaté ani nechodi na prednasky. Je v mé skupine, nevidela jsem ho piil roku. Ale prijde na
zkouskové. Ucitel vidi, Ze ho zna, a okamzité da mu pétku nebo ctyrku. Takovym studentim
absenci nikdo nepise. Tem, kteri nebudou chodit pul roku, protoze védi, ze ty déti prijdou pred
zkouskovym a budou jim platit. Protoze pokud nékdo bude mit prilis hodné absenci, tak bez
souhlasu dekana nebude opravneén opakovat. Proto on absenci nedostavd, jako by chodil
(Julia 6:31).

Podobné se Elizavety dotykd téma vyuziti korupce k nespravedlivosti mezi studenty,
jez se zamétfuje na esencialni podstatu ,.koupeného vzdélani jakoZzto atributu odcizeného
sob&: ...jsou lidi, kteri se vazné chtéji ucit, a pokud maji platit za to penize, tak vzdeélani
nebude tvoje, bude ale kupované, je to uplné jina véc. Obvykle lidé, kteri koupili vzdelani, tak
delaji uplné jiné veéci, posuzuji podle svého spoluzaka, koupil si diplom, ale dela dydzeje
(Elizaveta 12:10).

Tymofij podobn¢ jako Elizaveta na ptikladu svého znamého sdéluje pocit strukturni
nespravedlnosti z hlediska instrumentalniho pojeti hodnoty vysokoskolského diplomu: Jad
mam zndaméeho ve skupiné [rocniku], on ukoncil ucnak, ne technicky, ale néco z designu, ale
on ma néjaky vydelek, prodava Sachy a hraje poker, prachy tedy on ma, ma také znackovou
techniku a zridkakdy se objevi na lekcich. On ma plat v dolarech a je mu to tam od véci sedet
a upoustét penize, pokud za jednu hodinu svého casu vydela 10 dolaru, coz je hodné. Proto je
pohodinéjsi, kdyz ma volno v prdci, tak dorazit na fakultu, nebo kdyz uz té vyvolavaji pres
dekanat, nebo potrebujes slozit zkousku. Pokud on nemd cas, objedna si zaverecnou ci
pribéznou praci. Pokud existuje moznost zaplatit za zkouSku, tak on za ni zaplati, pokud neni
takova moznost, tak se bude snazit. Ale u nds to je takto, pokud nemas pritbéznou praci, tak
nemuizes skladat zkousku. Takze je mu to uplné jedno... je to z jedné strany nespravné, Spatné,

ale z druhé strany je to jen kviili diplomu... (Tymofij 2:12).
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5. 2 Podrizenost korupci

Na zékladé jedincova systému relevance, ktery ziskdvd be&hem internalizace
kolektivnich korupénich pravidel, je mozné se odkazat k tzv. bujeni ,,piratské mentality*,
ktera diskutuje o situaci, kde ,,piratim“ (jedincim podfizenym korupénimu chovani) se
nakonec podafi racionalizovat jejich chovani jako pfijatelné a proménit nemoralni jevy v néco
moralniho (Lennhag, 2012). Proto tento oddil pfedstavuje spektrum podtémat, ve kterych se
rozkryva pies vypravéni o piimé zkuSenosti korupcni jednani skrze to, jaky smysl jedinci
vkladaji (interpretuji) do samotného jevu korupce. Odkrytim této zkuSenosti, konstruované
kolem motivaci, lze poukdzat na korup¢ni jednani, které se jakozto individualni fenomén
formuje kolektivné a vykazuje utlacivé charakteristiky na jednotlivce pti dal§im rozhodovéni.
Dané typizacni slovni vyjadieni objevujici se v rozhovorech odkazuje k jedndni jakoZzto

srozumitelnému v interakci mezi jedinci na VS.

a) Korupce jako sdilena zkuSenost

Jakozto kolektivni fenomén odehravajici se pfes individudlni ¢innost je korupce ve
vyjadfeni respondentii artikulovand v odkazu ke skupinové zalezitosti, takze lze sledovat
odkaz ke korup¢nimu jednani skrze kolektivni ¢innost dalSich studentd v upevilovani ,,My-
vztahu®, tedy vSech téch, jejichz systém relevance je dostatecné v konformité jedince (Schiitz,
1953, s. 11). Odehrava se tedy ztotoznéni aktéra s kolektivni identitou studenta poskytujici
rovnomernou distribuci védéni, které se jevi jako objektivni a anonymizované (ibid.). Na
zaklad¢ takového odcizeni se podporuje neproblematizovani fenoménu korupce, které se
fidi kulturnim vzorem, vychazejicim z jednoduché dvoji interpretace: ,.tak se to déla“ — ,,my
to tak délame*.

Neékteré uryvky z rozhovora v riznych formach odkazuji k pojimani vysokoskolského
studia jako jednordzového prostfedku k dosazeni ziskdni zaméstnani. Vysoké hodnoceni
vzdélani na Ukrajin€ ve vefejném minéni, které mé koteny v éfe Sovétského svazu, proudi do
symbolické (nad)hodnoty vysokoskolského diplomu (Round & Rodgers, 2009). Takovy
proces ilustruje v rozhovoru Tymofij, v jehoz sdéleni najdeme objasnéni uplatkaistvi ze
strany studentl skrze legitimizaci ke kumulaci kulturniho kapitalu:

...tedy Vis, jak to je dnes, pokud nemas vyssi vzdelani, nejsi potrebny. Kuprikladu,
pokud se podivame na policii. Na kapitana policie ty miiZes jit po Skole, tedy, pokud ty mas za

sebou jen ucnak, nebo stredni vzdelani, muzes se doslouzit jen do kapitana, vys uz ne. Pokud
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chces byt plukovnikem, musis mit bakaldre a uz vic musis mit za sebou magistra. A je to
Jjedno, jaké mds povoldani, musis mit kiiru [podtvrzeni]* (Tymofij, 2:12).

Podstatu celého podtématu kolektivni (kulturni) podminénosti pii rozhodovani
vystizné ptiblizuji studentky Hanna a Liubava:

...my jsme studenti, my tohle délame, tedy nechavame se vest vyucujicimi a vyucujici
se nechavaji vést nami <studenty>. Pokud nejednas spolecné, tak mezi spoluzaky, jak bych to
rekla, z hlediska spoluzdku ztracis svoje postaveni (respekt). Ale ti, kteri mivaji vétsinou
Jjednicky, tak si mysli, Ze (podplacet) je ostuda, jako ja sama napriklad, ale jak ukazal Zivot,
byla jsem nucena (podplacet) (Liubava 14:17).

No, sla jsem ve <proudu> jako vsichni [...], bylo to ve druhém rocniku, tak jesté
nepoznd$ vsechno, také nevis, jak na nékteré veci, nebo se bojis, Ze si napriklad jeste
pohorsis, takze pokud vsichni to délaji, tak delds podobne, nevim. Vis, pokud by vyucujici
néjak obtézoval, tak ja bych reagovala jinak a nedelala bych to, co ostatni, odmitla bych
urcité, ale (nesrozumitelné) takového se nic nestalo (Hanna 4:27).

Skrze toto vyjadfeni respondentka podporuje predeslé sdéleni o skupinové zélezitosti
tak 1 samoté téma, kde se vyjadiuje o procesu ,,zfeme* komunikace, kde uplatek se jevi
ocividnym prostiedkem:

My (studentska skupina) o tom ani néjak zvlast nediskutovali, vsichni jasné rozuméli,
Ze se to (korupce) déje a nékdo stoji za nazorem, zZe se musi zaplatit néjaka castka, aby se
néco dostalo nazpet, treba znamku a podobné, nebo néjaké darecky pro katedru, my o tom
Jjsme zvlast' nediskutovali, prosté to delali, nékteri davali svij souhlas, jini treba ne. Ja

napriklad snazila jsem se to nedélat (Elizaveta 1:21).
b) Interakce, formalita a hra

Konkrétni komunikace mezi studentem a vyucujicim piedstavuje nejen informacni
prostfedek, diky némuz jedinec rozumi, jak mé jednat. Jednd se tedy o predstaveni
dyadického korupéniho vztahu na VS tvaii v tvaF, kde korupéni pfilezitosti maji velkou $anci
prosperovat. Dany typ socialni interakce odehravajici se face-to-face prezentuje moznost
mikroanalyzy subjektivity protéjSku respondenta, tak i samotného respondenta z hlediska
popisu jejich projevl, které byly pro oba dostupné v nejvétSim poctu. Ve sdélenich
respondentli se objevuje skryty proces nabidnout uplatku analogicky Meadové ,hie*
v prezentaci, jez se odehrava ,,tady a ted* v konstrukci Goffmanovy (1999 /1956/) ,,divadelni
hry*“. V této ,hfe* se nachdzi specifickd formace formalniho vztahu mezi vyucujicim a

studentem, dostavajici se do situace, kdy neoficidlni normy na zékladé smény konkrétnich

33 Ekvivalent ¢eskému hovorovému vyrazu ,,papir, oznadujici vysokoskolsky diplom nebo prikaz.
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véci jsou ,,ziejmé™, a proto i takové, které nepotiebuji omluvu. Stavé se to proto, Ze na
zaklad¢ typizacnich schémat se korupcni situace stava typickou pfi jednani s uréitym typem
respondentova protéjsku (vyucujicim) (Berger & Luckmann, 1999).

Kupiikladu lze podrobit detailn€jSimu vysvétleni situaci, v niz se odehrava popis
uplaceni vyucujiciho s cilem zisku percentového a bodového hodnoceni za zadanou seminérni
praci:

...dorazil jsem tam s néc¢im (za vyucujicim), s papiry, jakoze mam seminarni prace, do
které jsem vloZil tisicovkou a davam mu to, a on mé na to , tohle co, donesl jsi semindarni
praci?“ ja mu odpovidam — ano, pak on to cte, obrati stranky a aha, nasel potiebnou stranku,
[...] prohledava to, a vidi dva skovorody {sméje se} [...],, Ach jo, vidim, Ze ses snaZil, je to za
osmdesat péet (procent)”. Ja mu ¥ikam, Ze jak to osmdesdat pét? (prece) jednicka je za
devadesat. A on ,,tak joo” (Tymofij 2:38, 2:59).

Zde pfimym konstituentem jednani podle Tymofije vystupuji samotné financni
prostiedky. Zobrazeni ukrajinského filozofa Hryhorije Skovorody na bankovce v hodnoté pét
set hiiven se dostavda do symbolické roviny (,,dva skovorody*) v glosujicim jednani.
Odehrava se ,,spravné pouZiti a vnimani korup¢niho prostfedku jako mimotadného, ale
zaroven kazdodenniho, v konkrétni kontextualit¢ jednani (bankovky schované uvnitt
semindrni prace studenta). Takové pouziti odkazuje na zaatek interakce smysli: zahajeni
korup¢niho vztahu se odehrava v jedincové ocekavani samotné manifestace hry, jejimz
vyvojem je oboustranné pfijeti pravidel této hry na zaklad€¢ rozeznani gest, kterd jsou
,»zakodovana“ oficidlni formou vyjadieni vyucujiciho. Shrnujici vyjadieni Tymofije, pfitomné
v oprave, poukazuje na objektivizaci pravidel hry na zakladé¢ odkazovani k obsahtim toho
vyjadfeni.

Dalsi pfipad Dmytra prezentuje oboustranné potvrzovani pravidel hry, kterd lze
pozorovat na zminéném vnimani strachu zudéani. Oproti pfedeSlému piipadu se jedna
o uzaviengj$i podobu vztahu, kde se projevuje neverbalni ritudl, ve kterém zacina hrat roli
prace na tvaii (face work), ktera expresivné vyjadiuje rozpoznatelnou ,pfijatelnou” i
formalni reakci k pochopeni skryté neformalni nabidky (Goffman, 1967). Pfitom prace
obliceje je zde také okamzitou obrannou reakci (save face) v prostoru vetfejné viditelnosti,
stavajici se presvéd¢ivym diskurzem, jehoz cilem je obnovit vadny obraz osoby, kdyz tvar

(face) je ohrozena (Badarneh, 2020, s. 401; Goftman, 1967).
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ree

Dand interakce je taktéz v tomto piikladu podpotend znalosti ,,véci* samoziejmych ¢i
béznych, tedy ptredvidatelnych, na jejichz zékladé lze jednani konstituovat, nasledné mu
rozumét a posléze adekvatné opctovné jednat. AvSak az dojde ke spravnému rozpoznani
»spravného® navrhu uplatku v glosujicim jedndni (v uryvku to je ,,prosba o pomoc®),
vyucujici zahaluje toto védeéni prostfednictvim manifestace ,,hry*:

...ja sam dorazil za vyucujici do kabinetu a zacal jsem zdaleka, Ze mam problém a tak.
Ona (vyucujici) mi rekla, Ze mi nicim nemiiZe pomoct, ja na to naznacil, ze zda se néjak to
mozna da vyresit, vis zahalené. Ona (vyucujici) mné jako ,,ne, ne, ne, nicim nemiizu pomoct “,
a pritom mi psala cenu na papir, a hned po ukadzani to roztrhala a vyhodila. Ja ji oznamil, ze
dobre, souhlasim a na tom to bylo vSechno [...] Ona (vyucujici) chapala, proc¢ jsem tam
dorazil, ale musela se zatvarit, Ze nerozumi, proc jsem tam. Jak jsem zminoval, vsichni o vSem
vi, ale jenom hraji to [...] jsem jako Fikal, Ze zda byste mné nemohla pomoct, néjak to
opakovat nebo probrat to spolu, procvicit. Obvykle vSechno zacina se z toho, zZe se prosi u
vyucujictho o pomoc, ne v kontextu zaplaceni, ale jako prvni, aby vyucujici s tebou to néjak
osobné zvlast' procvicil a v disledku toho se vyviji k zaplaceni. Ale jsou takové vyucujici,
kterym to Fikas na rovinu, a oni dokonce se za to nestydi. JakozZe z jedné strany i pro studenta
je to jednodussi bez vsech techto zahalenych frazi, takze v takovém pripadé vyucujici jasné Vi,
proc jsi u nej v kabinetu (Dmytro 10:13-10:16).

Ve sdélenich Julie a Liubavy lze objevit moznost k osvétleni ur¢it¢ho korupéniho
mechanismu, jenz odkazuje nejen na Uplatkéfstvi, ale i zneuziti vefejného majetku. Ziejmée
zde vystupuje pii rozhovoru domnénka vyucujicitho, ze nedojde k uréitému cinu (koupi
stromecku na katedru) z hlediska studenta, resp. vyucujici podle respondentky pojima takovy
¢inu jako neraciondlni z hlediska studenta. A proto se takovym zpusobem na zakladé
»svobodné volby* dostava samotny Uplatek (penize) do kontrastu s koupi stromecku, coz se
jevi jako racionalnéjsi volba:

...vyucujici vSechny volal po jednom, takze asi to by mélo byt v (jeho) kabineté, no
jako zapocet, jako to bylo driv, Ze volal po jednom, jak to bylo v prvaku. No a ted se
(vyucujici) rozhodl, Ze se to bude provadet v budové dekandtu. TakzZe vejdeme tam, zeptam se,
kolik mam bodi, on mi odpovida, zZe ,,jasne, mdte tady nic moc situaci“. Ja mu na to, Ze
klidné néjak to dopracuju, donesu. No on na to odpovédel, Ze , ne, neni to treba (vypracovat
ukol), muzu si nechat takovéto hodnoceni, nebo jestli chcete, tak na katedie nemame
prazdninovou naladu, miizete nam koupit néjaky stromecek, nebo miizete nam dat (penize) a
my sami si to koupime, je to na vas, jak vam to <bude libo>"“ [...] <On (vyucujici) mi to

rovnou rekl> {sméje se}, nikdo na nic nenarazel. Bylo to na deékanatu, jesté tam byla
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doktorandka, oni se jeden na druhého koukli p7i tom, Ze co je na tom nesrozumitelného, ano
rekl rovnou doslova — stromecek, nebo penize, miizes si zvolit, ale ony (vyucujici a
doktorandka) chapou, Ze ja pro néj nepiijdu (stromeckem)... (Julie 4:6-4:9).

V takovém dvoustupiiovém procesu pifipominajicim legalizaci vynosi z trestné
¢innosti neboli béznéji feceno ,,prani Spinavych penéz* (money laundering) se korupce stdva
mnohem skryt&j$im, a proto obtizné pozorovatelnym komunika¢nim jevem. V naSem piipadé
je pozoruhodné to, ze dané korupcni jednani je obhajitelné nejen z toho hlediska, ze se jiz
nejedna v interakcich o sménu penézni Castky, ale z hlediska samotného cile uplatku (,,pro
Skolni ucely*). V rozhovorech ponékud symbolicky panuje nejasny soulad ve vnimani tohoto
procesu jako negativniho a tim potvrzuje subjektivni podfizenost korupénim hodnotdm skrze
objektivizaci (zvécnéni) vlozeného smyslu. Korup¢ni ¢in se stdva v kontextu diskurzivni
roviny omluvitelnym z hlediska vetfejné sféry (Badarneh, 2020) ,,spoleCenského blaha“ jako
provadeéni ,,charitativni ¢innosti:

Taktéz mame jeste néco jako korupce, ale to je jakozZto korupce, tedy (hovori nam na
Skole) ,,prispéejte Skole a my Vam nahodime body “. Prispevky jsou vlastné jako vyplata (pro
vyucujicich), to se pocita jako gesto dobré viile [...] my prijdeme a miizeme dokonce vykladat
Sterk. Takze dorazi nakladak par tun. Pohazime Sterk, je nds patnact lidi, nam pak nahodili
dva body (ke zkousce) (Tymofij 2:58).

...nékteré vyucujici nas prosi koupit véci, ale ne pro jejich osobni vyuziti, ale treba do
studijnich mistnosti, napriklad koupili jsme to nové linoleum. Nebo také néjake knizZky nebo
tuzky a papir, nebo dokonce se stalo, zZe jsme si davali dohromady penize na pocitace,
interaktivni tabule, takZe vsechno to bylo na podporu uceben, ziidkakdy to bylo tak, Ze
nekomu jsme davali do kapsy (Liubava 14:3). ...pokud to byl néjaky drahy predmeét, kupovali
jsme se skupinou néco drahého a stacilo pouze napsat nékam nahoru, Ze se jednd o
dobrovolny charitativni ¢in, a proto to bylo patronovano z hlediska i tech vyssich postavenych
osob na skole (Liubava 14:15). ...No, takze koncem semestru musim dostat zapocet, proto na
zkouskovéem ona mné rekla, Ze at’ ji dam tri sta, ctyri sta hiiven nebo at ji koupim v obchodé
to, o co ona mé poprosi. Takze neochotné jsem $la do obchodu, mimochodem nemeéla jsem
penize, tak jsem volala domii (rodiciim), prosila, at poslou na ucet penize a v obchodé jsem
koupila potrebné a Sla jsem zpét ihned na hodinu, neskryvajic pred jinymi studenty rozloZila
jsem ji to, ukazala jsem, zda je to, co ona prosila [...] byl to mop, dost kvalitni, pak rizné
hadry a cistici prostredky [...] Zdadlo se mi, Ze tohle byly véci pro jeji osobni pouziti doma
(Liubava 14:3).

59



Hryhorii Maliukov, Mechanismus korupce na vysokych Skolach na Ukrajiné

Neméné dulezité je v drtivé veétSin€ rozhovorti kontextudlni vnimani samotného
objektu smény, tzv. metodicka (ucebnice). Co znamena metodicka, vysvétluje Tymofij takto:

...jsou to v podstaté metodické navody k praktickym cvicenim. EXxistuji prakticka
cviceni a v ucebnici jsou rozepsané formule, podle prikladu, které jsou tam, zviadas
praktickou praci, otazky k dané praktické prdaci se mohou objevit pri zkousce [...] existuji
oficialni ucebnice (metodiky) na kazdé myslim si technické vysoké skole, na kazdé jiné vysoké
Skoly maji cvicebnice. Mas zadani, nevis jak na to, koukni se do cvicebnice, mas semestralni
prdci, nevis, jak na to, koukni do cvicebnice, je to priklad, jak na vsechno... Je to propustka k
trojce (Tymofij 2:79, 2:35).

Tistény soubor metodickych navodi oproti neformalnim sluzbam koupé zbozi pro
Skolni potieby se jevi jako ,,Cisté™ formalni zalezitost pochazejici z prostfedi akademické
kultury. Jak je jiz z ptfedeS§lého Tymofijova sdéleni patrné, koupé metodicky je spojena
s jakousi ,,propustkou* ke zkousSce, vynotuje se zde donucujici prvek k penéznimu ptispévku
vyucujicimu, ktery spojuje propagaci vlastnich publikaci s oficialnimi pravidly Skoly:

. mame tedy praktické hodiny a lekce, zapocet nedaji bez praktickych cviceni a
malokdo plnil praktickda cviceni, no tak dorazil za nami ten vyucujici a vikd, ,zZe tady v
knihovné mame metodicku a taktéz existuje moje” {sméje se} Takze sbirejte, aby ve skupiné
bylo 500 hriven ze vSech, a my mdame malou skupinu 24 osob, takze sbirejte, ja vam dam tu
ucebnici a zapocet za trojku (Tymofij 2:17).

Parkrat se stalo, kdyz nam oznamovali, Ze musime koupit takové metodiky, no nelze to
Fict, zZe knizka, no vis, vSichni musi to koupit, protoze déelame zkousky, a tu metodicku napsal
ten stejny vyucujici, u kterého pak deélas tu zkousku, takZze pokud <nemdam> metodicku, tak na
zkousce dostanes méné bodu, urcité dostanes méné bodi. [...] My vsichni museli ji koupit |...]
na predndsce dostal metodicku a rekl: , koukejte, tohle je fajn knizka, s ni miizete tohle a tak,
musite vsichni, tedy kazdy jeden z vas ji musi koupit, pokud ne”, tak uz si to presné
nevybavuji, no ze ,, budete mit nizsi pocet bodu, pokud ji nebudete mit” (Hana, 4:17).

Nékteré katedry tisknou své knihy. Rikaji, Ze jen pokud koupis knihu, tak budes mit
ctyrku. Kniha stoji 250-300 hriven. Je to sice odborna kniha, ale uZitecna informace tam
skoro viibec neni. To vytiskli asi v roce 2013 a prosté je chtéji prodat. A rozhodné stoji ménée
(v obchodé). Asi je vytiskli za své penize. Ale to délaji jen dvé katedry nebo tri. Ostatni
vyzaduji jen penize a jen vyucujicimu nebo doktorandovi. Nevim, jestli se podéli, nebo ne...
(Julie 6:26).

Ve shrnuti podtématu si lze uvédomit, jak studentka psychologie Elizaveta poukazuje

na to, prostfednictvim jakych slovnich vyjadfovani ve ,hie” vyucujici naznacuji uplatek,
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pouziva slova (a diskurzy) explicitné lokalizujici sebe sama a ostatni do urcitych pozic
(Badarneh, 2020). Jedna se o takovy zpusob komunikace, aby student rozumél danému
jednani jako formalnimu a jehoZz pomoci lze nasledné dojit k redukci rizik, jez vedou
k praktickému whistleblowingu v organizaci. Zaroven takovy komunikacni proces ilustruje
nejenom iluzi formality, ale 1 diferenciaci a vyuziti institucionalni moci (panstvi), ktera je
klicova v pojeti moderni ukrajinské korupce (Polunin, 2019):

...obvykle jsou to riizné manipulativni zpusoby, slovni spojeni, Ze ,, rozumite, Ze vlastné
potrebujete, a bez toho se neobejde, jsem odbornik na to*, jini (vyucujici) rikaji primo, ze
. kup si knihu, nic nezvladnes “ (Elizaveta 12:47). Na predndasce z arteterapie (vyucujici) rika,
Ze tohle je vynikajici kniha, tohle je vynikajici kouc atd. a pak zacina narazet, Ze také my
(studenti) mame vynikajici moznost za dvé sté dolaru dorazit za ni na kurz. A pokracuje, prece
vidi, Ze jsme studenti, takové penize nikdo z nds nemd, navic my i tak davime penize za
studium, kde bychom nasli takovou castku. Byla jsem z toho trosku v napéti, castka byla dost
velka, navic jeste v dolarech. Vyucujici vsak postrehla, zZe nikdo z nas nemél velky zdjem o jeji
znalosti, tak rozhodla zacit propagovat svou knihu, Ze pry musime jeji precist, rychle at si
dame penize dohromady. Dala jsem ty penize, aby jini za mé nemuseli platit a at’ se ona také
trosku uklidni. Necitila jsem se uplné v klidu, pokud by za me nekdo zaplatil, tedy uplatil
pomocl této knizky (Elizaveta 12:36).

5. 3 Vyznam zkusenosti

Posledni téma poukazuje na respondentovu sebereflexi a prezentuje osobni interpretaci
a porozuméni prozité udalosti, v niz mizeme také zachytit afektivni slozku posuzovani

individualnich dopadu na jedince a $irsi okoli.
a) Individualita korup¢niho ¢inu

Toto podtéma nacrtava jedinctiv reflexivni pohled na situaci, ve které se korup¢ni
praktiky uskuteCnily. V prezentaci takovych subjektivnich hodnoticich perspektiv vlastniho
chovani lze objevit, jak takové chovani ovlivnilo jedincovy postoje ke korupci.

Pii vzpomince hodnoti jedinec vlastni jednani jako negativni nebo takové, které ma
negativni dusledky pro néj samotného. Nékteré z respondentek se zaméfuji na posouzeni
motivace, kterd je vedla k urditym &inim. Ustfednim bodem v jejich sdéleni je nedostatek
oficialni regulace na VS, kde sankciovani korupéniho jednani je iluzorni, ale postupuje se
spirdlovité: pokud vznikd moZznost obejit pravidla, od zaCatku plati i moznost si dovolit

netoleranci danych pravidel pfi projekci budouciho jednani.
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Hanna v rozhovoru poukazuje na pokus o uplaceni pii koupi vanocniho stromku,
vzpomind na posuzovani osobniho stavu pii odmitnuti a vyrovnani se s tim:

No, necitila jsem se uplné pohodiné, ja mu (vyucujicimu) tvrdila, Ze nechci, on mné
Fikal, abych o tom jesté popremyslela, vika, ,,vzdyt chcete na diplomu mit dobré znamky “. Ja
tehdy chtela moc odmitnout a odejit, to si pamatuji, a Fikam mu na to, Ze ne, klidné mi miize
dat, co mi podle vysledkit vychazi. No, ,,jak chcete®, on (vyucujici) to takhle rekl, kdybych
nedala penize za <odvedenou prdci> ... (Hanna, ur. 4:29). Citila jsem se tehdy neprijemné,
ale no sakra, proc viastne, vidyt jsem nechodila tam (na prednadsky) (Hanna, ar. 4:29). ...nic
dobrého jsem neudélala, Ze to odmitla (uplacet), nemyslim si, ze se néco zmenilo potom, ale ja
viastné nelituji, nic mé neovlivni a ani nemyslim si, Ze tento pripad zhorsi vztah vyucujiciho
(Hanna 4:26).

Taktéz je zapotiebi podotknout, ze sdéleni Hanny, Ze vyucujici v komunikaci vyuziva
podobné jako v piedeSlém tématu diskurzivni praktiky o hodnoté vzdélani pramenici
z vyznamu a hodnoty diplomu samotného jako stimulace k podplaceni ze strany studenta
(,,vzdyt’ chcete na diplomu mit dobré znamky*).

Deregulace podle reflexivniho nazoru se jevi jako téma, které ovliviiuje nejen kvalitu
vyuky na VS samotné, ale i celkovy pfistup ke studentim. Studenti jako napiiklad Julie
v takovych anomickych podminkach jsou odkazani k samostatnému feSeni problémi s tim
spojenych prostiednictvim korupce, jakozto jevu ryze vyvolavajiciho negativni prozitek:

Tenkrat jsme s kamarddkou tam (na zkousku) sly, zaplatily a odesly. Ale trochu mé to
mrzelo, protozZe ty penize musis nekde vzit nebo chodit na prednadsky. Na prednaskach se nic
neuci. My vlastné na nékterych prednasSkdach sedime a nedélame nic. Zejména ted na
magisterskéem. TakZe emoce jsou samoziejmé negativni. Bylo to tak oteviené. Za prvé jsem se
néjak stydéla. Stojim a nevim, co mam délat. Bud’ si délaji legraci, nebo je treba ty penize
nekam schovat, co mam délat. Poprvé to byl samoziejmé stres, emoce nebyly pozitivni. Ale
ted, kdyz uz to vime, snazZime se chodit na prednasky. Hlavné jsme se naucili dokazovat, Ze
Jjsme na téch prednaskach byli. Poprvé jsme jesté nebyli schopni to dokazovat a nevédéli jsme
co s tim. A ted’ uz jsme se naucili, Ze musime dokadzat, Ze jsme tam byli. Protoze je to béznd

praxe, ze vam NB (absenci) vymysli (Julie 6:27).
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Pii konverzaci s Tymofijem doSlo k hypotetické situaci, kde popsal scénaf, podle
kterého vyucujiciho nepodplatil. Zde neuplaceni (nepodstoupeni ke korupcnimu c¢inu) se
ztotoZiuje s propousténim ze $koly, do néhoZ vstupuje i rodinny kontext, kam zasahuje VS:

No, ja to <vim> co by se stalo! Ja bych zaprvé nedostal zapocet, zadruhé by mé
propustili ze Skoly, potreti stoprocentné bych dostal strasné vynadano <od rodiny>, oni by se
to dozvedeli, dékanka by jim zavolala. Rodice jsou silné tlakové paky na své déti. Tedy dékan
vola rodiciim, oni prijizdeéji a zacinaji moralné tlacit. Nikdo nechce slyset, Ze néci syn je blbec
a vy jste uplné stejny. Po takovém rozhovoru s dékanem rodice zacnou vést rozhovor se synem
a vedoucim, a to bude uz veétsi ,,zabava“, takze tohle je velky stimulem (Tymofij, 2:45). ...ja
bych si rekl, ze jsem to musel udélat driv a neztrdcet vic penéz potom. Nechtél jsem to deélat az
do posledniho momentu, ale to uz bylo nutné (Tymofij, Gr. 2:59).

Tymofij pfi posuzovani svych motivii poukazuje na efektivni slozku korupce, kterou
konfrontuje s moralni rovinou, ve které se projevuje osobni prozitek moznosti obejit oficialni
pravidla a tim si ,,zredukovat™ osobni problémy vyjadiené v ,,aby* motivu:

...Jd na to nemam cas, protoze chapes studium, dorazis dom, néco si das k jidlu a pak
jdes do prace, nekdy ani ne, vidy se dostanes k tomu jidlu, najis se doma. A k tomu jeste
i pritelkyni venovat pozornost i dorazit, byt trosSku doma s mladsim bratrem <se poprat>.
Takze mam co na <prdci> jen jednoduSe se vyspat, protoze dorazis domii a uz nic nechces
kromé odpocinku (Tymofij tr. 2:78).

Na prohlubujici emotivni prozitek korupce na VS poukazovaly Elizaveta a Liubava, ke
korup¢nimu jednani doslo také skrze konfliktni situaci s vyucujicim. Liubava podobné jako
Hanna pfi zpétném hodnoceni provedeni korup¢niho jednani hovoti o osobni viné:

Zvedal se mi zaludek {sméje se}, natolik to mi bylo neprijemny, bylo mi zle |...], jesté
vic jsem ji (vyucujici) nesndSela. Mimo to, Ze mé piil roku (vyucujici) ponizZovala, tak jesté
k tomu potiebovala, abych ji néco koupila. To bylo uplné neprijemné...ale ja také rozumim, Ze
Jja také muizu za to, nechodila jsem na hodiny (Liubava 14:16).

Elizaveta naproti tomu zdiiraziiuje vyrovnavani se s podminkami na zéklad¢ osobnich
postoji, ve kterych doslo k vyjimce spocivajici ve vztazich mezi studenty:

Jak jsem si stala za svym, tak i stojim, Ze nic kupovat nebudu. V tomhle pripade se
odehradla neprijemna situace, protoze jedna osoba dala svoje osobni prostiedky za celou nasi
skupinu, ale ja o to neprosila. Jen z respektu k této osobé, dala jsem penize, v opacném
pripadé bych nepodplatila. Stejné kdyz mi nékdo snazi naznacit, Ze by mél néco dostat, je
zapotrebi vyplnit nejaky vklad, ja to nechci, ja to zvladnu i bez toho. Socialni vztahy a vztahy

s jinymi [...]. Prave v tom byl problém, Ze jsem byla nucena dat penize. Pokud by se to tykalo
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Jjen primo vztahu mezi mnou a vyucujici, postavila bych se k tomu jinak a rekla bych urcité ne
tomu podplaceni. I presto pokud by ona na zkouSce rypala do mé, jeZiSmarja, je hodné
tlakovych pak na vyucujici, kuprikladu dekanat, rektorat a dalsi instance. Pokud ani to
nezabird, tak se lze obratit na ministerstvo vzdelani, jak ukdzala osobni praxe, mé tam
dokonce moc radi vidi {sméje se} (Elizaveta 12:34).

Zavérem je mozné fict, ze samotni respondenti se vidi v korup¢nich situacich, jak to
podotykaji Rodgers a Round (2009), jako rozumni aktéfi, kteti veédi, jak ptezit v prostredi,
které je pro n¢ slozité. Tak se nelegédlni strategie samotné stavaji soucasti procesu ,,preziti

jako osobni nebo obcanské (ibid.) hrdosti.
b) Korup¢ni situace ofima vyucujiciho

Posledni podtéma predstavuje pro fenomenologii neobvykly metakonstrukt tretiho
fadu, kde se interpretujici slova respondenta se zaméFuji na postaveni aktivniho vyucujiciho™.
Skrze ,testovani“ reciprocity perspektiv ve vypravéni se podava hypoteticka motivace ke
korupci z hlediska respondentova ,,protéjsku* v dané korupcni situaci.

Jednou z nejsilngjSich kategorii, jez podle Kleina (2012) ovliviiuje rozhodovani aktéra,
je uvédomeéni si vyssiho platu vyucujiciho, kdezto nejslabsi je striktnost pokutovani. Ptistup,
ve kterém jedinec definuje postaveni vyucujiciho, vychéazi z devastujiciho aspektu procesu
tranzice na Ukrajin¢ vyplyvajiciho z kategorie ,,pracujici chudoby“ (Round & Rodgers,
2009). Proto je zde diilezité objeveni procesu reparace viny, kterd ale v piedeslych tématech
pochazela spiSe z ¢innosti vyucujiciho. AvSak pfti reflexi pozice vyucujiciho se jiz vyskytuje
proces ,vciténi se”“ do aktivniho korupcnika. V dasledku daného procesu se odehrava
premosténi viny za pozadavek neformalni platby z samotnych vyucujiciho do roviny statni
(politické), z divodu neplnéni spoleCenské smlouvy ze strany statniho aparatu (Round &
Rodgers, 2009). Velmi vystizné Tymofij odvozuje dvé kontrastni sdéleni o vyucujicim, kde
poukazuje na proces reparace:

...pro néj (vyucujictho) jsem chodici bankomat [...] (Tymofij 2:40) ... problém vidim
v nizkém platu. Predstav si, Ze jsi vyucujici, mas plat osm tisic a ted si predstav, Ze z toho
musis dva tisice platit poplatky spojené s bydlenim, a tohle je jesté nizka castka [...] K tomu
potrebujes jidlo, navic jsi rodinny clovek. Pokud bys dostaval plat patnact tisic, tak to jo. Ale
také se potrebujes obléct normalné, nebudes chodit v starych vécech, bud’ v zimé nebo v léte,
chces néco koupit, néjakou techniku, chces napviklad na dovolenou, treba také mas dite [...]

Odkud se vezmou penize? TakzZe pokud jsi vyucujici, tak musis, mizes to vyuzit a vydélat na

3* Respondentiim byla poloZena otédzka: Dokdzal/a by ses podivat na situaci o¢ima vyucujictho a popsat, proc se
vyucujici uchyluje ke korupci?
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tech, kdo nabizi penize. V tom je ta korupce. Pokud by vyucujici dostaval dost penéz jako plat,
tak by tomu nepodlehl, a to vSechno. My tady mame (na Ukrajiné) jednoduché lidi, nam
Fikaji, Ze my mame stredni tridu, my ji ale nemame vyssi a nizsi [...] Takze uplatek je to, jak
zpiisob preziti, a to je vSechno (Tymofij 2:67). ...a tyhle, které berou mensi cdstky, v podstaté
na preziti, vyucujici nemaji az tak velké platy (Tymofij 2:51).

Z jiného thlu pohledu Dmytro diskutuje o ,,dovoleni“ a moZnosti korupce na VS,
podporujici efektivni ,,touhou po zisku*:

Proc¢ berou penize? No, protoze je to v pohodé podnikani {sméje se!. Kuprikladu
z péti osob vzit uplatek z jedné zkousky, tak to vychazi jako vetsi cast platu toho vyucujiciho.
A tohle jenom za jeden den, tak proc¢ by vyucujici to nedelal. Je to vynosny, vsechno je to
o penezich, zisku. Je to cCisté moje minéni, ale podle mé oni se Fidi heslem, ,,proc jini berou
(uplatek) a pro mé je to zakazany? “ Nevim, mozna také vyucujici potrebuje penize na néco
dulezitého, jsou ruzné situace, moznd v zivote se néco odehralo, proto potrebuje tyhle penize,
proto si mysli, zZe je to normalni zpuisob ziskat penize (Dmytro 10:19).

Hanna podporuje slova Tymofije o vyucujicich, jiz se museji starat o vlastni rodinu,
stavi sebe na misto vyucujiciho a obraci postaveni studenti:

...vetsina vyucujicich uz ma rodiny, penize navic nebudou vadit. Jen uz proto, aby
opravili byt, modernizovali interiér. Do vyplaty zbyva hodné casu a penize potreba. Existuji
i na druhé strané hlupaci (studenti), kterym neni lito téch penéz, oni to dostavaji od rodicu,
jen aby dostal kiiru [diplom], a proto otec (studenta/ky) poskytuje penize. Takze proc¢ by
nezabral tu tisicovku, jakozZe pokud ja (vyucujici) ji nemam. On (student) mné ji da, ja mu
dam trojku nazpeét, kterou on zdada. On (student) ty penize ve svém zivoté ani tak nepotiebuje a
ja (vyucujici) tu tisicku potrebuji, takze tak (Hanna 2:52-2:54).

Problematiku uéitelského platu jako korupéniho stimulu na VS na Ukrajiné dokresluje
Liubava, jez hovoii o nedostatcich plynoucich z obecného ekonomického stavu v zemi:

...ja si myslim, Ze to (korupcni cinnost) zpusobené nediistojnym platem pro vyucujici
(Liubava 14:3).

...V nasem pripadé je to nedostatek financovani (ze strany Skoly). Pokud by oni
(vyucujici) nepotrebovali hadry, mopy a vcas by se ménilo linoleum v mistnosti, tak se by to
nestalo, ale moznd je tohle jenom miij subjektivni nazor. Ale nékteri prosi to i pro sebe, tak

téem asi nestaci vyplata, jelikoz vyplaty tam fakt nejsou nic moc (Liubava 14:17).

65



Hryhorii Maliukov, Mechanismus korupce na vysokych Skolach na Ukrajiné

Odlisne¢ od vétSiny respondentll piindsi Elizavata feSeni postaveni vyucujicich,
prezentuje perspektivu ,,vciténi se” do vyucujiciho, ktery se odkazuje na koupi svych
ucebnich materialli jako finan¢ni podpory v tizivé Zivotni situaci:

Muze byt jakdkoliv zdravotni situace treba, ale to vyucujici miize prosté vict, [...] Ze
potrebuje pomoct, to by bylo kazdopadné lepsi nez uplatek. Mohla (vyucujici) rict treba ,,vy
mé davno poznate, stalo se mi néco, potrebovala bych prostredky, miizete mé podporit koupi

knihy “ a nevyuzivat k tomu znamky za zkousky (Elizaveta 12:50).
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6. Diskuze

Z vysledkil analyzy je patrné, ze jako vyzkumné jadro se jevi rovina interakce na
vysoké Skole pii provozovani korupce. Respondenti ze zkuSenosti vzdy prozivaji korupci
explicitné v zaméfeni na druhé, pro€eZ se distancuji od vlastniho jednani ukotvujiciho vlastni
identitu v reflexi ,,my-vztahi. Prozita korup¢ni situace je objasnénd divody, které jedinec
internalizoval, a které vykonava diky spravnému rozpoznani jednani na zikladé motivace.
Diilezita je zde 1 intepretace vlastniho jednéni jako jednani ,,negativniho*, a proto nezbytného,
¢i jako jediného mozného, podporovaného utlaivymi charakteristikami organizace a role v
ni. Proto samotnd motivace, skrze reflektivni pohled na prozitek z interakce, vychazi jako
,»objektivni danost®, pomoci které studenti mohou provadét proces omluvy a zaroven piinasi
své limity.

Pti diskutovani vhodnosti pouziti IPA ke zkoumani dané problematiky neodmitdme
v diplomové praci pouziti metod atechnik castéji vyuzivanych v (mikro)sociologickém
vyzkumu. Pro ,pfimé* zkouméni korupcnich praktik je mozné pouzit metodologii
etnografického vyzkumu. Avsak tim ze se potvrzuje uvédomeéni si intimnich (zahalenych)
charakteristik procesu korupéniho vztahu, odehravajiciho se ,.tady a ted*, neni mozné vyuzit
techniky pozorovani toho vztahu, nebo techniky pifimého dotazovani dalSich subjektd korupce
(napt. vyucujici) z hlediska poskytovani neuplnych a neupfimnych informaci. Proto je IPA
,»verzi fenomenologické metody, kterd akceptuje nemoznost ziskani pfimého pristupu k zitym
svétim ucastnikll vyzkumu* (Willig, 2017, s. 57).

V diskuzi musime mit na paméti vyzkum Rounda a Rodgerse, ktery jako jeden z mala
je zaméfeny na interpretativni charakteristiky korupce na vysoké Skole na Ukrajin€ ve svétle
sociologické discipliny. Analyticky pojata diplomova prace se orientuje na kontextudlni
ramce procesu uceni se neformalnim praktikam, které navrhuji Ukrajiné Round a Rodgers
(2009). Ackoliv se dana studie oproti jinym nezaklad4d na konkrétni socialni teorii, (napf.
Klein, 2012), a tudiz nebere v potaz klicové aspekty v diplomové praci: internalizacni
charakteristiky ani reflexi korup¢niho prozitku skrze interakce, a tudiz nepoukazuje na
referenci zdroju jednajiciho subjektu. Tim padem ptedloZzena diplomové prace vyuzivajici a
potvrzujici zjisténi z vyzkumu Rounda a Rodgerse (2009) prohlubuje problematiku vnimani
fenoménu drobné korupce na ukrajinskych VS zhlediska mikroanalyzy interakce, &imz
poukazuje na intersubjektivitu daného fenoménu z hlediska zit¢é zkuSenosti samotnych
studentli. Pokud se obraci na konkrétni rovinu, ve vysledcich lze sledovat jednotlivé prvky

organizacni kultury jako napft. konkrétni ,,cenik uplatki* (srov. Round & Rodgers, 2009),
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ktery se objevuje i v dalSich studiich (Osipian, 2007), ¢i v interpretacich studentli na Ukrajiné
pozorovani postaveni vysoce cenéného vyssiho vzdélani v zemi, o kterém Round a Rodgers
Sovétského svazu jako prostredek (preziti) k dosaZeni lepSi prace a redukce spoleCenskych
rizik.

Uvedena taxonomie korupce na VS (Rumyantseva, 2005) se ve vystupech diplomové
prace se prevazn¢ objevuje v problematice vztahu ,,student-fakulta®, pfip. ,,student-personal®,
ale nepoukazuje na vztah ,student-spravce®, ve kterém se projevuji napt. korupéni procesy pfi
prijeti na univerzitu, ovSem odkazuje se k vysSimu stupni ,.korupce ve sluzbach®. Ackoliv je
dana problematika dostatecné probirana v jinych studiich (Osipian, 2008; Round & Rodgers,
2009; Shaw et al., 2015), obtizné&ji je prokazatelna v rovin€ osobni interakce, napt. dyadickém
porozumét korupénim pfileZitostem a vyvoji korupéniho jednani na VS skrze konstrukci
motivace. Autor proto nemohl popsat korupcéni kulturu ani reflektovat své jednani bud’
vlastni, nebo jinych osob, cozZ je v rozporu s cilem diplomové prace.

Oproti vyzkumu Shawa a kol. (2015) nepoukazujeme v praci na deterministické pojeti
pfijimani pravidel a vnimani korupce (napf. pohlavi, povolani rodi¢t, velikost obce apod.),
ale zamétujeme se na konstruovanou socialni realitu podminek, které vedou k internalizaci
téch pravidel jiz dospélymi jedinci na zdkladé¢ vyvolani vzpominek ve vypravéni. Lze
souhlasit s tim, ze sféra zdravotnictvi je ve vystupech jmenovana jako prvni, ve které se
jedinec potkava s korupci, v této praci nebereme v potaz preduniverzitni zkusenosti v nizsich
stupnich vzdélani. AvSak vypravéni o korupcnim pisobeni je ,,ponechano” na jedincich
samotnych v duchu interpretativni sociologie.

Ve vystupech se zminuje pojem whistleblowingu, coz je velmi dulezity aspekt, ktery
také odkazuje na zminény interakéni proces ,,zachranéni tvare“, ptredstaveny ve vystupech
analyzy. Nicméné zkoumani daného procesu presahuje teoretické (interakéni) ramce dané
diplomové prace. Mimo organizacni prostfedi se pojem whistleblowingu muze odkazovat
k hlubsim ptedpokladim, které vedou k politickym, pravnim aspektim (Pichrt, 2013) nebo
psychologickym aspektim (Hofejs, 2010),¢i dokonce k takovym, jez se obraceji
k tematice zasad zkoumani obcanské spolecnosti (Pope, 2015), kterd je aktualni i pro
ukrajinsky kontext (Shostko, 2020).

Podobné si zaslouzi zvlastni pozornost v rozhovorech zminény jev sexudlniho
obtézovani na vysoké Skole, ktery nebyl uveden ve vystupech prace, jelikoz rovnéz

presahoval zamér prace, a nebyl proto implementovan ani do metodologickych nastrojti. Tato
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genderova problematika korupce na VS v transformaénich statech, a zejména na Ukrajing,
(Melnykovska & Michailova, 2009; Osipian, 2019) je ze sociologického hlediska je pokryta
méné. Ackoliv texty nespojuji téma sexualniho obtdZovéani s korupci na VS, je mozné se
odkézat na dostatecné empirické propracovani tématu v Ceském prostiedi (SmetaCkova &
Pavlik, 2011; Smetackova, Pavlik, & Kolafova, 2009; Vohlidalova, 2009). S ohledem na to je
zapotiebi poukazat, ze sexudlni obtézovani vyzaduje detailn€j$i rozpracovani ve spektru
sociologického zkoumani, v §irSim spektru problematiky korupce spolu s genderovymi rolemi
v organizaci (Kfizkova et al., 2005) a v ptipad¢ fenomenologického zaméfeni na vnimani téla
a télesnosti. V disledku takova problematika odkazuje na odliSnou formu korupéniho vztahu
zalozeného na smeéné ukotvené v sexualité a intimnich vztazich, coz ovliviluje i samotny

prozitek dané zkuSenosti.
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Zaver

Pfredmétem této diplomové prace bylo zodpovézeni vyzkumné otazky, ktera je
provazana se zdjmem zkoumani intersubjektivity korupcniho jednani v souvislosti se socialni
interakci. Jako ustfedni tematicky bod proto vystupoval jev korupce z fenomenologického
hlediska. Prvni ¢ast prace se vénovala vymezeni pojmu korupce na vysokych Skolach a jeji
typologie, coz bylo posléze implementovano do roviny sociologické teorie ve svétle
fenomenologie (Dreher, 2009; Liberman, 2018; Schiitz, 1967, 2012; Schiitz & Luckmann,
2018), symbolického interakcionismu (Blumer, 1986; Goffman, 1967, 1999; Mead, 2017),
socialniho konstruktivismu (Berger & Luckmann, 1999) a etnometodologie s konverzacni
analyzou (Garfinkel & Livingston, 2003; Garfinkel & Sacks, 1986; Schegloff, 1997), ze
kterych se jsme odvodili operacionalizaéni prvky ke zkoumani korupce jako
intersubjektivniho jevu. Pii piehledu aktudlniho stavu korupce na VS bylo zapotiebi pro
pochopeni poukazat na obecnéjsi pticiny korupce na Ukrajin€ a divody k jejimu zkoumani,
které jsou klicové pro orientaci v empirické Casti. Proto pomoci vyuziti morfogenetického
piistupu  (Archer, 2008, 2020; Durd’ovi¢, 2019) text poukazoval na kontextualni
charakteristiky zkoumani korupce na Ukrajiné, které piedstavily podstatu materidlu:
seznameni s historicko-socidlnimi podminkami korupce na Ukrajiné, ve kterém se m,j.
piedstavil prehled, do jaké miry je dana oblast prozkouméana.

Odpoveédi k zodpoveézeni vyzkumné otazky jsem hledal v empirické Casti prace, v niz
jsem se rozhodl pouzit interpretativni fenomenologickou analyzu (IPA), s ohledem na povahu
zkoumaného jevu. Ustfedni ulohu v analyze hrala sociologicka interpretace sedmi sebranych
rozhovort s ukrajinskymi vysokoSkolskymi studenty se zkuSenosti korupcéniho chovani na
VS, ve spektru teorii, jez byly pfedstaveny v prvni asti. Prezentace vysledka je rozdélena na
ti1 Casti, které podtrhuje detailni proziti korupce na Skole, kde se otevird pozice jedince, skrze
vzajemn¢ propojené procesy internalizace, interpretace (podnécovani) a reflexe zkoumaného
fenoménu.

Vystupy analyzy jako odpovédi nabidly tfi podtémata (1. J& v kontextu proziti
korupce, 2. Podfizenost korupci, 3. Vyznam zkuSenosti), rozdélend na dalSich dil¢i podtémata,
v nichz bylo prezentovani interpretace podlozeno jednotlivymi uryvky z rozhovord. V
obecné¢j$i roviné jsou témata v interpretacich zaméfena na fenomenologickou konstrukci
kazdodennosti korupce, ze které se vyvozuje proces neproblematizovani a omlouvani korupce

na VS.
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Proces internalizace korupce v prvnim tématu se zaméfuje na to, jak skrze
individualni uceni se korup¢nim pravidlim, poukazujici, jak rodinné prosttedi (jedine¢na
biografie jedince) castetné kontrastujici s korup¢ni kulturou (pfiru¢ni balicek vedéni),
prezentuji nam na VS strukturu relevanci, ktera ovliviiuje kazdodenni socialni orientaci
v organizaci, jez vystupuje ke vnimani zkuSenosti jinych. Podle rozhovorli je klicové
ziskavani  zkuSenosti od ,vyznamnych druhych®“, ¢imz si  jedinec uvédomuje
fenomenologickou intersubjektivitu ,,svéti*: ,,svéta pred” (ziskani korupcnich zkuSenosti od
rodicl, vyucujicich ¢i starSich roc¢nikt), ,,svéta okolo* (zkusSenost jinych spoluzdki) a ,,svéta
po“, kde se respondent sam stava ,,vyznamnym druhym* pro nékoho (pfedani této zkusenosti
mladSim ro¢nikiim ¢i potomktim), jako stadlého kontinua. Pfitom je dtlezité, ze se dany proces
indukuje v kazdém piipadé: bud’ skrze pozitivni zkuSenost s korupci, nebo i1 dokonce
v odmitnuti podrobit se korupénimu chovani. At’ uz respondent pfistupuje k ustalenému jevu
korupce ,,jakkoliv®, vzdy objektivizuje korupcni pravidla skrze interakce, a tim spliluje
zvlastni ontologickou podminku korupéni zkusenosti v byti vysokoskolskym studentem, jako
neoddélitelné soucasti reality ukrajinské vzdélavaci instituce, jez je ilustrovana v opakovaném
tvrzeni ,,ziejmého®, a tudiz neproblematizovatelnost védeni (pfirozeny postoj) o fenoménu:
,Je to skryté, ale vSichni o tom védi®.

Dalsi téma prezentuje to, jak pfi interpretaci predem dané reality korupcni jednani
otevird moznost pro hledani jedine¢né¢ho smyslu, ktery je klicovy v struktufe relevance. Tim
poukazuji na hlavni premisu symbolického interakcionismu, ve které jedinec jednd podle
smyslu vlozeného do ,,véci®. Ilustrujeme zde proces rozpoznani praktik v glosovaném jednani
na zaklad¢ oznaceném za koncept kolektivnich pravidel hry, v nichz kompetentni ¢len
v interak¢nim procesu ,,spravné* rozumi (rozpoznava) kontextudlné zahalenym télesnym
a feCovym prvkim korupéni praktiky, na zdklad¢ ¢ehoz aktér vykonava korup¢éni jednani. Pti
hrani mé roli dyadicky vztah tady a ted, ve kterém se prvky zahalené praktiky stavaji
kontextudlné srozumitelnymi i pies tzv. prace na tvari, kterd se stava podstatnou diskurzivni
soucasti toho, jak takovy vztah explicitné obhgjit skrze to, ¢emu oznacCujeme za iluzi
formality. Ptfi  skupinové korupcni situaci vtakovém zastirdni formality se
odehrava zachranéni obliceje projevujici se v korupéni metod¢ koupi studijnich materiali a
zneuziti vefejného majetku. Skrze individudlni jednani hraje takova kolektivni zkuSenost v
organizaci mj. roli ve ,,virtualizaci“ jednani, jakozto zbaveni se pocitu vlastni odpovédnosti za
provedeni jednani. Samotné racionalizace jedndni v organizacni rovin€ byla pfedstavena v
uvédomeéni si existencidlniho stanoviska (efektivni absurdita), jakozto neodvratnosti

podnécovani se ke korupénimu jednani, i pies mordlni ,,rozpory” v negativnich postojich
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respondentll k vykonavané korup¢ni cinnosti. Stimulace k vyuziti korupénich praktik
neutralizujici negativitu daného Cinu ze strany jedince je proto zalozena na kolektivnim
procesu konstrukce problémii na Skole (sloZzeni zkousky, nahrada absence na hoding), které
vyzaduji efektivni feSeni. NaSe zjiSténi tedy poukazuji na mezihru mezi formalitou a
neformalitou v interakci na zdklad¢ neustalé reference k oficialnim a neoficidlnim pravidlim.
Jak uvadéji Berger a Luckmann (1999), timto se muze odehravat proces habitualizace
korupce, ve kterém se opakuji korupcni ritualy, jez jsou vyuzivany v disledku institucionalni
ptilezitosti prostfednictvim trvalé definice socidlni situace: sluzba, odména, koupé materiala
vedoucich k ziskani znamky za sloZeni zkousky, coz v disledku vede k ziskani primarniho
cile — vzdélani legalizovaného diplomem. Tento proces nejen nacrtdva institucionalni fad, ale
je projevem racionalizace jedndni samotného uréeného ve zvlastnich interpretacnich
motivech, kdy ke korupci patii i orientace na korupci (vyvolana reflexivné). Legitimizace
korupce skrze instituci vzdélani produkuje vzory chovéani zalozené na podobnych a
rozpoznatelnych ,,pravidlech hry“, které tim c¢ini korupcni chovani piedvidatelngjSim a
kontrolovatelng&jSim.

Posledni ¢ast zamétujici se na reflexi zité zkuSenosti nahlizi na proces pozicovani
studenta a vyucujiciho z hlediska studenta samotného. S vyuzitim sebedistancovaného
pohledu respondenti popisovali a vysvétlovali vlastni jednani skrze metakonstrukty jednani
druhych (ucitelil). Reflexivni proziti korupce se zuzovalo na pocit viny, kterou jedinci
ptisuzovali k prozité korup¢ni situaci. Z ,,obhajitelnosti* korupce z pohledu studujiciho na
vlastni jedndni a jednani vyucujicitho vyplyva diskurzivni rovina, kterd utvrzuje pozici
studenta a pozici vyudujictho na VS, kde se odkazuje na problematiku socialné-
ekonomickych podminek ve staté. Dané podminky se podle takového pohledu stavaji
»omluvitelnymi®, a tudiz ,,pochopitelnymi‘ pro zahajeni korupéniho jednani na obou stranich
korupcniho vztahu. Proziti korup¢ni zkuSenosti tedy splyvd do naucenych kolektivnich
rituald, které udrzuji realitu, v niz oboustrannd efektivita hraje kliCovou roli ve své
»pochopitelnosti*“ a ,,obhajitelnosti*. Takova efektivita z hlediska pozice aktéra samotného a
jeho konstruktu (virtualni ja, vyucujici) odkazuje na stvrzovani jistoty, ktera omezuje osobni
problémy vychézejici z interpretace strukturnich rizik.

Nahlédneme-li na vSechny tfi vyzkumni otazky diplomové prace, musime posoudit do
jaké miry zakladni poznatky a predloZzené koncepty prace lze aplikovat pii zkoumani dalSich
socialnich interakci a zda vyzkumni metoda neomezuje zkoumani na proziti korupce, ¢imz se
distancuje se od podrobnéjsiho zkoumani mikro roviny socialnich interakci. Domnivam se, ze

zjisténi pojednavané v paté kapitole lze pfisoudit i jinym socidlnim interakcim, naptiklad
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ukotvenym ve jazykové roviné. Nicméné, nabizené poznatky, jez jsou zalozené na vypravéni,
jejichz diskurzivni dimenze, mohou tvofit podle vysledkii v diplomové prace, soucast
intersubjektivity ve sdileni konkrétnich obsahii, které jsou nutnou podminkou pro fungovani a
existenci komunikaci. Dané obsahy odhalenych korupénich motivli mj. mohou byt vyuzité k
sociologické analyze vyznamovych kategorii v feCovych interakcich, napt. pii pouziti focus
groups, kde je mozné predstavit i analyzu interak¢nich situaci, kterd zaroven miize se zameftit
na specifickou ontologickou (socidlni realita a identita) kontextualni (kultura a organizace)

rovinu mezilidské interakce.
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Priloha 1: Prehled transkripénich znaéek

(vyucujici) uptesnujici, predpokladany nevyjadieny vyraz
{sm¢je se} komentaf, vyjadieni emoci

<fakt lep$i zaplatit> usek proneseny se smichem

[ucebnice] vysvétleni zvlaStniho jazykového pojmu

»ted’ se domluvte* piima fe€ jinych osob ve sdéleni respondenta
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