Hodnoceni diplomové prace Bc. Radima Trojana ,, Meze svobody” (FF UK, 76 stran)

Vedouci prace: Ondrej Svec, Ph.D.

Prace Radima Trojana je vedena ambicidznim cilem plynoucim z podezieni, Ze pojem svobody je
natolik flexibilni, Ze v mnoha filosofickych systémech umozZiuje autoriim poslouZit jako preklenovaci
prvek nesnazi, na néz by jinak nebyli s to podat uspokojivou odpovéd. Na zdkladé tohoto podezfeni si
autor stanovil za ukol vymezit hranice, po jejichZ prekroceni prestava byt uzivani pojmu svobody ve
filosofickém mysleni smysluplné. Takto Siroce koncipovanou ambici z pochopitelnych divodl nebylo
mozno naplnit zpisobem zahrnujicim déjiny filosofie, autor proto vhodné omezil zabér svych analyz
na kritické zhodnoceni role, jakou hraje pojem svobody u Descarta a Sartra, nebot pravé na jejich dile
Ize podle néj nejlépe ozfejmit a ilustrovat jeho vlastni klicovou kritickou tezi: flexibilita tohoto pojmu
spolu s postulatem absolutné svobodného jedince umoznuje, aby bylo s timto pojmem nakladdno do
znacné miry libovolné. Proti tomu Radim Trojan stavi v zavéru prace své vlastni stanovisko, které tkvi
predevsim v nasledujicich korektivech: 1) o svobodé nelze uvaZovat v absolutnich terminech, jak to ¢ini
Descartes i Sartre, totiz tak, Ze budto mame svobodu Uplnou, nebo Zadnou; naopak je tfeba vidét
svobodu v jeji podminénosti intersubjektivni situaci, do niz jsme postaveni, jako jednu z moznosti, jak
se prihlasit k autorstvi vlastnich ¢inl. 2) Z toho plyne druhé kritické zhodnoceni, podle néjz je omylem
pfisuzovat svobodu izolovanému jedinci jako néjakou jemu inherentni mohutnost, kterou by byl on
sam nadan nezdvisle na ostatnich: pouze z tohoto chybného predpokladu ¢i predsudku pak plynou
nesnaze, které autor analyzuje v souvislosti se Sartrovou koncepci setkani s druhym v terminech
nevyhnutelného konfliktu dvou absolutnich svobod. 3) Zavéreény korektiv pak spociva v Trojanové
podnétné Uvaze o tom, Ze pojem svobodného jedndni je smysluplny pouze v korelaci se svym
opozitem, tj. pouze tam, kde ma smysl jej odstinit od jednani nesvobodného, vynuceného (i
se naopak drzeli teze, Ze ¢lovék je vidy a vSude svobodny, nakolik je to vZdy a vSude on, kdo pfitaka Ci
vzdoruje pohnutkdm, jez podminuji jeho jednani, sam pojem svobody by se tim vyprazdnil, jak Radim
Trojan ukazuje v pasazich nejkriti¢téji posuzujicich Sartrovo zachazeni s pojmem svobody: ,Zbyva tak
svoboda jako naprosto vyprazdnény pojem...“ (str. 65).

Po vécné i formalni strance se autor zhostil vytéeného ukolu se cti, jeho analyza hlavnich témat
Sartrovy ontologie souvisejicich s problémem svobody jsou dokladem dobré obeznamenosti jak
s celkem Sartrova hlavniho dila Byti a nicota a dalSich text( z tohoto stfedniho obdobi, tak i vhodné
zvolené zahranicni sekundarni literatury. Velmi zdafilé je napfiklad autorovo symptomatické cteni
nékterych pasazi Sartrova dila, v nichZ je teze o absolutné svobodné a ni¢im nepodminéné existenci
jednotlivce vystupriovana aZz k dlsledkdim z dnesniho pohledu prinejmensim kontra-intuitivnim:
napriklad v eseji vénovaném Jeanu Genetovi Sartre radéji popird ne-arbitrarnost stavanim se
homosexudlem, neZ aby seznal télesnou podminénost toho, co on sam nazyval existencidlni volbou.
Neznamena to, Ze by viéi predlozenym interpretacim Sartra nebylo mozné vznést namitky z pozice
Ctenare, ktery by byl k Sartrovu mnohovrstevnatému dilu vstficnéjsi. NeuvaZzuje i sdm Sartre zplsobem
sobé vlastnim o ,,mezich svobody”, klade-li prvofady vyznam nasemu , byti-pro-druhé”, které v jeho
Byti a nicoté radikalnim zplsobem omezuje nase rozvrhovani svéta dle vlastnich moznosti? Muze-li byt
kazdy maj projekt pozménén (¢i dokonce znicovan) co do svého vlastniho smyslu tim, jak na néjz
navaze nékdo druhy, nereflektuje zde Sartre pravé ono téma podminéné a intersubjektivni svobody,
které podle Radima Trojana jeho ontologie nedokaZe zahrnout ¢i zpracovat?

Dalsi otazky, které by mohly byt pfedmétem obhajoby, jsou napfiklad tyto. Autor spravné poukazuje
na jistou paralelu mezi Heideggerovym pojmem vlastniho byti a Sartrovym pojmem svobody:



Heideggertv znamy vymér nelhostejnosti k vlastnimu byti rozviji Sartre tezi, podle niz ,v mém byti jde
ustavicné o mou svobodu“ (citovano na str. 37). Tato paralela je dale rozvedena tim, Ze u Sartra nema
svoboda podobné jako existence u Heideggera zadnou vlastni esenci. Z toho dale plyne, Ze svoboda
podobné jako existence neni vymezitelna kategoricky ¢i néjakou specifickou odlisnosti od toho, ¢im
neni. Zde Radim Trojan odkazuje na strany 507 az 508 Byti a nicoty, kde zaroven Sartre tvrdi, Ze
svoboda je ,,nedefinovatelna“. Lze i toto tvrzeni navazat analogicky na Heideggeriv postieh, podle néjz
pojem byti nelze definovat néjakou specifickou diferenci, coz ale neznamend, Ze bychom se neméli
ptat po jeho smyslu? Nebo je naopak tfeba kritizovat tuto ¢ast Sartrovy koncepce jako obdobu onéch
predsudkut, které Heidegger odhaluje u téch, ktefi se odmitaji zabyvat smyslem byti z divodu, Ze jde
o pojem budto nejobecnéjsi, nejsamoziejméjsi, nebo pravé ,nedefinovatelny“? (Srov. Heidegger, Byt/
a cas, Praha 2020, s. 18-19). Nebo snad mame hledat néjakou treti moznost, kterd heideggerovské a
sartrovské uvahy prekracuje a zcela odmitnout Sartrem deklarovanou ,nedefinovatelnost” na zakladé
zavérd, k nimZ autor dospél aZ v poslednich kapitolach své prace, totiz Ze svobodu je vidy nutno
vymezovat odliSnosti od toho, ¢im neni, mame-li predejit vyprazdnénosti tohoto pojmu?

A konecné bych rad autora pozadal o upfesnéni samotné funkce, kterou podle néj ,svoboda“ v rdmci
Sartrovy ontologie zastava. Rozumim-li hlavni tezi predlozené prace spravné, pak je svoboda ,funkénim
prvkem” vtom smyslu, Ze vstupuje do urcitého filosofického systému tam, kde by jinak danému
mysliteli chybéla odpovéd na nesndze z jeho Uvah plynouci ¢i kde by byla koherence celku ohrozena
néjakou vnitini kontradikci. U Descarta dobfe rozumim tomu, Ze predpoklad absolutni svobody
umoznuje autorovi Meditaci odpovédét na otazku po slucitelnosti mezi empirickym faktem nasi
omylnosti a nemyslitelnosti toho, Ze by nas Blh klamal. Avsak co je onim hlavnim spornym bodem
,Sartrova systému”, na néjz ma ztotoznéni lidské existence se svobodou pfinést feseni? Jde o chybéjici
propojeni mezi bytim-pro-sebe a bytim-v-sobé, nebo o néco zcela jiného?

Zavérem bych chtél predevsim vyzdvihnout, Ze Radim Trojan podal ve své diplomové préci nejen
kritické a poucené zhodnoceni pojednavanych autord, ale predevsim se pokusil vystavét zcela osobitou
a vlastni neuspokojenosti nad pfilis lehkovaznych zachazenim s pojmem svobody inspirovanou Uvahu,
jejiz kvalitu nelze posuzovat pouze kritérii erudovaného vykladu vyznamnych dél minulosti, ale kterou
je tfeba ocenit jako svérazny a odvazné zavrSeny prispévek na stdle Zivé téma soucasné filosofie.

Jeho praci proto viele doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit jako vybornou.

V Praze, dne 30. 1. 2021

Ondfej Svec, Ph.D.



