Oponentsky posudek diplomové prace
Bc. Helena Za¢kova:
,,Ceské knihy pro déti a mladeZ v prvni poloviné 19. stoleti

a jejich forma publikovani*

Helena Zackova se ve své diplomové praci zaméfila na dosud méalo zmapovanou oblast
pocatkti a konstituovani ¢eské knihy pro déti v prvni poloving 19. stoleti jako svébytného
literarniho zanru, ale také coby nakladatelského fenoménu se specifickou typografickou
upravou. Pfitom détskou knihu analyzuje ptedevsim z hlediska knihovédného a akcentuje

druhy ze uvedenych aspektu.

Cela prace je velmi dobfe metodicky ukotvena a metodika je také autorkou detailné
predstavena v uvodu. Zatkova vychazi pti analyze ze dvou zakladnich pramentl, kterymi jsou
jednak Jungmannova Historie literatury ¢eské, jednak Online katalog Narodni knihovny CR.
Oba zdroje jsou vsak doplnény dal§imi prameny (Souborny katalog CR, katalogy dalsich

knihoven) a pfedevs§im nezastupitelnym prizkumem de visu, tedy ,,s knihou v ruce®.

Z4&kova podrobné zkoumala nejen Zanrovou typologii détské literatury v prvni poloving
19. stoleti, zaméfila se také formou prehlednych medailonti na tiskaiské podniky a jednotlivce,
ktefi se vydavani détské knihy ve vymezeném ¢asovém obdobi vénovali. Srovnava specificky

edi¢ni vybér knih u jednotlivych tiskait i kvantitu vydavanych dél pro déti.

Z knihovédného hlediska detailné a fundované hodnoti typografickou kvalitu vybranych
titult, jejich vyzdobu, at jiz formou knizniho dekoru, nebo ilustracemi a své zaveéry vhodnym
zpiisobem zobectiuje. Grafickym technikam aplikovanym v ilustracich détské knihy se Zackova
vénuje podrobng, jakozto zasadni slozce détské literatury, byt je ji v relevantnich edicich prvni

poloving 19. stoleti — jak shledava — poskrovnu.

Z hlediska materialové-technologického prizkumu starsi knizni produkce pro déti je pfinosna
také analyza nakladatelskych a soudobych vazeb détskych knih a typologie papiru pouzitého

pro tisk tohoto literarniho zanru.



Autor posudku rovnéz ocenuje provenien¢ni prizkum vybranych exemplaii a tspéSnou

identifikaci nékolika starSich vlastnikt knih.

Praci lze vytknout dvoji: Jednak neusporadany uvod, jehoz logicka struktura fazeni odstavcu
na nékterych mistech pokulhava a rovnéz kostrbatost fady vét, které nejsou vzdy dobie Citelné
a srozumitelné. Presto jsem presvédCen, ze piinos této diplomové prace dalece prevysuje tyto

nedostatky, a proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji jako vybornou.

V Praze dne 20. 1. 2021,

PhDr. Richard Sipek, Ph.D.



Hodnoceni bce. a dipl. praci

Bodovy zisk za praci

Hodnoceni

0-50 bodua Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodu Dobie (3)

61-80 bodu Velmi dobie (2)

81-100 bodu Vyborné (1)

Diplomové prace

Vysvétleni Mozné hodnoceni
Aspekt kv. prace
metodologie a vécné | Metodologicky a vécné je prdace 38 bodu
zpracovani tématu zpracovana na vysoké urovni.
pfinos a novost Prace je z velké casti zaloZena na 18 bodu
prace pramenneém prizkumu. Lze ji oznacit za
vysoce prinosnou. Tyka se malo
prozkoumané problematiky
citovani, korektnost | Autorka spravné cituje adekvatni mnozstvi | 17 bodi
citovani, vyuziti inf. | relevantni literatury a online zdrojii.
zdrojQ
slohové zpracovani | Prdce vykazuje stylistycké nedostatky a 7 bodl
nekteré véty jsou hire Citelné a
srozumitelnée.
gramatika textu Gramatika textu je v poradku. 5 bodi
CELKEM 85 bodu




