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Praci doporucuji k obhajobé

Cil prace

SIS - Cilem diplomové prace Svét knihy Praha — 25 let mezindrodniho knizniho a literarniho festivalu na pozadi
socialné-kulturnich promén ¢eského knizniho trhu je analyzovat jednotlivé vyvojové faze historie nejvétsiho
domaciho knizniho veletrhu ve vztahu k ¢asovym etapam rozvoje mistniho knizniho trhu i dobového
mezinarodniho spolecensko-kulturniho kontextu. Instituce knizniho veletrhu je tradi¢né kiizovatkou mnoha
aspektl ,.knizniho komunikacniho okruhu® (Darnton, 1982) od kapitalové sily nakladatelského a knihkupeckého
sektoru az po Ctenarské preference a zajmy, zanrové a marketingové priority (tzv. bestsellery) dobové knizni
produkce, a $irsi spole¢enské faktory jako je ¢tenatska gramotnost, podpora ze strany statu atp. Na ptikladu
historického vyvoje kulturni akce Svét knihy Praha budu sledovat koncepéni napéti mezi jeho roli v osvéte
Ctenafstvi a v propagaci knizni kultury a literarni scény na jedné stran€, a vytvafenim prostoru pro rozvoj
obchodnich profesnich praktik nakladatelskych, distribu¢nich a autorskych subjektd na stran¢ druhé. Pozornost
bude vénovana i procestim, jejichz prostfednictvim se veletrh viazoval do mezinarodniho kontextu vyznamnych
kniznich veletrhil ve svété. V ramci teoretické ¢asti prace poskytne vhled do historie vzniku a vyvoje kniznich
veletrhii a struény piehled vyznamnych soucasnych veletrhti v ¢ele s kniznim veletrhem ve Frankfurtu
(Frankfurter Buchmesse). Vyzkumna ¢ast bude vychézet z archivnich materiald a statistik ze zdrojui spole¢nosti
Svét knihy, s.r.0. a Svazu ¢eskych knihkupct a nakladatelt, a z rozhovort s aktéry veletrhu (vystavovatelé,
nakladatelé a dal3i véetné ¢lenti souéasného vedeni SCKN i veletrhu, iniciatora veletrhu Svét knihy Jana
Kanzelsbergera a jeho dlouholeté feditelky Dany Kalinové). V zavéru prace se zaméfim na interpretaci
ziskanych dat s cilem zhodnotit vyvoj a vyznam veletrhu v kontextu transformace ¢eského knizniho trhu po roce
1989 a jeho navratu do podnikatelského prostiedi zalozeného na soukromo-vlastnickych vztazich v knizni
produkci a distribuci.
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Vysvétleni Mozné hodnoceni

Aspekt kv. Prace

metodologie a vécne Zpracovani empirické casti vyzkumu je pro | 25 bodu

zpracovant tematu danou tiroveri vyzkumné prdce na

nadstandardni urovni. Je treba ocenit




zodpovédny pristup k pripravé a aplikaci
metodologie vyzkumu, vybéru ucastniku a
ucastnic vyzkumu 1 realizaci rozhovorii,
Jjejichz zpracovani splnuje vSechny zdasadni
pozadavky (1. prepisy, autorizace, etc.).
Studentka si tak vytvorila svym zpiisobem
unikatni zaklad pro interpretaci dat a
zodpoveézeni vyzkumné otazky.

piinos a novost prace Jde o dosud prvni projekt tohoto typu 18 bodu
zameéreny na vyzkum obnoveného knizniho
trhu po r. 1989 z hlediska vyvoje,
fungovani a piisobnosti aktérit mistniho
nejvetsiho knizniho veletrhu.

citovani, korektnost Seznam pouzité literatury je obsdhly a 20 bodt
citovani, vyuZiti inf. zpracovan v souladu s danou normou,
Zdrojt v, _r . , .
vyuziva domdci i mezindrodni zdroje.
slohové zpracovani Jazyk prace respektuje zasady odborného | 10 bodil
stylu, az na obcasny sklon k logickym
zkratiim Ve strukture prace (viz dole).
Ovsem autorka v zdasadé podava sdéleni
presné a jasné a dba na spravné uzivani
odborné terminologie.
gramatika textu V textu se spise vyjimecné vyskytuji 5 body
gramatické a pravopisné chyby (napr.
uvozovky, atd.).
CELKEM 78 bodi

Slovni hodnoceni:

U diplomového projektu tohoto rozsahu (z hlediska tematického i ¢asové investice) se
vedouci prace nemtiZze ubranit pocitu, ze jiz vycerpala téma, diplomantku i sebe sama, a tudiz
prakticky neni co dodat. O to vice, pokud jde o oblast (tj. tzv. soudobé dé&jiny knizni kultury
V mistnim geopolitickém prostoru), jez se neptimo dotyka i predmétu jeji vlastni



védeckovyzkumné ¢innosti. Jelikoz, jak jsem si stacila vS§imnout, obsah a strukturu prace
shrnuje vystizné oponentka, na tomto misté jen n¢kolik poznamek.

Piipomenme si nes¢etné diskuse o problémech ptisobeni v discipliné tzv. soudobych dé&jin
(contemporary history). Patii k nim zejména vztah ke zdrojum, zptsoby jejich interpretace,
otazka objektivity a predevsim adekvatni volba pfedmétu zkoumani, a to zejména proto, ze
tento se naléza pftilis blizko nasim vlastnim osudim, pifedsudkiim a touham. Zaroven vsak je
zodpovédnosti téch, kteti badaji v daném oboru ,,(to) help people to understand not only what
happened in the distant past, but also what has occurred during their own lifetimes* (volné
prevypravéno z Gaddis, J. L. 1995. On Contemporary History. Oxford: Clarendon). Nema
jisté cenu na tomto misté obhajovat legitimitu soudobych témat v ramci oboru ,book studies®,
kam lze se diplomovou praci nepochybné zafadit, ale vySe zminéna dilemata pomérné presné
vystihuji to, s ¢im se diplomantka v prubéhu zkoumani potykala.

Pomineme-li globalni specifika obdobi od jara do podzimu lofiského roku, kdy probihal sbér
vet$i Casti dat (a téZko bychom nasli vymluvnéjsi ilustraci toho, co Donna Haraway nazyva
,situated knowledge®), je k vyse zminénym vyzvam nutno jesté pficist i specifika ,,ceského
rybni¢ku‘ nakladatelti a knihkupcti protkaného predivem neforméalnich socialnich siti,
vzajemnych animozit, realnych i imaginarnich sluzbiéek a kiivd, a samoziejmé potiebou
zaujmout k ¢emukoli jednozna¢ny postoj, a to neziidka bez ohledu na kompetence.
Zorientovat se v danych pavucinach, brat na n¢ ohled v pribéhu formulovani otazek, Zzadnému
ze zaCastnénych ,nenadrzovat® a zachovat si v tématu co nejobjektivnéjsi vyzkumnou pozici
by byla vyzva i pro vyssi Groven badatelské ¢innosti. Jeden ¢i jedna nemuze nez zavidét
kolegovi Darntonovi, jehoz aktéfi prostiednictvim svych epistolarnich vypovédi spofadané
Cekali pres dvé sté let v archivech Société typographique de Neuchatel (STN), az je posklada
do svého povéstného book communication circuit, o néjz se opira i nase diplomantka.

S tim v§im se musela — jemn¢ feceno — vyrovnat a domnivam se, ze v tomto sméru uspéla. A
to po strance vécné, metodologické i formalni. Z hlediska ptinosu a novosti prace, se
studentka vydala na vskutku dosud neprobadany terén. Pokud je mi znamo, O se tyce
zpracovani problematiky kniznich veletrhti v tzv. post-komunistickém prostoru, existuje
pouze n¢kolik malo diplomovych praci vedenych kolegou Mihou Kovacem na Department
for library and information science Lublanské univerzity.

M¢ drobné kritické piipominky se tykaji v podstaté spiSe formalnich aspektti vysledné podoby
prace, kterou jsem jiz t€sné pted odevzdanim neméla moznost kontrolovat. To se tyka
zejména ponékud nelogického umisténi Sesté kapitoly venkované metodologii. V praci se také
vyskytuji obCasné logické a Casoprostorové ,skoky* (napt. z 90. let do 2015; bylo by uzite¢né
rétoricky propojit prechody mezi jednotlivymi tématy — napt. od ,,2.3.12 Statni podpora
knizniho trhu* a ,,2.3.13 Ptehled kniznich veletrhti*’; vécné zkratti v vodnich historizujicich
pasazich). To je ovSem ve svétle Sirokého zabéru zkoumaného tématu do zna¢né miry
pochopitelné. V zavislosti na prib&hu obhajoby navrhuji tudiz ,hrani¢ni‘ dvojku s moznym
piesahem na hodnoceni ,,vyborné®.




