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Nazev: Language and Memory in Hegel’s Coception of History

Jako hlavni téma své prace zvolila autorka velmi nesnadny problém vztahu jazyka a myslent,
pii¢emz se zamé&fuje na to, jak tento problém traktuje ve svém mysleni Hegel. Autorka
spravné vidi, Ze tento problém nelze fesit izolované od epistemologické otazky, zda a jak
muzeme svym myslenim a svym jazykem postihovat realitu. Tuto otazku nasledné spojuje

S problémem d¢&jin a paméti. To je pomérné nesamoziejmé, vzdyt' by se mohlo zdat, ze
problém vztahu mysleni, jazyka a reality nema s problémem d¢jin mnoho spole¢ného.
Autorka se to snazi zdiivodnit pies pojem mysleni: mysleni neni podle ni mozné, pokud neni
zapojeno rozpominani (recollection). Autorka upozoriiuje na to, ze vztah mysleni a paméti je
podle Hegela jednim z nejslozitéjSich problému antropologie. V ramci analyzy a feSeni tohoto
problému interpretuje pasaze z Encyklopedie, v nichz se Hegel vénuje tomuto tématu. Podle
Hegela postupuje védomi od poditki, ptes slova k mySlenkam a pojmim. Vé&c zniternéna
postupem védomi je uchovavana paméti v podobé slova, k némuz védomi dospiva v procesu
zniternovani véci, pficemz prosttednictvim slova mize byt opét zvnéj$néna v procesu
komunikace. Tak jazyk piejima media¢ni funkci mezi myslenim a realitou. To bych fekl, ze je
autorCina zakladni pfedstava vztahu mezi myslenim, realitou a jazykem. Objekt a mySleni se
setkavaji na puli cesty mezi univerzalitou a partikularitou v jazyce, nebo: jazyk je snatkem
mysleni a reality, to jsou autoriny metafory. Zarovei tim autorka ziskdva moZznost ptechodu
ke zkoumani vztahu této triadické struktury k paméti a déjinam. Na piikladu aktualni
pandemické situace autorka doklada, Ze véc nabyva reality teprve pojmenovanim. Jazyk podle
ni pro Hegela neni nastroj, ale zptisob zjevovani a sebezjevovani ducha. To autorka
zduraziuje n¢kolikrat. A neopomene rovnéz paralelizace s Wittgensteinem (ranym i
pozdnim). A autorka pfipomina Hegelovu vétu z Fenomenologie: sila ducha je tak velka jako
jeho vyjadfeni, tedy sila ducha je ptimo imérna jeho vyrazu. Hegel je kritikem niternosti, a
proto pro néj a u n¢j hraji tak vyznamnou roli ivahy 0 vztahu mysleni a jazyka. V zavérecné
¢asti pak autorka zkouma vztah paméti a déjin, a tedy zprostiedkované pies pojem paméti

také vztah mysleni, jazyka a d&jin.

Kladem préce je jiz samotné téma, jeZ je komplikované jak vécné, tak také v ramci

hegelovské interpretace. Téma vztahu mysleni a jazyka autorka ¢ini jesté komplexnéjs$im tim,



7e k nému pribira jesté problematiku paméti a déjin. To samoziejmé neni manyra, nybrz je to
vyzadovano vécné tim, ze tuto triddu tematizuje Hegel sam. Autorka tento problém tedy
nemohla obejit. Autorka prochéazi vSechny relevantni pasaze k tomuto tématu v riznych
Hegelovych spisech, od Fenomenologie ducha, pies Filosofii prava, ptrednasky k filosofii
déjin, az po Védu o logice a zejména Encyklopedii filosofickych véd. Prokazuje pfitom jak
dukladnou znalost téchto texti, tak také soucasnych interpretacnich tendenci, k nimz dokaze
navrhovat plauzibilni interpretacni varianty, byt’ se k nim vétSinou vztahuje pozitivné. Dale je
tteba zdliraznit, ze autorka neopomene zadny aspekt Hegelova mysleni, jez ke zvolenému

tématu patii. Jedna se tedy o praci, jez nepochybné spliiuje pozadavky na diplomovou praci.

Problematické body: a) Jazyk a partikularita vs. univerzalita: Hegel preferuje partikularitu,
tvrdi autorka. Jazyk ale povazuje Hegel za néco, co se pohybuje v mediu obecnosti, a v tom
spo¢iva jeho rozumnost ve srovnani se smyslovou jistotou: pohybuje se v médiu obecnosti a
vi to. Pfechod ducha ¢i védomi od prvotni pocitkové-ndzorové registrace véci, pres jeji
predstavovani, az k jejimu uchopeni pojmenovanim, jez pak vrcholi v jejim pojeti v myslence

a pojmu, je procesem narustajici obecnosti, pfi niZ se neztraci ze zfetele jeji konkrétnost.

b) Problém s vykladem Hegela jako materialisty se ukazuje na vztahu mysleni a skute¢nosti:
autorka souhlasi s interpretaci, podle které neni svét pted tim, nez je artikulovan rozumovym
mysSlenim, ni¢im. Co je ovSem v piipadé takového idealistického vykladu materie? Piestoze
autorka tomuto tématu vénuje mnoho pasaZi, neni zcela jasné, pro¢ chce Hegela interpretovat
jako materialistu, a co to viibec znamena. Jaké by to mélo mit napt. dasledky ve vztahu k jeho

pojmu ducha?

c) Piechod od tivah o vztahu mysleni a jazyka k uvaham o dé&jinach by mohl byt
srozumitelnéji zdtivodnén. Autorka tento vztah vysvétluje na zaklad¢ interpretace Hegelovych
uvah v zavére¢né kapitole Fenomenologie ducha, jejichZ pfedmétem je vztah pojmu
vzpominky jako uchovanych podob védomi a d&jin. Aby byla cela souvislost srozumitelné;si,

bylo by tfeba dukladné&jsi analyzy Hegelovych tvah.

Vzhledem k nespornym ptednostem prace, ale také k uvedenym problematickym bodiim

navrhuji praci hodnotit mezi vyborné a velmi dobre, podle pribéhu obhajoby.
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