FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Ustav svétovych déjin
Posudek vedouciho diplomové prace
Jméno a piijmeni studenta/studentky: Bc. Jan Ktiklan
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1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v piipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku

slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouzité literatury a pramenti 1

1.2 Uplnost pouzitych zdrojii z hlediska sou¢asného stavu badani 2

Struéné hodnoceni:

Autor je sezndmen se zékladni anglosaskou literaturou k tématu studené valky, chybi vSak
n¢které podstatné prace zpochybnujici Lefflertv koncept studené valky a nedavné zahrani¢ni
politiky USA. Jde napt. o Kagan, Robert, Diplomatic History Roundtable: The Bush
Administration's Foreign Policy in Historical Perspective , Diplomatic History, VVol. 29, No. 3, s.
4156-17 nebo recenzi Lefflerovy prace The Specter of Communism: The United States and the
Origins of the Cold War, 1917-1953 z pera Williama Walkera v Diplomatic History, VVol. 20, No.
4,s.663-673.

2. Reseni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor

posudku slovné formulovat hlavni vytky)

2.1 Volba cile prace odpovidéa zadani 1

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 1

Stru¢né hodnoceni:
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3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni zndmkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4

musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 1

3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 1
V uvodu prace

Struéné hodnoceni:

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni zndmkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4

musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 2
4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 2
Viz bod. 6.

5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor

posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 1

5.2 Pouzita terminologie 1

Stru¢né hodnoceni:
Drobné vyhrady mam k piepisu vlastnich jmen, ktera maji ¢esky ekvivalent (napf.
Bukharin/Bucharin).

6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:
Autor se otevien¢ hlasi k podani dé€jin studené valky z pera M. Lefflera, jehoz koncept
narodni bezpecnosti haji na strankach své diplomové prace. Soucasné ho konfrontuje s ndzory

jinych historikti a teoretiki mezindrodnich vztaht, byt’ sam ptiznava, Ze néktera ,,velka
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jména“ ponechal stranou, protoze dle jeho ndzoru, rimec studentské prace nevyzaduje
vyportadat se s tak Sirokym zabérem literatury. Toto pojeti je samoziejmé diskutabilni, neni
ziejmé, pro¢ Kiiklan podcenuje vlastni moznost analyzy. Inspirace Lefflerem je legitimni,
presto mél dat autor prostor alespon nékterym jeho kritikiim. Na strankach Diplomatic History
¢i Journal of Comntemporary History vysla fada kritickych reflexi (recenzi) Lefflerovych dél.
Jde napiiklad o Wiliama O. Walkera ¢i Roberta Kagana. Walker tvrdi, ze Leffler, ktery
tenduje k realismu, podcetiuje roli ideologie v americké (nikoli sovétské) politice, kterou
zduraznoval W. Williams. Je otazka, zda tak Leffler nedezinterpretuje motivy US zahrani¢ni
politiky, tedy diivody, pro¢ jeji aktéfi jednali konkrétnim zpiisobem. Soucasné je ale Leffler
dle Walkera Williamsovym zakem, kdyz zpochybniuje serioznost sovétské hroby. Leffler
tvrdi, Ze béhem prvni berlinské krize nebyla sovétska hrozba velka, totéz 1947. Vymysleli si ji
tak Ameri¢ané sami? Ani za korejské valky pry Kreml nechtél globalni valku. Do jaké miry
Ize souhlasit s Lefflerovym zavérem, Ze si Trumanova administrativa byla tohoto faktu
védoma a pokracovala v tlaku na Moskvu, protoze ji chtéla donutit k ustupu? Zde by bylo na
misté se inspirovat Thukydidem, na néhoz se Kiiklan v praci také odvolava. Lze souhlasit

s Lfflerem, ze obavy Washingtonu byly spiSe mlhavé a dlouhodobé, co kdyby SSSR ziskal
kontrolu evropskych zdroju se skolenou pracovni silou, primyslem. Stalin pry byl
konciliantni a divodem US obav tak byla samotna existence SSSR (marxisticky pohled). Co
ale jiné faktory ve hie, naptiklad potieba sovétského vedeni prezentovat SSSR jako vudce
svétového komunismu? Dle J. Suriho ndm zase Leftler dluZi odpovéd’ na fadu zasadnich
otazek, napt. zda beéhem studené valky byl dominantnim modem interakce obou blokt
konflikt, ¢i spoluprace. Naopak Robert Kagan nesouhlasi s Lefflerovym nazorem, Ze
ideologie hrala vyznamné;jsi roli v obdobich vétsiho napéti. Snizovani napéti oteviralo cestu
jinym zajmim. Avsak napf. v roce 1896 bylo z ideologickych diivodi kritizovano Spané€lské
panstvi na Kubé, byt hrozba byla mald. Také béhem prvni valky v Zalivu pfisla Bushova
administrativa s wilsonianskym konceptem nového svétového fadu, gen. M. Noriega

v Panamé¢ nepiestavoval hrozbu, piesto byl sesazen. Leffler kritizoval druhou valku v Zalivu,
varoval pfed nerovnovahou idedlli a z4jmu, zpochybiioval prosazovani demokracie béhem
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druhé valky v Zalivu. Na studenou valku hledél 1épe, kdyz tvrdil, Ze byla fizena smési

rozumu, proziravosti a blaznovstvi.

Na tyto otazky dava Kiiklan odpoveéd jen ¢aste¢né, akcentuje zejména Gaddisovy teze. Spise
tak shrnuje Lefflerovy postoje, nez by je podrobil opravdu dusledné kritice. Vedle diskursu o
pocatcich studené valky mél Ktiklan vénovat vice pozornosti také odbornym, analytickym
pracim k tomuto obdobi. Pro kritické zhodnoceni americké grand strategy je nezbytnd znalost
napf. vystupli Cold War International History Project (Michail Narinskij, Kathryn
Weathersby apod.). K dukladné charakteristice Stalinovy osobnosti nestaci jen Leffler a
Service (kapitola 2.2.). Bez seznameni se s analytickymi pracemi neni mozna kvalitni syntéza,
resp. teoreticka reflexe dan¢ho obdobi.

| kdyz se tedy K#iklan nevyporadal disledné s Kkritikou Lefflerovych praci, presto
ocenuji jeho snahu kriticky analyzovat americkou politiku v obdobi studené valky. Jeho prace
tak neni pouze deskriptivni, jak sdm uvadi, ale ma 1 urCitou pfidanou hodnotu v podobé

vlastni autorovy reflexe tématu. Autor tak splnil poZadavky kladené na DP a praci doporucuji
k obhajobg.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:
Viz ¢ast 6.

Navrzena znamka: Velmi dobie
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