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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavérené prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodil a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (v daném
bodovém rozpéti a struktufe), navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdvodnéni. Soucésti posudku byvaji
také doporucené otazky k obhajob¢.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikaéni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j mize v
odiivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky piinos prace mize prevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v klicovém aspektu muze byt natolik zavazné, Ze prace neni
doporucena k obhajob¢ i pfes jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavérecnych zkousek zdvaznd, ta k
posudktim sice ptihlizi, ale rozhoduje se na zakladé prubéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v ptipadé jednoho ¢i

obou nedoporucujicich posudkti miize student zavérecnou praci pied komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Uroveii a charakteristika polozky a Pocet bodt
odpovidajici pocet pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostatetna uroven - abstrakt postrada jasné
= Obsahuje abstrakt viechny sdéleni
klicové ¢asti (vychodiska, =  Dobra uroveii — abstrakt je neaplny nebo v ném chybi
cile, vyzkumné otazky &i jedna ¢i vice klicovych casti nebo neni konzistentni s

cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
=  Velmi dobra uroven - abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je ptili§ 3
dlouhy, je matouci
Vyborna uroveii — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici v§echny kli¢ové informace

hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?
= Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?
= Ma4 abstrakt priméteny
rozsah?
(0-5 bodi)
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt koresponduje s obsahem prace. Je stru¢né a souhrné zpracovan, avsak neobsahuje
vSechny klicové ¢asti prace. Abstrakt by mél byt struny vytah celé prace a mél by byt psan
jako posledni. V abstraktu vsak nejsou hlavni vysledky, které béhem vyzkumu diplomantka
zjistila a také zde neni zavér a doporuceni pro praxi. V abstraktu je uvedena jen

piedpokladana implementace vyzkumu.

Odiivodnéni a reSerse odborné = Nedostatecna uroven - odivodnéni nebo reserSe
literatury chybi, vyznam/pfinos price je pochybny, neposkytuje
» Je zdGvodnéni prace uvedené odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi ptehled

v avodu logické? predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky pfejat, reference

na praci jinych autord je nepfiméfena

=  Dobra troven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické

* Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu

dostatecny/ l’}pln}'/? bazi. Byla provedena reSerSe predeslych vyzkumu (ale
" Jezvolena literatura aktualni? jenom nebo v prevazné mife Seskych), na néz je v praci
= Je pouzita literatura fadné spravné referovano
citovana? * Velmi dobri vroveii — byla zvolena a je podrobng 1 4
= Je pouzitd argumentace diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
prezentovana standardnim zékladnich pramenii nebo teoretického ramce je na
zpiisobem? standardni dobré trovni a zohlediluje i prace
* Byl dosavadni vyzkum zahrani¢nich autord
podroben kritice? = Vyborna urovein - vyznam a praktické implikace

prace jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky

zaklad je dobfe popsan veetné prace zahranicnich autort

a v praci diskutovan. Je pfedlozen odpovidajici a kriticky

. pfehled dosavadnich vyzkumut, ktery odpovidajicim

(0-20 bodu) zpusobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci muze byt
inovativni a pro obor pfinosna

Odiivodnéni a reSerse odborné literatury (slovni hodnoceni)

Diplomantka zvolila adekvatni literaturu. Ve své praci zhodnotila diivod vybéru dostupnych
zdrojii a je popsana metoda reSerSe. Pro zavérecnou praci bylo pouzito 59 dostupnych
zdroji, 10 z nich bylo od zahrani¢nich autord. Literatura je fadné citovana. Teoreticky
ramec je na standartni urovni. Ocenuji, ze diplomantka zpracovala pred samotnym
vyzkumem piehledové review a nejzajimavejsi studie zpracovala do prehledné tabulky.
Vzhledem k tomu, Ze se diplomantka ve své praci vénovala tématu metody vyuky pro
nacvik hygieny rukou, méla by byt v teoretické ¢asti praci, alespon jedna kapitola vénovana
této problematice. Tedy strucné vysvétlit a popsat problematiku nozokomialnich nakaz ve
zdravotnictvi, dileZitost a spravné postupy hygieny rukou ve zdravotnictvi. Vzhledem
K tomu, ze problematice hygieny rukou diplomantka se jiz velmi zdafile vénovala ve své

= Je popsana metoda reserse?
= Jsou vyuzivany piednostné
primarni zdroje?




bakalafské praci, jsou jeji védomosti z problematiky hygieny rukou vyborné. Pokud by
v8ak byla prace po jejim zvetfejnéni pouzita napiiklad v ramci jiného vyzkumu, mohla by
pro nezasvéceného Ctenare byt teoretickd cast pfili§ vSeobecna a teoretickou cast o této
problematice by mohl postradat,

Pouzité metody a logika
struktury prace

Jsou jasn€ stanoveny a
zdtivodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i
hypotézy?

Je zdivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?

Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobie a podrobné
popsany, umoziiuje popis
replikaci?

Byla vénovana pozornost
reliabilité a validit¢ dat?

(0-20 bodi)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
Diplomantka si zvolila pro svoji praci kvalitativni vyzkum. Cil prace i vyzkumné otazky
jsou velmi dobfe zvoleny. VSechny pouzité klicové metody a volba vyzkumného vzorku
jsou zvoleny také vhodné. Prace je logicky strukturovana a odpovida soucasné védecké
praxi.

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice Casti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam

Dobra arovei — zékladni &asti prace jsou popsany na
dostatecné urovni a umoziuji porozumét pouzitym
metodam a postuptim

Velmi dobra troven - viechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji
soucasné védecké praxi

Vyborna uroveii — viechny pouzité kli¢ové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
pfinosné
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Zpracovani tématu a
interpretace ziskanych poznatki

Odpovidaji vSechny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?

Neobsahuje prace zavadéjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelng?

Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v tivahu
alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany

V kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou uc¢inéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatieni?

(0-20 bodu)

Nedostatetna urovein - vyrazné
prezentaci nebo s interpretaci vysledkt

problémy s

Dobra troven — prezentované vysledky jsou vniting
konzistentni. N&které interpretace vysledkll jsou
pfiméfené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra troven — vysledky jsou srozumitelng
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledki jsou pfimétené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany vcetné implikaci pro interpretace poznatki.
Prace demonstruje porozumeéni implikacim
diskutovanych poznatki pro dalsi vyzkum nebo opatfeni

Vyborna troveii - vysledky prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledki je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatku.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal$ich vyzkumi
a zdiraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postuptl). Jsou uéinéna jasnd a
odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni

18




Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Téma je zpracovano prehledné, podrobné a logicky. Vysledky jsou srozumitelné
prezentovany. Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace. Diplomantka v zavéru své prace
ucinila jasna doporuceni pro danou problematiku. Timto je jeji prace velmi pfinosna pro
oSetiovatelstvi.

Etické aspekty prace = Nedostate¢na troveii — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaji

"  Byly vzaty v avahu etické nejsou respektovéana nebo jsou nedostatecné osetiena

otazky souvisejici s tématem

préce a realizaci vyzkumu? . DObr?i l'lljoveﬁ — préce diskutuje cticka pravidla a
] osetfuje zajmy ucastnikl vyzkumu, nicméné z etického
* Nedoslo k ohrozeni zajma hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
ucastnikd vyzkumu? charakteru
= Jsou diskutovany etické =  Velmi dobra urovei - prace diskutuje eticka pravidla
konflikty vyzkumné ¢innosti? a oSetfuje zajmy Géastnikll vyzkumu 1 O
*  Byla respektovana pravidla = Vyborna uroven - etickd pravidla vyzkumu a ochrana
publikaéni etiky? osobnich 1daji jsou dostatecné oSetfeny. Jsou
diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.
= Jaky byl vysledek shody Autor bere v potaz spoletensko-kulturni dopad prace

v systém pro odhalovani
plagiatti (Thesis)?

(0-10 bodii)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Prace diskutuje etickd pravidla a oSetfuje z4jmy Uc€astnikd vyzkumu. Ke svému vyzkumu
ziskala diplomantka souhlas vedeni dan¢ho zdravotnického zafizeni. V systému pro
odhalovani plagiatu je podobnost mén¢ nez 5 %

Odborny a spolecensky piinos = NedostateCna 1roveli - price se nezabyvé

TR spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
* Pojednava prace
aktudlni/prakticky problém? = Dobra vroven - price pojednava alespoii Castetné
. . ) . aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru
= Je prace pfinosna z hlediska
oboru? =  Velmi dobra turoven — prace pojednava aktudlni a 9
prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bodi) T
=  Vyborna troven — prace je origindlni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem
Odborny a spolecensky prinos (slovni hodnoceni)
Diplomova prace se zabyva velmi zavaznym a dulezitym tématem, protoze nozokomialni
nakazy jsou velkou komplikaci ve zdravotnictvi a je dilezité jim prevenci predchazet. Prace
je origindlni a pfinosna pro rozvoj oboru oSetfovatelstvi a jejim pifinosem je nejen
zhodnoceni dosazenych vysledkd, ale i hledani feseni pro aktudlni problém.

Formalni troven prace = Nedostateéna uroven — price neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné uspofadana, napi. chybi

*  Obsahuje prace vsechny nékterd Zz jejich klicovych c¢asti, neodpovida rozsahem

klicove Casti? pozadavkim ¢i je nelogicky uspofadana
*  Ma prace dostatecny &i * Dobra uroveii — text je zhlediska obsahového i
pfiméteny rozsah? forméalniho bez zasadnich pochybent, prace je tiplna a ma
, . oy jasnou strukturu
= Je prace logicky uspotadana? ] 13

=  Velmi dobra droven — prace je zpracovana na velmi

" Jeprace z formalniho hlediska dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny

? v . S Fnt
be% Ch}/b. . vsechny zasady logické i formalni strukturace textu
= Ma prace dobrou jazykovou
aroveii? = Vyborna trovein — price je napsidna na vysoké

= Jsou soustavné pouZzivany akademické trovni

zavedené zkratky?




(0-15 bodi)

Formalni droveri prace (slovni hodnoceni)

Diplomova prace ma dostate¢ny rozsah, obsahuje viechny klicové castia je logicky
uspotadand. Text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady formalni strukturace
textu.

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupeii Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobie 85-71
Dobie 70-56

Praci Klasifikuji stupném: Velmi dobre (84 bOdlol)
Slovni zdivodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné’:

Diplomantka se ve své zavérecné praci zabyva velice zadvaznym a dilezitym tématem, protoze
nozokomialni nakazy jsou stale velkou komplikaci ve zdravotnictvi. Ve své praci se zamé&fila
na konkrétni problém, a to, zda jsou metody vyuky pro nacvik hygieny rukou pro zdravotniky
V soucasné dob¢ efektivni, a to z pohledu samotnych lektori.

Diplomantka zvolila adekvatni literaturu. Ve své praci zhodnotila diivod vybéru dostupnych
zdrojii a je popsana metoda reSerse.

Ocenuji, Ze diplomantka zpracovala pfed samotnym vyzkumem piehledové review a
nejzajimavejsi studie zpracovala do prehledné tabulky.

Vzhledem k tomu, Ze se diplomantka ve své praci vénovala tématu metody vyuky pro nacvik
hygieny rukou, mé¢la by byt v teoretické Casti praci, alesponi jedna kapitola vénovana této
problematice. Tedy strucné vysvétlit a popsat problematiku nozokomidlnich ndkaz ve
zdravotnictvi, dilezitost a spravné postupy hygieny rukou ve zdravotnictvi.

Diplomantka si zvolila pro svoji praci kvalitativni vyzkum. Cil prace i vyzkumné otazky jsou
velmi dobfe zvoleny. VSechny pouzité klicové metody a volba vyzkumného vzorku jsou
zvoleny také velmi vhodné.

Vysledky jsou srozumitelné prezentovany. Jsou diskutovany slabé i silné stranky préce.
Diplomova prace je origindlni a pfinosna pro rozvoj oboru oSetfovatelstvi a jejim prinosem je
nejen zhodnoceni dosazenych vysledk, ale také hledani feSeni pro dany problém.

Doporucila bych diplomantce na zakladé jejich teoretickych poznatkli a vysledkd vyzkumi
zpracovat odborny ¢lanek, protoze téma edukace a metody vyuky pro nacvik hygieny rukou
Vv oSetfovatelstvi je vysoce aktualni. AvSak i pro odborny ¢lanek by bylo vhodné napsat urcity
teoreticky ramec tykajici se problematiky nozokomialnich nédkaz a hygieny rukou.

Praci doporucuji k obhajobé

1V ptipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.



OtazKky a pripominky k obhajobé prace:

1. Vysvétlete, pro¢ je dulezita hygiena rukou ve zdravotnictvi.
2. Jaka jsou Vsoucasné dobé doporuceni WHIO pro sprdvnou hygienu rukou ve
zdravotnictvi?

Praha 14.1.2021 Mgr. Veronika Kulifova



