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Predseda komise prof. Gerloch pfivital vSechny na obhajobé
diserta¢ni prace uchazece Mgr. Fatury. Nasledné dal hlasovat o tom,
ze hlasovani budou vefejnd. VSichni ¢lenové komise hlasovali pro.

Predseda komise dale vyzval uchazece k uvodnimu slovu.

Mgr. Fatura uvedl svou préci tim, Ze na po¢atku stala podnétna
diskuze se Skolitelem prof. Kithnem. Zdvodnil, pro¢ a jak se mu
krystalizovalo posléze zpracované téma. Vymezil zékladni
metodologické vychodiska prace. Zminil hlavni a dil¢i cile a
objasnil, jak v praci postupoval, v€etné hlavnich autori, o které se
opiral. Zminil, Ze pfi zpracovani prace narazil na problém spocivajici
v nedostate¢ném objemu dostupnych zdrojii. Déle predstavil
jednotlivé ¢asti obsahu prace a shrnul naplnéni cill préce.

Ptedseda komise dal nasledné slovo oponentovi prace doc. Cvrckovi.
Doc. Cvrcek uvedl, Ze zvolené téma je zdatilé. Dale sdélil své
vyhrady tykajici se charakteru uvodu, nedostatecné kriti¢nosti
kapitoly tykajici se Evropské unie, komparativni metody a rozdilu
mezi algoritmem a postupem. Zavérem uvedl, ze prace je velmi
zdatil4 a doporucuje ji k obhajobé. Bude hlasovat o klasifikaci
prospél.

Predseda komise dal dale slovo oponentovi prace doc. Marsalkovi.
1 146714 - Mgr. Martin Fatura



Doc. Marsalek uvedl, Ze Jde 0 pra01 na pomezi pravni lingvistiky a
pravni metodologle a jeji zpracovani bylo nepochybné obtizné.
Zminil, Ze prace si nevystaci s béZznym instrumentariem pravni
metodologle pfi€emz ocenil, zZe prace nabizi feSeni v podobé
jednotlivych algoritmi. Préci vytkl skute¢nost, Ze téma mohlo byt
feSeno vice z lingvistickych pozic, dale uvedl vyhradu tykajici se
absence historické ¢asti prace po roce 1918 a zminil, Ze nazev prace
mohl byt upfesnén. Dotdzal se uchazece, zda Ize ptijmout Savignyho
tezi, ze jazyk a pravo je projevem ducha naroda.

Ptedseda komise prof. Gerloch nésledn¢ vyzval uchaze¢e Mgr.
Faturu k reakci na komentare oponenti. Mgr. Fatura souhlasil s
vhodnosti vétsi kriti¢nosti viaci Evropské unii, ke komparativni
metod¢€ uvedl, Ze sama o sobé nemuze poskytnout vysledky fesent,
ale slouzi spiSe k identifikaci nejasnosti. K logickému vykladu zminil
spor, zda zaklady aristotelovské logiky jsou ptfenositelné do jiného
jazyka, pfi¢emz uzavtel, Ze to neni mozné. K nadmitce oponenta doc.
Marsalka ohledné vice lingvistického zaméteni prace uvedl, ze tento
aspekt vicekrat konzultoval se Skolitelem a dospél k zavéru, Ze
vhodnéjsi je prlstup préci timto smérem pfili§ nezaméfovat. Casové
obdobi prvni kapitoly omezil s ohledem na délku a rozsah prace.
Ohledné teze Savignyho uvedl, Ze pojeti naroda je nejasné, pricemz
duch néroda se podle jeho ndzoru v pravu zietelné projevuje. Repliku
zakon¢il zamySlenim spojenym s aktudlnimi piiklady koronavirové
pandemie a brexitu. Na vystoupeni uchazece reagoval oponent doc.
Cvrceek, ktery upfesnil, Ze ducha nakonec vysvétluji profesofi prava,
a nikoliv narod. Déle reagoval oponent doc. Marsalek, ktery zminil
problém ugrofinskych jazyki.

Prof. Gerloch nasledné oteviel rozpravu. V ni se ptihlasil Skolitel
prof. Kiihn, ktery uvedl, Ze podstatné ¢asti prace byly publikovany,
¢imz byly fadné splnény formalni nalezitosti. Dale uvedl, Ze uchazec
praci vénoval mnoho energie. Obhajobu prace velmi podporuje. Prof.
Gerloch v diskuzi zminil problematiku vy$si miry pouzivani
franzouzstiny v EU na ukor anglictiny po brexitu. Dr. Sejvl zminil
problematiku vyznamu kvalitativniho vyzkumu, pfi¢emz podle jeho
nazoru prace neni postavena na této metodé€. Déle zminil zamysleni
argumentu a contrario a jeho charakteru, ktery neni zaloZen na
pravidle vylouc¢eného tietiho, ale spiSe na odliSovani implikace a
ekvivalence. Doc. Ondiejek uchazeci podékoval za jeho ucast na
pfedmétech vyucovanych na fakulté. Vytkl uchazeci, Ze préaci by
prospéla vyssi mira syntézy v zavéru. Uzavrel, Ze celkové prace
pusobi dobrym dojmem a mé velmi dobrou kvalitu zpracovani. Doc.
Pitrova uvedla, Ze prace je zajimava a je Siroce rozkrocena. Ohledné
¢asti tykajici se EU se dotdzala na vztah teleologického vykladu
spojen a skutecnosti, Ze soucasti norem evropského prava je i
diivodova zprava.

Mgr. Fatura zminil praxi vyjednavani o evropskych ptedpisech na
Ministerstvu $kolstvi, mladeze a t€lovychovy, kde ptsobi. K dopadu
preambuli evropskych norem uvedl, ze disledku aplika¢ni prednosti
prava EU vici ¢eskému pravu je vhodné provadét vyklad véetné
preambule. K problematice anglického jazyka uvedl, Ze je vhodné
anglictinu zachovat, jelikoz francouzsky jazyk neni tak rozsifen. Co
se ty¢e metodologie, uchaze¢ uvedl, Ze ohledn¢ té mohl pracovat
citlivéji a zevrubnéji. Prof. Gerloch uvedl, Ze pfi ptipadné pozdé;si
publikaci uchazeci doporucuje vyuzit poznatkl z rozpravy.

Predseda komise prof. Gerloch nasledné vyzval k dal§im dotaziim a
pro jejich absenci vyzval uchazece k opusténi mistnosti.

Nasledné komise pfistoupila k hlasovani. Komise jednomyslné
hlasovala o klasifikaci prosp€l.
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Vysledek obhajoby: prospél/a (P)

Predseda komise: prof. JUDr. Ales Gerloch, CSc. (pfitomen) — ......ccceveiveriveennnnne
Clenové komise: prof. JUDr. Zdenék Kiihn, Ph.D., LLM. ...,
(ptitomen)
doc. JUDr. PhDr. Pavel Marsalek, Ph.D. ...,
(ptitomen)

doc. JUDr. Lenka Pitrova, CSc. (pfitomen)  ......cccceeverveerneenns
doc. JUDr. Pavel Ondrejek, Ph.D. (pfitomen) ........cccccecvvveenennne
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